Sygn. akt IT Ca 933/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2022 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Pawel Hochman

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2022 r. w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa maltoletnich N. W. (1) i E. W. reprezentowanych przez przedstawicielke
ustawowg A. W.

przeciwko P. W.

o podwyzszenie alimentéow

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 30 wrzesnia 2022 r. sygn. akt III RC 186/22

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji na nastepujacy: ,podwyzsza, poczynajgc od dnia 24 maja
2022 roku alimenty nalezne od pozwanego P. W. na rzecz maloletnich cérek N. W. (1) oraz E. W. orzeczone wyrokiem
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 9 grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt I C 1493/14 z kwot
Po 400,00 ztotych miesiecznie do kwot po 700,00 (siedemset) zlotych miesiecznie, pozostawiajgc bez zmian warunki
ich platnosei”;

2. oddala powddztwo i apelacje w pozostalej czeéci;
3. nie obciaza powddek obowiazkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztoéw procesu za instancje odwolawcza.
Pawel Hochman

Sygn. akt IT Ca 933/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2022 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. podwyzszyt alimenty zasadzone od
pozwanego P. W. na rzecz jego maloletnich corek N. W. (1) i E. W. wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z
dnia 9 grudnia 2014 roku w sprawie I C 1493/14 z kwot po 400 zlotych miesiecznie do kwot po 950 zlotych miesiecznie,
platnych z géry do dnia 10-tego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek uchybienia terminu platnoéci
ktorejkolwiek z rat, do rak przedstawicielki ustawowej powodek — A. W., poczynajac od dnia 24 maja 2022 roku
(pkt 1), oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt 2), nie obcigzyt pozwanego oplata sadowa od uwzglednionej
czedci powodztwa (pkt 3), nie obciazyt strony powodowej oplata sadowa od nieuwzglednionej czeéci powddztwa



(pkt 4), nadal wyrokowi w punkcie ,,1” rygor natychmiastowej wykonalnoSci (pkt 5) oraz zni6st wzajemnie koszty
postepowania pomiedzy stronami (pkt 6).

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu
Rejonowego:

N. W. (1) urodzila sie (...) w E.. E. W. urodzila sie (...) w L.. Maloletnie pochodzg ze zwigzku matzenskiego A. W. (K.)
iP.W..

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2014 roku, wydanym w sprawie I C 1493/14, Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. rozwigzal
przez rozwod bez orzekania o winie zwigzek malzenski A. W. i P. W., pozostawiajac obojgu rodzicom wladze
rodzicielska nad maloletnimi dzieémi N. i E. W., ustalajac miejsce pobytu dzieci w miejscu zamieszkania matki oraz
zasadzil od P. W. na rzecz maloletnich cérek alimenty w kwotach po 400 zlotych miesiecznie platne do dnia 10-go
kazdego miesigca do rak matki z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat. W wyroku rozwodowym nie orzeczono o kontaktach.

W chwili ustalenia obowigzku alimentacyjnego N. W. (1) miala 7 lat i uczeszczala do 1 klasy, a E. W. miala 5 lat i
uczeszczala do klasy 0. Maloletnie nie uczeszczaly na zadne zajecia dodatkowe i nie wyjezdzaly na wakacje i ferie
zimowe.

W chwili wyrokowania przed Sadem Okregowym A. W. byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna w Urzedzie Pracy
w P. i odbywala staz poza miejscem zamieszkania z tytulu ktoérego osiggala dochdd w wysokoéci okolo 864,40 zlotych
netto miesiecznie. Koszt dojazdu do miejsca odbywania stazu wynosil okolo 120 zlotych miesiecznie. Calo$¢ kosztow
zwigzanych z utrzymaniem A. W. oraz maloletnich dzieci spoczywal na jej mamie, u ktérej ona zamieszkiwala wraz
z dzieémi.

Maloletnia E. W. korzystala z pomocy poradni specjalistycznej ortopedycznej oraz logopedycznej z uwagi na wade
WYImowy.

Pozwany P. W. byl zatrudniony w (...) jako kierowca i uzyskiwal wynagrodzenie w wysokos$ci 1.422,41 zlotych (okolo
2.100 zlotych razem z dietami).

Obecnie N. i E. W. mieszkaja wraz z matka A. W., jej partnerem oraz ich maloletnim synem. Rodzina mieszka w domu

jednorodzinnym o powierzchni (...)m?, ktéry jest wlasnoécig przedstawicielki ustawowej maloletnich. Jej obecny
partner zarabia okolo 3500-4.000 zlotych netto miesiecznie. Miesieczne koszty utrzymania A. W. wynosza okolo
2.000 zlotych z uwagi na chorobe H. i zwigzane z tym codzienne przyjmowanie lekow. Koszty utrzymania maloletniego
syna wynosza okolo 1.200 zlotych miesiecznie. Koszty utrzymania domu jednorodzinnego to okolo 1.400 zlotych
miesiecznie. Oplata za prad wynosi okolo 300 zlotych miesiecznie, wywoz nieczystoéci 100 ztotych miesiecznie, oplata
za opal (pelet) to okolo 2.000 zlotych, butla gazowa starcza na 2 miesigce, a jej koszt to 9o zlotych. Za wywdz Smieci
rodzina placi 130 zlotych miesiecznie, oplata za dostep do internetu wynosi 50 zlotych miesiecznie, oplata za telewizje
120 zlotych miesiecznie.

P. W._jest od dnia 16 marca 2020 roku zatrudniony na umowe o prace na czas nieokreslony w firmie (...) na stanowisku
kierowcy z wynagrodzeniem w wysokosci 3.245,95 zlotych netto miesiecznie. Od maja 2019 roku pozwany zamieszkuje
w Z. w wynajmowanym mieszkaniu wraz z zong oraz 3-letnig corka, na ktora pobiera §wiadczenie 500+. Z. K. (W.)
od 11 wrzeénia 2020 roku przebywa na urlopie wychowawczym. Coérka P. W. ma wrodzone znieksztalcenie stawu
biodrowego. Czynsz najmu to koszt okolo 700 zlotych miesiecznie, komorne wynosi 650-730 zlotych miesiecznie,
oplata za prad to okoto 250 zlotych miesiecznie, oplata za telefon, internet i telewizje — 200 zlotych miesiecznie oraz
gaz — 80 zlotych miesiecznie. Ponadto pozwany splaca kredyt zaciagniety na okres 6 lat, ktérego rata wynosi 600
zlotych miesiecznie. Z uwagi na nadci$nienie tetnicze pozwany pozostaje pod stalg opiekg medyczna.



Maloletnia N. W. (1) we wrze$niu 2022 roku rozpoczela nauke w liceum. Koszt wyzywienia maloletniej jest rowny
kwocie 600 zlotych miesiecznie, odziez oraz obuwie to koszt 150 zlotych, kosmetyki, $rodki czystosci — 100 zlotych,
leczenie stomatologiczne — 100 zlotych miesiecznie, leki wraz z witaminami — 60 zlotych miesiecznie, dojazd do szkoty,
lekarzy, na zajecia dodatkowe — 230 zlotych, rozrywka — okolo 100 zlotych miesiecznie oraz skladki uiszczane w szkole
— okolo 100 zlotych rocznie, koszty mieszkania — 356 zlotych miesiecznie. Maloletnia jest czlonkiem (...) Klubu (...)
i uczeszcza na zajecia w sekcji T., ktore odbywaja sie dwa razy w tygodniu. Oplata czlonkowska wynosi 100 zlotych
miesiecznie. Dodatkowo treningi karate wiaza sie z optata w kwocie: 20 zlotych rocznie na skladke czlonkowska, 140
zlotych na 3 lata za kimono, 60 zlotych na 3 lata za ochraniacze, 80 zlotych na rok za pas, egzaminy zwigzane z
uzyskaniem wyzszego stopnia w karate — koszt 200 zlotych rocznie. N. W. (1) uczeszcza na zajecia dodatkowe z jezyka
angielskiego, ktorych koszt oscyluje w granicach 250-350 zlotych miesiecznie. Koszt okularéw korekcyjnych dla N.
W. (1) to wydatek rzedu 365 zlotych.

Maloletnia E. W. we wrzeéniu 2022 roku rozpoczela nauke w 7 klasie szkoly podstawowej. Koszt wyzywienia
maloletniej jest rowny kwocie 600 zlotych miesiecznie, odziez oraz obuwie to koszt 150 ztotych, kosmetyki, Srodki
czystoéci — 100 zlotych, leki wraz z witaminami — 60 zlotych miesiecznie, dojazd do szkoly, lekarzy, na zajecia
dodatkowe — 230 zlotych, koszty mieszkania — 356 zlotych miesiecznie.

Ze wzgledu na swoje zainteresowania E. W. chodzi na zajecia taneczne, ktorych koszt wynosi 50 zlotych na miesigc.
Ponadto maloletnia regularnie chodzi do okulisty, u ktérego wizyta lekarska kosztuje okolo 130 zlotych. Z powodu
tradziku leczy sie u dermatologa, koszt wizyty prywatnej wynosi 320 zlotych. Koszt lekéw dermatologicznych jest
rowny okolo 82 zlotych miesiecznie. U maloletniej zdiagnozowano zaburzenia lekowe (...) oraz zaburzenia depresyjne,
w zwigzku z czym od wrzeénia 2021 roku jest pod opieka psychoterapeuty, u ktérego wizyty to wydatek rzedu 320
zlotych miesiecznie. Od 10 listopada maloletnia korzysta z pomocy lekarza psychiatry — koszt 100 zlotych miesiecznie.
E. W. zjada obiady w szkole — koszt positkow wynosi 81 zlote miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, w
szczegoOlno$ci dokumenty w postaci dokumentacji medycznej, paragonow za wizyty lekarskie, zaswiadczenia o
zarobkach, zaswiadczen o uczestnictwie w zajeciach dodatkowych oraz kopie odpisu skroconego aktu urodzenia
maloletnich powodéw. Podstawe ustalen stanowily takze wyjasnienia matki maloletnich powddek, ktore Sad I
instancji uznal za wiarygodne w peli. Jednocze$nie Sagd Rejonowy odmowit wiarygodnoéci wyjasnieniom pozwanego
w zakresie jego braku mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych co do placenia Swiadczenia alimentacyjnego w
kwocie wyzszej anizeli dotychczas, albowiem wyjasnienia te nie znalazly pokrycia w zebranym w sprawie materiale
dowodowym.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze powoddztwo zashugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie.

Motywujac powyzsze wskazal, ze podstawe prawng zagdania podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletnich powodow
stanowi art. 138 k.r.o., zgodnie z ktorym w razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

Zmiana w rozumieniu wyzej wskazanego przepisu musi by¢ istotna i polegaé na istotnym zmniejszeniu mozliwosci
zarobkowych zobowiazanego lub istotnym zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Ustalenie zmiany
tych stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z warunkami i okolicznoéciami uprzednio
istniejacymi.

Zakres obowiagzku alimentacyjnego wyznacza regulacja zawarta w art. 135 k.r.o., stosownie do ktorej wysoko$é
alimentdw zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwo$ci majatkowych zobowigzanego.

Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 k.r.o. wymaga poréwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia
sie wyroku ustalajacego alimenty ze stanem istniejacym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu lub tez obnizeniu.



Roznica wieku dziecka spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ alimentéw sama
przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwiazanych z uczeszczaniem do szkoly, pobieraniem dodatkowych lekcji itp. co z
kolei pocigga za sobg konieczno$¢ ponoszenia zwiekszonych wydatkéw (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 1
czerwcea 1965 roku, I CZ 135/64).

Obowiazek alimentacyjny polega na dostarczaniu Srodkoéw utrzymania i wychowania dziecka i obciaza oboje
rodzicow. Dostarczanie $rodkéw utrzymania polega na zaspokojeniu biezacych potrzeb osoby uprawnionej takich jak
wyzywienie, mieszkanie, odziez, leczenie. W przypadku Srodkéw wychowania, chodzi w gléwnej mierze o zaspokojenie
potrzeb edukacyjnych i kulturowych. Obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem dziecka ustaje dopiero, gdy
dziecko osiagnie samodzielno$¢ zyciowa.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku w sprawie III CZP 91/86 rodzice w zalezno$ci
od swych mozliwoSci sa obowigzani zapewnié¢ dziecku $rodki do zaspokajania zaré6wno jego potrzeb fizycznych
(wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby) jak i duchowych (kulturalnych), a takze
srodki wychowania (ksztalcenia ogélnego, zawodowego) a wedtug zdolnosci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Przy ocenie, ktore z potrzeb uprawionego powinny byé¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z bra¢ pod
uwage mozliwoSci zobowigzanego, a z drugiej strony zakres i rodzaj potrzeb. Poza sporem pozostaje przy tym,
ze kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajacego
jego prawidlowy rozwdj fizyczny, stosowna do wieku odziez, §rodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i
zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Wyjscie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych
cech dziecka oraz od zamoznoci i przyjetego przez zobowiazanego modelu konsumpcji.

Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie zasada dzieci maja prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zar6wno
wtedy, gdy Zyja z nimi wspolnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku
warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich zyja sami. Nie bedzie to jednak dotyczylo tych potrzeb, ktore sa
przejawem zbytku, a wylacznie potrzeb usprawiedliwionych.

W sprawie niniejszej alimenty na rzecz maloletnich powo6dek byly ustalane ostatni raz wyrokiem sadowym prawie
8 lata temu, a zatem niewatpliwie ulegly zwiekszeniu ich usprawiedliwione potrzeby. W naturalny sposéb wzrosty
wydatki zwigzane z zaspokajaniem ich potrzeb zyciowych, bytowych, edukacyjnych oraz zapewnieniem rozwoju
intelektualnego.

W dacie ostatniego orzekania o alimentach maloletnia N. W. (1) miala 7 lat i rozpoczynala nauke w 1 klasie szkoly
podstawowej. Dziewczynka obecnie rozpoczela nauke w liceum, co niewatpliwie spowodowalo wzrost kosztow jej
utrzymania. Ponadto potrzebuje korepetycji z jezyka angielskiego. Maloletnia rozwija swoje pasje i zainteresowania
W sporcie, uczeszcza na treningi karate oraz bierze udzial w egzaminach na wyzsze stopnie w (...). N. W. (1) jest pod
stala opieka poradni (...), a w zwiazku z jej wada wzroku potrzebuje okularéw korekcyjnych. To takze generuje znaczny
wzrost kosztow utrzymania. Sad Rejonowy mial na wzgledzie takze, ze dziewczynka wchodzi w okres dojrzewania, co
przeklada sie na wieksza potrzebe korzystania z kosmetykow, dbania o wyglad, a takze ksztalttowania swojej tozsamoéci
poprzez uczestnictwo w spotkaniach rowie$niczych.

Maloletnia E. W. w dacie ostatniego orzekania o alimentach podczas rozprawy rozwodowej rodzicow miala 5 lat.
Obecnie uczeszcza do 77 klasy szkoly podstawowej. Podobnie jak starsza siostra jest utalentowana w sporcie, rozwija
swoje zainteresowania podczas dodatkowych zaje¢ tanecznych. Ponadto od ostatniego wyrokowania stan zdrowia
maloletniej ulegl pogorszeniu. W zwiazku z zaburzeniami lekowymi i depresyjnymi maloletnia od wrze$nia 2021 roku
pozostaje pod stalg opieka psychoterapeuty i psychiatry, a takze leczy sie dermatologicznie na tradzik, a ze wzgledu
na stabe szkliwo regularnie uczeszcza do stomatologa.



Nie budzi zadnych watpliwosci, ze potrzeby dzieci, ktorych zaspokojenie jest obowiazkiem rodzicow wraz z wiekiem
zwiekszaja sie. Oczywistym jest rowniez, ze wartos¢ kwoty 400 zlotych w dacie ostatniego ustalenia obowiazku
alimentacyjnego byla wyzsza niz sila nabywcza tejze kwoty obecnie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy uznal, ze alimenty w dotychczasowej kwocie nie sg wystarczajace na
zaspokojenie aktualnych usprawiedliwionych potrzeb matoletnich powo6dek, wobec czego istnieje konieczno$c¢ ich
podwyzszenia.

Zdaniem Sadu I instancji sytuacja majatkowa, rodzinna, zdrowotna i zarobkowa pozwanego pozwala na §wiadczenie
alimentacyjne w zwiekszonym zakresie. Pozwany jest stosunkowo zdrowy, obecnie otrzymuje wynagrodzenie z tytulu
zatrudnienia w kwocie ponad 3.200 zlotych netto. Jest ono znacznie wyzsze niz wynagrodzenie pobierane przy
ostatnim orzekaniu w przedmiocie zasgdzenia alimentéw. Pozwany jest przy tym zdolny do podjecia dodatkowej
pracy, aby w ten sposéb dorobi¢ do pobieranego przez siebie wynagrodzenia za prace.

Sad Rejonowy uznal, ze pozwany w toku postepowania nie wykazal wydatkow, ktore uniemozliwialyby mu zwiekszenie
alimentacji bez uszczerbku na swoje wlasne utrzymanie oraz nowo zalozonej rodziny.

Z uwagi na wzrost usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powddek nalezalo zatem podwyzszy¢ alimenty od P. W.
na rzecz maloletnich N. i E. rodzenstwa W. z kwot po 400 zlotych miesiecznie do kwot po 950 zlotych miesiecznie, tj.
lacznie do kwoty 1.900 zlotych miesiecznie, platne z gory do dnia 10-tego kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami
na wypadek uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak A. W., poczynajac od dnia 24 maja 2022 roku.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo natomiast oddaleniu jako zbyt wygérowane w stosunku do potrzeb
uprawnionych, jak réwniez mozliwoSci zarobkowych zobowiazanego, na ktérym ciazy obowigzek alimentacyjny takze
wobec 3-letniej N. W. (2).

Uwzgledniajac stope zyciowa rodzicéw powodek, alimenty w ustalonej wysoko$ci pozostaja w adekwatnej wysokoSci.
Podkresli¢ nalezy, ze pozostala cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb powddek pokrywaé bedzie z wlasnych dochodéow
ich matka, ktora takze obcigzona jest obowigzkiem alimentacyjnym i ktéra dotychczas, co wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego, obowiazki swe wykonywala takze poprzez osobiste starania.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i zyciowa zaréwno strony powodowej, jak i pozwanej, Sad Rejonowy nie
obcigzyl ich nieuiszczonymi kosztami sagdowymi od nieuwzglednionej, jak i uwzglednionej czeéci powodztwa, a to na
podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, stosujac zasade
przewidziang w art. 102 k.p.c.

Wyrokowi w czeéci zasadzajacej alimenty nadano z urzedu rygor natychmiastowej wykonalnosci. na podstawie art.
333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Od powyzszego wyroku wnidst w dniu 2 listopada 2022 roku (data nadania w placéwce pocztowej) pozwany P. W..
Apelujacy zaskarzyl wyrok w czeéci, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. :
a) art. 135 § 1 k.r.o. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na:

— calkowitym pominieciu zarobkowych i majatkowych mozliwoSci pozwanego przy ustalaniu wysoko$ci
jego obowiazku alimentacyjnego, a w konsekwencji zasadzenie na rzecz powddek alimentéw w wysokosci
niewspolmiernych do osigganych i mozliwych do osiggniecia przez pozwanego dochodow;

— uznaniu, ze koszty mieszkania i jego utrzymania ponoszone przez przedstawicielke ustawowa maloletnich
wliczaja sie do obowiazku alimentacyjnego pozwanego a tym samy wyznaczaja zakres usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionych (powodek);



b) art. 135 § 2 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie polegajace na nieuwzglednieniu osobistych staran pozwanego o
utrzymanie i wychowanie dzieci;

2. obraze przepisdéw postepowania, majgca wplyw na rozstrzygniecie, a mianowicie
a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

— ustalenie, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionych uzasadniaja obciazenie pozwanego obowigzkiem
alimentacyjnym w kwocie 1.900 zlotych miesiecznie, w sytuacji gdy prawidlowo oceniony material dowodowy nie
pozwala na przyjecie takiego zalozenia;

— calkowicie dowolne przyjecie, ze pozwany ma realna mozliwo$¢ osiagniecia dochodéw na poziomie wyzszym niz
dotychczas uzyskiwane zarobki;

brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajacy na pominieciu
okolicznoSci, ze to rowniez pozwany zajmuje sie dzieémi i ponosi koszty zwigzane z ich utrzymaniem;

— zaniechanie poczynienia jakichkolwiek ustalen w zakresie dochodéw uzyskiwanych przez przedstawicielke
ustawowa maloletnich, a w konsekwencji calkowicie dowolne przyjecie, ze posiada ona $rodki pozwalajace na
wydatkowanie kwoty ponad 8.000 zlotych na comiesieczne utrzymanie.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie wysokoSci
Swiadczenia alimentacyjnego ciazacego na P. W. wzgledem jego maloletnich cérek N. W. (1) oraz E. W., ustalonego
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 9 grudnia 2014 roku w sprawie I C 1493/14 z kwot po 400
zlotych do kwot po 600 zlotych miesiecznie platnych z gory do 10-go dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami
w razie uchybienia terminu platno$ci, do rak przedstawicielki ustawowej maloletnich pow6dek — A. W., poczawszy od
uprawomocnienia sie wyroku. Ponadto wnio6st o dopuszczenie dowodu z dokumentéw zalaczyl do apelacji.

W odpowiedzi na apelacje przedstawicielka ustawowa maloletnich powddek wniosta o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego odnosi skutek w postaci zmiany zaskarzonego wyroku i czeSciowego obnizenia wysokoSci
zasadzonych przez Sad I instancji alimentow.

Zgodnie z tredcig art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkoéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiagzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne
zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych. Zatem nie kazda zmiana w zyciu obowigzanego
czy uprawnionego do alimentéw bedzie podstawa do zmiany orzeczenie alimentacyjnego, w szczegélnoSci jesli nie
ma charakteru trwalego, zasadniczego i nie wyczerpuje przestanek, ktore w istotny spos6b wplywaja na istnienie, czy
zakres obowigzku alimentacyjnego.

Ustalenie wystapienia zmiany stosunkoéw oraz jej wplywu na wysoko§¢ Swiadczen alimentacyjnych naleznych
uprawnionemu, wymaga poréwnania stanu istniejacego w chwili orzekania o alimentach lub zawierania umowy
dotyczacej alimentéw ze stanem istniejacym w czasie rozpoznawania powodztwa wytoczonego na podstawie art. 138
k.r.o.

W przedmiotowej sprawie oczywistym pozostaje, ze na podstawie powolanego wyzej przepisu zaistnialy przestanki do
podwyzszenia ustalonych od pozwanego na rzecz maloletnich powo6dek alimentow.



Zdaniem Sadu Okregowego zgloszone przez przedstawicielke ustawowa maloletnich powddek w pozwie z dnia 19 maja
2022 roku zadanie podwyzszenia wysoko$ci alimentow z kwot po 400 zlotych do kwot po 1.500 zlotych na rzecz kazdej
z powodek, a wiec zadanie niemalze czterokrotnego zwiekszenia ich wysoko$ci ustalonej wyrokiem rozwodowym
wydanym przez Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. z dnia 9 grudnia 2014 roku w sprawie I C 1493/14 bylo niewatpliwie
zadaniem wygérowanym. Podobnie za wygbrowane nalezy uznaé¢ orzeczone zaskarzonym wyrokiem podwyzszenie
obowiazku alimentacyjnego do kwot po 950 zlotych w stosunku miesiecznym.

Zdaniem Sadu II instancji wskazane kwoty, przy uwzglednieniu czasu, jaki uplynat od ustalenia alimentéw po
raz pierwszy, obecnych usprawiedliwionych potrzeb maloletnich, jak i mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego nalezalo uznaé¢ rowniez za w czeSci wygdrowane.

W ocenie Sadu Okregowego nie sposdéb odmowié w czeéci zasadnoéci zarzutom apelacji wniesionej przez pozwanego.

W sprawie nie zostalo bowiem wykazane, ze doszlo do tak istotnej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o.,
ktéra uzasadnialaby przyznanie alimentow we wskazanej powyzej wysokoSci.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze ocena czy doszlo do zmiany okoliczno$ci uzasadniajacej zastosowanie art. 138
k.r.o. winna uwzglednia¢ dyrektywy zawarte w art. 135 § 1 k.r.o. Przypominajac, ze stosownie do tego przepisu zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiazanego wyjasni¢ nalezy, ze wspoélzalezno$¢ miedzy wskazanymi wyzej czynnikami wplywajacymi
na wysoko$¢ alimentéw wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie,
w jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika
1969 roku, IIT CRN 350/69, OSNPG 1970/2/15). Dopiero wiec ustalenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, nastepnie za$§ poréwnanie tych wartoSci umozliwia
ustalenie, czy i w jakim zakresie (w calo$ci badZ w czeSci) potrzeby uprawnionego moga by¢ zaspokojone przez
zobowigzanego.

Zdaniem Sadu Okregowego ustalenie alimentéw od pozwanego na rzecz jego cérek w kwotach po 950 zlotych
miesiecznie, a wiec lacznie w kwocie 1.900 zlotych miesiecznie przekracza jego aktualne mozliwoéci zarobkowe.
Zwazy¢ nalezy, ze pozwany obecnie uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 3.245,95 zlotych netto miesiecznie, z
ktdrej kwoty ponosi koszty utrzymania siebie, zony i 3-letniej corki. Stale miesieczne wydatki pozwanego zwigzane
z utrzymaniem, nie liczgc kosztdw wyzywienia, wynosza okolo 2.000 zlotych, do tego splaca on kredyt w wysokosci
600 zlotych miesiecznie. Ponadto pozwany jest chory na nadci$nienie tetnicze, co ogranicza niewatpliwie mozliwo$¢
podjecia przez niego dodatkowego zatrudnienia. W okolicznoéciach sprawy brak jest jednocze$nie podstaw aby
przyjac, ze P. W. w spos6b niedostateczny wykorzystuje swoje mozliwoéci zarobkowe.

Uznajgc tym samym, ze zakres usprawiedliwionych potrzeb powddek wzrést w sposéb istotny od daty ostatniego
orzekania o obowigzku alimentacyjnym i przyjmujac, biorac pod uwage brak w omawianym zakresie precyzyjnego
ustalenia Sad pierwszej instancji, ze pokrycie wszystkich istotnych i usprawiedliwionych potrzeb kazdej z nich wymaga
comiesiecznych wydatkéw na poziomie okolo 1500 zl., Sad Okregowy uznal, ze decydujacym kryterium przy ustaleniu
wysokosci naleznych alimentéw winno by¢ odwolanie sie do mozliwosci zarobkowych pozwanego i uwzglednienie
zasady réwnej stopy zyciowej obowigzujacej nie tylko miedzy rodzicami a dzie¢mi ale rowniez miedzy dzie¢mi.

W konsekwencji dostrzegajac, ze pozwany ma na utrzymaniu jeszcze jedno dziecko, uznaé nalezalo ze moze realizowaé
cigzacy na nim obowiazek alimentacyjny comiesiecznie kwotami nie przekraczajacymi 700 zl. Przy tak ustalonym
obowiazku alimentacyjnym (uwzgledniajac trzy osoby uprawnione do $§wiadczen alimentacyjnych) jego wydatki z tego
tytulu wyniosa miesiecznie okoto 2000 zl. W konsekwencji na codzienne utrzymanie pozostanie mu kwota okolo 1200
zl., co przy uwzglednieniu chociazby ciazacych na mim obowiazkéw zwigzanych ze splata zaciggnietego kredytu nie
jest suma wygorowana.



Juz tylko uzupelnieniu powyzszych uwag wskazac nalezy, ze z zalagczonego przez pozwanego do apelacji zaswiadczenia
z dnia 27 paZdziernika 2022 roku wynika, ze maloletnia N. W. (1) uczeszczala na zajecia karate w (...)w sekcji T.
W sezonie 2021/2022, a w obecnym sezonie nie zlozyta deklaracji cztonkowskiej i nie kontynuuje treningéw karate
(zas$wiadczenie k. 164). Z kolei maloletnia E. W. uczeszczala na zajecia taneczne w (...) w T. jedynie w lutym i marcu
2022 roku i za ten okres odnotowano ostatnie wplaty za zajecia. Od kwietnia 2022 roku nie odnotowano natomiast
jej obecnosci na zajeciach, ani wplat za zajecia (oSwiadczenie k. 165).

Majac na uwadze powyzsze nalezalo obnizy¢ zasadzone przez Sad Rejonowy kwoty alimentow z kwot po 950 zlotych
miesiecznie do kwot po 700 zlotych miesiecznie.

W obecnym stanie sprawy uznac nalezy, ze kwoty te sa wywazone i nie przekraczaja aktualnie mozliwosci finansowych
pozwanego. Jednocze$nie, w ocenie Sagdu Okregowego jest to gorna granica mozliwosci platniczych pozwanego, ktéra
wyznacza zarazem zakres obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec maloletnich powodek.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieni¢ zaskarzony wyrok w punkcie ,1” w
ten sposob, ze zasadzone od pozwanego na rzecz maloletnich powodek alimenty w kwotach 950 zlotych miesiecznie
podwyzszy¢ do kwot 700 zlotych miesiecznie, pozostawiajac bez zmian warunki ich platnoéci, a w pozostatej czesci
powddztwo oddalié. Wskazaé przy tym nalezy, ze w apelacji pozwany sam uznat zasadno$¢ alimentéw na rzecz jego
corek w kwotach po 600 zlotych miesiecznie.

W dalej idacym zakresie apelacja podlegala natomiast oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy uznal, Ze zasadne bylo podwyzszenie alimentéw o 700 zlotych w odniesieniu do kazdej z powodek.
Podwyzszenie to wynika z faktu, ze od daty ustalenia alimentéw, tj. od 2014 roku nastgpila zmiana sily nabywczej
pieniadza, na ktéra wplywa niewatpliwie stale wzrastajaca inflacja. W zwiazku z powyzszym, odnoszac sie do zasad
do$wiadczenia zyciowego oraz faktow notoryjnie znanych stwierdzi¢ nalezy, ze nastapil wzrost ceny dobr pierwszej
potrzeby (zywnoSci, energii elektrycznej), a wiec takich, w zakupie, ktorych przedstawicielka ustawowa powodek nie
moze poczyni¢ oszczednoSci.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

Pawel Hochman



