Sygn. akt IT Ca 483/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 lipca 2020r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
A. W. przeciwko A. K. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa A. (...) w W. o zaplate wskutek sprzeciwu
pozwanej od nakazu zaplaty wydanego w dniu 23 marca 2020r. w niniejszej sprawie w postepowaniu upominawczym

1. zasadzil od pozwanej A. K. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa A. K. (...)na rzecz powoda A. W. kwote
5.500 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie w rozumieniu art. 481 § 2 ke, w brzmieniu obowiazujacym od
dnia 1 stycznia 2016r., poczawszy od dnia 23 paZdziernika 2019r. do dnia zaplaty;

2. zasadzil od pozwanej A. K. prowadzacej dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa A. K. (...)na rzecz powoda A. W. kwote
2.217 ztotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 1.800 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa

procesowego.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.
Pozwana A. K., prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) z siedziba w W..

Powdd A. W. w dniu 13 kwietnia 2019r. kupil od pozwanej samoch6d osobowy marki V. (...), obecny nr rej. (...), nr
(...), za kwote 6.000 zl

W toku uzytkowania pojazdu wykryto wade ukryta polegajaca na nadmiernym zuzyciu oleju silnikowego w iloéci ok. 2
1na przejechane 400 km oraz na tym, ze samochdd wymagal naprawy w zakresie zamontowanej wentylacji. Mechanik
T. M., ktéry wydal ekspertyze techniczng w sprawie przedmiotowego auta, jako przyczyne nadmierne zuzycia oleju
wskazal przedostawanie sie, poprzez uszczelniacze na ttokach i uszczelniacze w zaworach, oleju silnikowego do komory
spalania, co z kolei powoduje duze zadymienie spalinami.

W pojezdzie zostaly wymienione termostat, jego obudowa, termiczny wlacznik wentylatorow, ktoére nie spelnialy
swoich funkgji, byly uszkodzone i powodowaly nadmierne grzanie silnika. Z uwagi na powyzsze remontu wymaga
jednostka napedowa pojazdu.

Cena remontu jednostki napedowej pojazdu po wykryciu ukrytych wad wyniosta 6.000 zt.

Powdd, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, zlozyl pozwanej o§wiadczenie o obnizeniu ceny zakupu
pojazdu o kwote 5.500 zl, przy jednoczesnym wezwaniu pozwanej do zaplaty. Pelnomocnik powoda w o§wiadczeniu
wskazal, iz po otrzymaniu ekspertyzy specjalisty na temat wady ukrytej w zakupionym pojezdzie, uzyskat informacje,
ze taki stan rzeczy moze by¢ spowodowany nieszczelno$cig w ttokach i zaworach, co skutkuje koniecznoscia wymiany
calej jednostki napedowej pojazdu, co ma kosztowac lacznie 6.000 zl. O§wiadczenie zostalo odebrane przez pozwana
w dniu 9 pazdziernika 2019r. i pozostalo bez odpowiedzi.

Rowniez w wyniku niniejszego procesu strony nie doszly do porozumienia, pozwana wniosla sprzeciw od wydanego
nakazu zaplaty.

Sad zwazyl, iz powodztwo jako zasadne zastlugiwalo na uwzglednienie w caloSci.

Powod wywiddl swoje zadania z przepisow o rekojmi za wady przy umowie sprzedazy, ktore zostaly ujete w art. 556
i nast. Kodeksu cywilnego. Zgodnie art. 556 kc sprzedawca jest odpowiedzialny wzgledem kupujacego, jezeli rzecz
sprzedana ma wade fizyczng lub prawng (rekojmia). Kodeksowe okreélenie ,,wady fizycznej” znalazlo odzwierciedlenie
wtredci art. 5561 § 1 ke, zgodnie z ktérym wada fizyczna polega na niezgodno$ci rzeczy sprzedanej z umowa. W dalszej
czesci przepisu ustawodawca konkretyzuje postacie wad fizycznych, wskazujac, ze rzecz sprzedana jest niezgodna



z umowa w szczeg6lnosci, jezeli nie ma wlasciwosci, ktore rzecz tego rodzaju powinna mie¢ ze wzgledu na cel w
umowie oznaczony albo wynikajacy z okoliczno$ci lub przeznaczenia a takze nie ma wlasciwosci, o ktérych istnieniu
sprzedawca zapewnil kupujacego, w tym przedstawiajgc probke lub wzor oraz nie nadaje sie do celu, o ktorym kupujacy
poinformowal sprzedawce przy zawarciu umowy, a sprzedawca nie zglosil zastrzezenia co do takiego jej przeznaczenia
lub zostala kupujacemu wydana w stanie niezupelnym.

Z ugruntowanego orzecznictwa sadowego wynika, ze przepisy o rekojmi za wady fizyczne rzeczy odnosza sie takze do
sprzedazy rzeczy uzywanych, a wobec tego takze w takim przypadku sprzedana rzecz powinna by¢ wlasciwej jako$ci
i nadawac sie do uzytku ze wzgledu na zwyczajne przeznaczenie rzeczy, zgodnie z jej natura. Jesli rzecz takich cech
nie posiada to przypisa¢ jej mozna wadliwo$é fizyczng w rozumieniu art. 556 kc. Za$ jezeli rzecz ma wade fizycznag
kupujacemu przystluguje m.in. uprawnienie do odstgpienia od umowy w oparciu o art. 560 § 1 ke, zgodnie z ktérym
jezeli rzecz sprzedana ma wade, kupujacy moze zltozy¢ oSwiadczenie o obnizeniu ceny albo odstapieniu od umowy,
chyba ze sprzedawca niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnoéci dla kupujacego wymieni rzecz wadliwa na wolng
od wad albo wade usunie. Ograniczenie to nie ma zastosowania, jezeli rzecz byla juz wymieniona lub naprawiana
przez sprzedawce albo sprzedawca nie uczynil zadosé obowigzkowi wymiany rzeczy na wolna od wad lub usuniecia
wady. Z tym jednak zastrzezeniem, ze kupujacy nie moze odstapi¢ od umowy, jezeli wada jest nieistotna (art. 560
§ 4 kc). Aby stwierdzi¢ czy wada jest istotna nalezy bra¢ pod uwage oczekiwania nabywcy rzeczy zwiazane z jej
funkcjonowaniem a nie tylko obiektywny stan techniczny rzeczy. Nabywca moze oczekiwac, ze rzecz i jej wszystkie
podzespoly i elementy beda nie tylko sprawne technicznie, ale beda funkcjonowaé w sposéb niezakldcony i sprawny,
pozwalajac normalnie i wladciwie ja eksploatowaé zgodnie z jej przeznaczeniem (wyrok SN z 29.6.2004 r., II CK
388/03, Legalis). W $wietle art. 559 ke sprzedawca jest odpowiedzialny z tytulu rekojmi za wady fizyczne, ktore
istnialy w chwili przejscia niebezpieczenistwa na kupujacego lub wynikly z przyczyny tkwiacej w rzeczy sprzedanej w
tej samej chwili. Ulatwieniem dla konsumentéw dochodzacych swoich roszczen do wykazania drugiej z przestanek
odpowiedzialno$ci sprzedajacego jest domniemanie z art. 5562 ke, zgodne z ktéorym domniemywa sie, ze wada lub
jej przyczyna istniala w chwili przejScia niebezpieczenstwa na kupujacego, jezeli kupujacym jest konsument, a wada
fizyczna zostala stwierdzona przed uplywem roku od dnia wydania rzeczy sprzedanej. Domniemanie to ma charakter
wzruszalny, zatem sprzedawca, by znieS¢ jego dzialanie powinien w toku procesu udowodnié, ze rzecz w chwili
przejécia niebezpieczenstwa przypadkowej utraty rzeczy byla wolna od wad lub przyczyna ich wystapienia nie istniala
jeszcze w tej chwili.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowego stanu faktycznego wskazac nalezy, ze powdd, jako
konsument zawarl z pozwana umowe sprzedazy uzywanego samochodu osobowego marki V. (...). W §wietle zebranego
w sprawie materialu dowodowego rzecz ta jest niezgodna z zawarta umowa, tzn. posiada wady fizyczne w postaci
wykazanej za pomocg odpowiedniego dowodu (ekspertyzy prywatnej) nieprawidlowos$ci pracy jednostki napedowej w
wyniku nieszczelno$ci na ttokach i zaworach skutkujacych przedostawaniem sie oleju silnikowego do komory silnika,
a w efekcie jego niewlasciwa pracg, w tym nadmiernym zuzyciem (spalaniem) oleju oraz w postaci powolanych
wad ukladu chlodzenia - wentylacji. Przy czym charakter tych wad choéby z punktu widzenia zasad doswiadczenia
zyciowego nie budzi watpliwosci, ze nie mogly by¢ one nawet przez przezornego konsumenta wykryte przy okazji
ogledzin auta przy okazji zakupu, czy nawet jazdy probnej, gdyz specyfika powolanych wad, z ich natury, mozliwa byta
do wykrycia dopiero po dluzszej eksploatacji pojazdu, co w przypadku przed zakupem nie bylo przeciez mozliwe.

Jednoczes$nie zastosowanie w niniejszej sprawie ma domniemanie istnienia wady fizycznej w chwili przejScia
niebezpieczenstwa na kupujacego. Stwierdzenie wady rzeczy sprzedanej nastgpilo przed uplywem roku od dnia
jej wydania powodowi - w toku uzytkowania pojazdu wykryto wade ukryta polegajaca na nadmiernym zuzyciu
oleju silnikowego w iloSci ok. 2 1 na przejechane 400 km oraz na tym, ze samochod wymagal naprawy w zakresie
zamontowanej wentylacji, co zostalo stwierdzone przez mechanika T. M. w dniu 26 wrze$nia 2019r.

Wobec powyzszego na podstawie przedstawionego przez powoda odpowiedniego dowodu w postaci prywatnej
ekspertyz Sad przyjal, ze przyczyna nadmiernego zuzycia oleju bylo przedostawanie sie poprzez uszczelniacze na
tlokach i uszczelniacze w zaworach, oleju silnikowego do komory spalania, co z kolei powodowalo duze zadymienie
spalinami, co potwierdzaja zalaczone do pozwu zdjecia auta. Nadto, niektoére czeSci auta byly uszkodzone i



powodowaly nadmierne grzanie silnika - za ich wymiane powo6d poniost laczny koszt w wysokoéci 244,03 zt. Cena
remontu jednostki napedowej pojazdu po wykryciu ukrytych wad wyniosta 6.000 zl, co przy uwzglednieniu ceny, jaka
powdd uiécil za przedmiotowe auto, nalezalo uznaé za znaczna sume, praktycznie wyczerpujaca warto$é ceny zakupu.

Przy czym bez znaczenia w tym przypadku jest fakt, ze pozwana obnizyla cene sprzedawanego pojazdu o 500 zl, gdyz
ta okoliczno$¢ i tak w zadnym stopniu nie mogla oddawac realnej warto$ci przedmiotowego auta w dacie zakupu, przy
uwzglednieniu wskazanych wad.

Zgodnie z art. 560 § 1 ke, jezeli rzecz sprzedana ma wade, kupujacy moze zlozy¢ o$wiadczenie o obnizeniu ceny
albo odstapieniu od umowy, chyba, ze sprzedawca niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnoéci dla kupujacego
wymieni rzecz wadliwa na wolng od wad albo wade usunie. Ograniczenie to nie ma zastosowania, jezeli rzecz byla juz
wymieniona lub naprawiana przez sprzedawce albo sprzedawca nie uczynil zado$¢é obowiazkowi wymiany rzeczy na
wolna od wad lub usuniecia wady. Nadto, z § 3 omawianego art. obnizona cena powinna pozostawac w takiej proporcji
do ceny wynikajacej z umowy, w jakiej wartos¢ rzeczy z wada pozostaje do wartoSci rzeczy bez wady.

Zgodnie z art. 5615 ke jezeli kupujacy bedacy konsumentem zazadal wymiany rzeczy lub usuniecia wady albo zlozyl
o$wiadczenie o obnizeniu ceny, okreslajac kwote, o ktéra cena ma by¢ obnizona, a sprzedawca nie ustosunkowatl sie
do tego zadania w terminie czternastu dni, uwaza sie, ze zadanie to uznal za uzasadnione.

Nie ulegalo watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie zostalo pozwanej zlozone o$wiadczenie o obnizeniu ceny
zakupu niesprawnego pojazdu, przy czym pozwana, jako przedsiebiorca, nie zareagowala na nie w zaden sposob.
W sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty pozwana odwolujac sie do okoliczno$ci polegajacych na tym, ze powdd
dokonat szczegolowych ogledzin pojazdu przed zakupem, odbyl jazde prébng oraz miat udostepniony do tych celow
kanal samochodowych, w zaden spos6b nie odniosla sie do tego, dlaczego nie ustosunkowala sie do o$wiadczenia
powoda o obnizeniu ceny, ktérego dotarlo do niej jako przesylka polecona w dniu 9 pazdziernika 2019 r., co w
przedmiotowej sprawie ma fundamentalne znaczenie.

Nadto pozwana w zaden spos6b nie tylko nie podwazyla wykazanych przez powoda okoliczno$ci w zakresie
powolanych wad przedmiotowego pojazdu, co nawet nie podjela w tym zakresie zadnej inicjatywy dowodowe;.

Tymczasem zgodnie z tredcia art. 5615 k.c. jezeli kupujacy bedacy konsumentem zazadal wymiany rzeczy lub usuniecia
wady albo zlozyt od§wiadczenie o obnizeniu ceny, okreslajac kwote, o ktéra cena ma by¢ obnizona, a sprzedawca nie
ustosunkowal sie do tego zadania w terminie czternastu dni, uwaza sic, ze zadanie to uznal za uzasadnione. Przy czym
wiekszos$¢ komentatoréw wskazuje, ze oSwiadczenie o obnizeniu ceny jest uprawnieniem prawno-ksztaltujacym tak
np.: J. J., w: G., M., Komentarz, 2016, art. 560, Nb 5 oraz komentarz do art. 5615, Nb 2; zob. takze J.R. A., w: Ustawa
(red. B. Kaczmarek-Templin, P. Stec, D. Szostek), s. 427; E. C., w: G., Komentarz, t. II, art. 560, Nb 5, 6, oraz A. B., w:
P., Komentarz, 2015, t. II, art, 560. Nb 7; tez komentarz do art. 560 KC, Nt 12.1i 12.2, za$ co do odmiennego stanowiska
J. W., Rekojmia, s. 180, jednak nawet woéwczas w przypadku milczacej akceptacji obnizenia ceny mamy do czynienia
z o$wiadczeniem wiedzy - a wiec z uznaniem niewlasciwym roszczenia o zwrot oznaczonej sumy J.R. A., w: Ustawa
(red. B. Kaczmarek- Templin, P. Stec, D. Szostek), s. 444. (wyrok Sadu Okregowego w Lodzi - IIT Wydziat Cywilny
Odwolawczy z dnia 20 lutego 2018 r. III Ca 1849/17).

Biorac pod uwage, ze w przepisie art. 5615 kc chodzi o wyjatek od zasady, iz kto milczy, niczego nie o$wiadcza,
nalezy przyjmowac, ze przestanki zastosowania przepisu i okreslone w nim konsekwencje powinny by¢ interpretowane
Scile. Trzeba tez dostrzec, ze surowe ryzyko nieprawidlowej subsumpcji obciaza w istocie tylko sprzedawce; blad na
niekorzy$¢ kupujacego (niezastosowanie przepisu) jest dlan malo dotkliwy w skutkach (w zaden sposéb nie zamyka
mu drogi do realizacji uprawnien). Z tego wzgledu przy ocenie spelnienia przeslanek zastosowania przepisu trzeba
sie kierowa¢ istotng dowodowo dyrektywa interpretacyjna, zgodnie z ktora watpliwoSci powinny by¢ rozstrzygane
na korzy$é sprzedawcy. Szczegblny mechanizm przewidziany art. 5615 ke, w znajdzie zastosowanie tylko wtedy gdy
stosowne zadanie (o$wiadczenie) kupujacego zostanie zgloszone kupujacemu w sposob jednoznaczny i stanowczy.
W kazdym przypadku konieczna tre$¢ powinna obejmowaé wskazanie konkretnej wady, ktora jest przyczyna
sformutowania zadania, oraz samo zadanie (o$§wiadczenie). W przypadku o$wiadczenia o obnizeniu ceny musi ono



okreslac $cisle kwote, o ktéra cena ma byé obnizona. Z art. 560 - 561 kc wynika, ze w razie zaistnienia wady rzeczy
kupujacy ma co do zasady do wyboru cztery podstawowe uprawnienia: do odstapienia od umowy albo do obnizenia
ceny oraz do zadania wymiany rzeczy wolnej od wad albo usuniecia wady. Zgodnie z art. 560 ke., jezeli rzecz sprzedana
ma wade, kupujacy moze zlozy¢ oswiadczenie o obnizeniu ceny albo odstgpieniu od umowy, chyba ze sprzedawca
niezwlocznie i bez nadmiernych niedogodnosci dla kupujacego wymieni rzecz wadliwg na wolng od wad albo wade
usunie. Nadto, zgodnie z art. 560 § 3 kc., obniZona cena powinna pozostawaé w takiej proporcji do ceny wynikajacej
z umowy, w jakiej warto$¢ rzeczy z wada pozostaje do wartosci rzeczy bez wady.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, Sad przyjal, Ze roszczenie strony powodowej znajduje podstawy w przepisach
regulujacych odpowiedzialno$é¢ sprzedawcy z tytulu rekojmi. O$wiadczenie o obnizeniu ceny zostalo doreczone
pozwanej 9 pazdziernika 2019 r., co zostalo potwierdzone przez pozwang podpisem, jak i firmowa pieczatka
(k. 7-10). Nie ulegalo zatem watpliwoSci, iz termin na ustosunkowanie sie do zadania uplynal 22 pazdziernika
2019r. W o$wiadczeniu o obnizeniu ceny wskazano na wade, sprecyzowano kwote, wskazano nawet numer konta
bankowego. Pozwana, prowadzac profesjonalng dzialalno$é gospodarcza, powinna byla mie¢ §wiadomo$¢ mozliwych
konsekwencji braku reakcji na zadanie konsumenta.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.500 zl z odsetkami
ustawowymi za op6znienie w rozumieniu art. 481 § 2 ke, w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 stycznia 2016r.,
poczawszy od dnia 23 pazdziernika 2019r. do dnia zaplaty.

Rozpoznanie sprawy, w tym wydanie wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym bylo w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy mozliwe w my§l art. 1481 §1 k.p.c., ktéry stanowi, ze sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym,
gdy pozwany uznal powodztwo lub gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentow, w tym réwniez
po wniesieniu zarzutéw lub sprzeciwu od nakazu zaplaty albo sprzeciwu od wyroku zaocznego, sad uzna - majac na
wzgledzie caloksztalt przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskoéw dowodowych - ze przeprowadzenie rozprawy
nie jest konieczne. Zgodnie za$ z § 3 przepisu rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne,
jezeli strona w pierwszym piSmie procesowym J zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze pozwany uznat
powodztwo.

Stosujac powyzsze, Sad wydal wyrok na posiedzeniu niejawnym, uprzednio realizujac wszystkie zgloszone przez
strone powodowa wnioski dowodowe, ograniczone wylgcznie do zgltoszonych do pozwu dowodow z dokumentéw, zas
strona pozwana zadnych wnioskéw dowodowych nie zlozyla, w tym choéby o przeprowadzenie rozprawy, czy w ogdle
jakichkolwiek wnioskéw dowodowych, ktérych ewentualne dopuszczenie wymagatoby przeprowadzenia rozprawy.
Zas$ zgromadzony w sprawie material dowodowy byt wystarczajacy dla oceny zadania pozwu, szczegblnie w kontekscie
tresci zalgczonej do pozwu ekspertyzy prywatnej k. 11 - 16, ktérej pozwana w zaden sposdb nawet nie prébowala
kwestionowac, ograniczajac sie li tylko do wyrazenia po prostu dezaprobaty do tresci zadania pozwu.

W tym okolicznoS$ciach Sad uznal, ze przeprowadzenie rozprawy nie bylo konieczne, a wazkie - z punktu widzenia
istoty sprawy - wazkie okolicznoSci zostaly wykazane przez powoda dowodem z opinii mechanika - jak zreszta powdd
wprost wnosit w pozwie.

Finalnie odno$nie wyroku na posiedzeniu niejawnym trzeba podnie$¢, ze w aktualnym stanie prawnym nalezy
wyraznie rozr6zni¢ wniosek o rozpoznanie sprawy takze pod nieobecno$¢ powoda, czy jego pelnomocnika od
ewentualnego wniosku o przeprowadzenie rozprawy, rozpoznania sprawy na rozprawie, czy tez o przeprowadzenie
rozprawy pod nieobecno$¢ strony, czy jej pelnomocnika, choé jest to w niniejszej sprawie o tyle nawet drugorzedne,
ze pozwana zadnego wniosku (cho¢by o rozpoznanie sprawy na rozprawie) nie sktadala. Nie wnosila o to takze strona
powodowa.

W przedmiocie kosztow procesu, zgodnie z zasada finansowej odpowiedzialno$cia stron za wynik procesu, Sad
rozstrzygnal na podstawie art. art. 98 § 11 3 k.p.c., wobec faktu, ze strona pozwana przegrala proces w calo$ci.



Tym samym Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.217 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w
tym kwote 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 400 zl uiszczonej oplaty sadowej od pozwu i 1.800 zlotych
tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, zgodnie z warto$cia przedmiotu sporu (§2 pkt
4 stosownego rozporzadzenia MS).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana zarzucajac mu:

- iz Sad 7Zle ustalil stan faktyczny przez to, ze nieprawidlowo ocenil material dowodowy. Powdd nie przedstawil
dowodoéw (faktur) naprawy silnika, jak rowniez faktur za zakup cze$ci zamiennych tego silnika,

- brak powolania rzeczoznawcy samochodowego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona przez pozwana apelacja skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Zalozenie ze doszlo do skutecznego zlozenia przez nabywce o§wiadczenia o obnizeniu ceny jest nietrafne.

Oséwiadczenie to, datowane na 7 pazdziernika 2019r. pochodzi nie od powoda, lecz jego pelnomocnika — radcy
prawnego A. T.. W aktach sprawy znajduje sie pelnomocnictwo (por. k. 6). Jego treéc jest jednoznaczne i wynika z
niego, ze pelnomocnik zostal upowazniony przez powoda do reprezentowania go w postepowaniu sgdowym w sprawie
przeciwko A. K. prowadzacej dzialalno$é gospodarcza pod firma (...). Jest to wiec typowe pelnomocnictwo procesowe.
Tymczasem za$ roszczenie o obnizenie ceny ma charakter materialnoprawny, wymagane jest wiec pelnomocnictwo
materialnoprawne, o ktorym mowa w przepisie art. 98 kc i n..

W omawianym przypadku chodzi¢ moze o pelnomocnictwo szczegdlne, ktére umocowuje do dokonania konkretnej
czynno$ci prawne;j.

Tylko ubocznie podnie$é¢ nalezy, ze w aktach sprawy brak jest dowodu doreczenia w/w o$wiadczenia pozwanej, co
dodatkowo wyklucza skutecznosé o§wiadczenia o obnizenie ceny.

Kwestig inna jest wysoko$¢ dochodzonego $wiadczenia. Zabieg myS$lowy Sadu I instancji, Ze obnizenie ceny jest
automatycznie skutkiem poniesionych przez nabywce kosztow pojazdu jest bledny i pozostaje w sprzecznosci z treécia
art. 560 § 3 ke, ktéry wyraznie stanowi, ze obnizona cena powinna pozostawac w takiej proporcji do ceny wynikajace;j
z umowy, w jakiej warto$¢ rzeczy pozostaje do wartosci rzeczy bez wad. Istota obnizenia ceny jest przywrocenie
ekwiwalentu $wiadczen stron umowy sprzedazy a nie kompensacja ewentualnej szkody doznanej przez kupujacego
(por. np. wyrok SA w W-wie z 22.01.1997r. IACa 105/96, OSA 1997/3/28 wyrok SA w Lodzi z 22.05.2014r. IACa
1588/13, Legalis).

Reasumujgc, przyjeta przez Sad meriti metodyka weryfikacji zgloszonego roszczenia jest catkowicie nietrafna.

Zupelnie odrebna kwestig jest wykazanie (udowodnienie) zgloszonego roszczenia. Sad Rejonowy opart sie wylacznie
na dokumentach prywatnych zalaczonych do pozwu, ktére w sprzeciwie od nakazu zaplaty byly zakwestionowane.

Zgodzi¢ sie nalezalo ze stanowiskiem, ze wydanie wyroku przez Sad I instancji na posiedzeniu niejawnym — w realiach
rozpoznawanej sprawy - bylo niewlasSciwe i uniemozliwialo powodowi wykazaniem swoich racji poprzez zainicjowanie
ewentualnych dowodoéw, zas pozwanej podjecie dzialan nakierowanych na odparcie twierdzen zawartych w pozwie.

Majac zatem na wzgledzie prawidlowe rozwazania i powolywane w nich przepisy nalezalo orzec jak w sentencji
(art.386 4 kpc)

Jarostaw Golebiowski



