Sygn. akt IT Ca 140/20
POSTANOWIENIE
Dnia 29 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujgcym:

Przewodniczacy: Jarostaw Golebiowski (spr.)
Sedziowie: Pawel Hochman, Dariusz Mizera
Protokolant: Cezary Jarocki

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 czerwca 2020r.
sprawy z wniosku M. W.

zudzialem S. P.

o rozstrzygniecie w przedmiocie czynnos$ci przekraczajqcych zakres zwyklego zarzadu rzeczy
wspolnej

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego
od postanowienia Sqdu Rejonowego w Radomsku
z dnia 13 sierpnia 2019r. sygn. akt I Ns 651/18.
postanawia:

1. oddalié apelacje;

2. ustalié, iz kazdy z uczestniko6w ponosi koszty postepowania odwolawczego zwiqgzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Pawel Hochman Jaroslaw Golebiowski Dariusz Mizera

Sygn. akt IICa 140/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2019 roku Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z
wniosku M. W. z udzialem S. P. o wydanie zgody na czynno$¢ przekraczajaca zakres czynnosSci zwyklego zarzadu
postanawia wydal zgode dla M. W. na wykonanie czynnoSci przekraczajaca zakres czynnoSci zwyklego zarzadu poprzez
wykonanie na nieruchomos$ci wspolnej uczestnikow polozonej w R. przy ul. (...), dla ktoérej jest prowadzona ksiega
wieczysta (...) w budynku mieszkalnym nr (...) w czeSci gornej (na pietrze) zamieszkanej przez M. W., instalacji
gazowej na podstawie projektu budowlanego ztozonego w ramach postepowania administracyjnego prowadzonego
przez Starostwo (...) o(...), zasadzil od S. P. na rzecz M. W. kwote 480 zlotych tytutem kosztow zastepstwa procesowego
i nakazal pobrac¢ od S. P. na rzecz Skarbu Panhstwa - Kasy Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 280,01 zt tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych w postaci kosztow opinii sagdowej uiszczonych tymczasowo ze Skarbu Panstwa -
Kasy Sadu Rejonowego w Radomsku.

Podstawe powyzszego orzeczenia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sagdu Rejonowego:



W R. przy ul. (...) znajduje sie nieruchomo$¢ dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta (...). Na nieruchomosci
znajduje sie m.in. budynek mieszkalny o nr ewid (...). Nieruchomos¢ ta nalezy do M. W. oraz S. P., jest ona spadkiem
po ich rodzicach C. i T. P.. Uczestnicy jeszcze za zycia rodzicow, podzieli do uzywania budynek mieszkalny, parter
zajmuje S. P., a pietro M. W.. W budynku w latach 70-80 tych bylo zalozone ogrzewanie na bazie CO zasilane piecem
weglowym. Od 2009 roku istniala natomiast instalacja gazowa zasilajaca caly budynek w paliwo gazowe. Instalacja
ta byla zawarta umowa na M. W. i ona byla zobowigzana do placenia rachunkéow za zuzyty gaz. M. W. placila tez
rachunki. Gdy zyli jej rodzice placili cze$¢ rachunku za czes$¢ ogrzewana gazem, w ktorej mieszkali oni oraz S. P..
Po $mierci rodzicow S. P. dalej uzywal paliwa gazowego, w tym ogrzewal nadal gazem swoja cze$¢ nieruchomosci.
Jednakze odmawial zwrotu pieniedzy za rachunki. Calo$¢ naleznoSci placita M. W..

W dniu 4 listopada 2011 roku M. W. rozwiazala z gazownig umowe na dostarczanie paliwa gazowego. Po rozwigzaniu
umowy S. P. dokonal zmian w istniejacej instalacji gazowej, w ten sposbdb ze, odcigl od tej instalacji czeéc
nieruchomo$ci uzytkowana przez jego siostre. Podpisal nastepnie umowe na dostarczanie gazu na swoja cze$c
nieruchomo$ci. Umowe podpisat bez zgody siostry M. W.. Obecnie jego czeS¢ domu jest ogrzewana gazem. M. W.
by nie dopusci¢ do zagrzybienia i zniszczenia swojej czeéci nieruchomosci palita weglem, za ktory placila sama.
Ogrzewanie centralne weglowe ogrzewalo takze cze$¢ budynku S. P.. S. P. nie zwracal M. W. pieniedzy za zakupiony
wegiel. Poniewaz wnioskodawczym ponosila koszty zakupu wegla sama, ponadto mogla rozpalaé przed wyj$ciem do
pracy albo po powrocie z pracy, a piec CO mial okolo 30 lat, zaczela dogrzewaé mieszkanie pradem elektrycznym.
Whnioskodawczyni postanowita w zwiazku z tym takze dokonaé zalozenia instalacji gazowej na swojej czeéci budynku
mieszkalnego. Majac to na uwadze, zdecydowala takze o wymianie na nowe grzejnikow. W tym celu sporzadzila projekt
instalacji gazowej. W. chciala takze uzyskac dofinansowanie na ten cel w kwocie 8000 zlotych. W dniu 1 sierpnia 2018
roku M. W. zlozyla do Starosty (...) wniosek z projektem przebudowy - rozbudowy instalacji gazowej w taki sposéb by
nie przechodzila przez cze$é zamieszkala przez jej brata i miala oddzielny licznik. S. P., gdy otrzymal zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w sprawie wydania pozwolenia i dowiedziat sie o zamiarze siostry, nie wyrazil zgody i tym
samym zablokowal inwestycje. Starostwo (...) wydalo odmowna decyzje odnosnie wydania zezwolenia na rozbudowe
wewnetrznej instalacji gazowej. Pomiedzy stronami toczy sie obecnie postepowanie o dzial spadku. Postepowanie
to zostalo wszczete w 2013 roku. W postepowaniu tym biegly Z. K. wydal opinie w mys$l ktérej na nieruchomosci
istnieje mozliwo$¢ ustanowienia odrebnej wlasnosci dwoch samodzielnych lokali mieszkalnych w celu zniesienia
wspotwlasnoéci. Wydzielenie tych lokali wymaga jednak w obecnym stanie wykonania wewnetrznej instalacji gazowej
dla lokalu zajmowanego przez M. W., aby zapewni¢ mu mozliwo$¢ ogrzewania (jest wykonana dokumentacja gazowa).
Biegly Z. K. wskazal, Zze rozbudowa tej instalacji jest z korzyscia dla calej nieruchomosci i obu wlascicieli. Gérna
cze$¢ budynku jest obecnie ogrzewana tylko za pomoca ogrzewania elektrycznego, jest ona niedogrzana. To powoduje,
ze budynek niszczeje, ponadto przez to uczestnik ponosi wieksze koszty ogrzewania, poniewaz gdyby gorny poziom
byl ogrzewany, to cieplo w naturalny sposo6b ,,dogrzewaloby” jego dolna czeé¢- cze$é nalezaca do S. P.. Wykonanie
(rozbudowa) instalacji gazowej podniesie warto$¢ calej nieruchomosci, co jest z korzysScia dla obu wlascicieli, ponadto
koszt tej instalacji nie jest az tak znaczny, by w sposob razacy zawyzal warto$¢ ewentualnej splaty. Ponadto w zaden
sposob nie ingeruje negatywnie w instalacje uczestnika. Sami uczestnicy dokonali juz pomiedzy soba fizycznego
podzialu budynku, taki tez podzial jest zaproponowany w sprawie dziatowej. Zeby mieszka¢ w gornej cze$ci musi ona
by¢ ogrzewana. Gdyby doszlo do wynajmu goérnej czesci budynku, to tez trzeba zalozy¢ tam ogrzewanie. Piec, ktory
jest w piwnicy na wegiel, jest stary i nawet gdyby chcie¢ z niego korzystac potrzebna by byla jego wymiana.

W niniejszej sprawie M. W. domagala sie wyrazenia zgody na wykonanie na nieruchomosci polozonej w R. przy ul.
(...) dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta (...) w budynku mieszkalnym nr (...) w czeSci gornej (na pietrze)
zamieszkanej przez M. W., instalacji gazowej na podstawie projektu budowlanego zlozonego w ramach postepowania
administracyjnego prowadzonego przez Starostwo (...) o numerze (...)

Nieruchomo$¢ ta stanowi wspolwlasno$é jej i jej brata S. P.. Stosownie do treéci art. 199 k.c. do rozporzadzania
rzeczg wspolna oraz do innych czynnosci, ktore przekraczajg zakres zwyklego zarzadu, potrzebna jest zgoda wszystkich
wspolwlascicieli. W braku takiej zgody wspodlwladciciele, ktorych udzialy wynosza co najmniej polowe, moga zadaé
rozstrzygniecia przez sad, ktory orzeknie majgc na wzgledzie cel zamierzonej czynnoSci oraz interesy wszystkich



wspotwlascicieli. W $wietle powyzszego przepisu wspotwlasciciel nieruchomosécei (ktorych udzial we wlasnosci
wynosi co najmniej polowe) moze domagac sie zastgpienia zgody innych wspétwlascicieli na dokonanie czynnosci
przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu rzecza wsp6lna prawomocnym orzeczeniem Sadu w tym zakresie. W §wietle
pogladéw doktryny i orzecznictwa do czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu mozna zaliczyé z reguly:
okreslenie przeznaczenia rzeczy wspoélnej, dokonanie podzialu rzeczy wspoélnej, dokonanie znaczacych nakladéw na
rzecz (innych niz naklady konieczne), dolaczenie do rzeczy innej rzeczy lub wydzielenie z rzeczy czesci sktadowej bez
zwiazku z biezaca eksploatacja. Jako przyklad takiej czynnoéci w doktrynie wskazuje sie takze modernizacje budynku
polegajaca na zalozeniu nowej instalacji gazowej (Komentarz do art. 199 KC, red. Osajda 2017, Legalis). Tak te w
orzecznictwie, np. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W. z dnia 2.03.2007 1. (...) SA/Wa (...), Legalis
nr 260566), ktory stanowi, Ze modernizacja polegajaca na zalozeniu nowej instalacji gazowej w budynku stanowiacym
wspoOlwlasno$é, nalezy niewatpliwie do czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu nieruchomoscia wspolna.
Whioskodawczyni podnosila, iz dokonanie zainstalowania instalacji grzewczej gazowej jest konieczne z uwagi na
potrzebe prawidlowego ogrzewania domu, gdyz obecnie jest on w czesci nieogrzewany, co powoduje jego niszczenie a
takze uniemozliwia jej korzystanie z jej czeSci budynku. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w sprawie,
w tym dowodu z opinii bieglego ds. budownictwa, Sad doszedl do przekonania, ze celowym jest zainstalowanie
ogrzewania. Co istotne zasadno$¢ tego wniosku widzi takze S. P.. Uczestnik juz na poczatku postepowania zlozyl
pismo, w ktérym stwierdzil, ze co do zasady przylacza sie do wniosku, ale wnosi o zawieszenie postepowania do czasu
zakonczenia postepowania w sprawie o dzial spadku. Podkreslal, ze wyrazi zgode na rozbudowe instalacji gazowej,
jesli dojdzie do zakonczenia postepowania spadkowego. W tym celu wnosil o zawieszenie postepowania. Obawial
sie bowiem, ze instalacja zwiekszy w znaczny sposéb warto$¢ nieruchomosci spowoduje, ze bedzie musiat splaci¢
siostre wyzsza kwota. Sad podejmujgc decyzje, nie uznal jednak za zasadne zawieszenie postepowania. Sprawa I Ns
489/13 zostala wszczeta w maju 2013 roku, toczy sie wiec juz ponad 6 lat. Sad majac na uwadze wniosek uczestnika
odroczyl rozprawe do kwietnia, a nastepnie lipca 2019 roku. W lipcu 2019 roku Sad powzial informacje, ze sprawa
nie bedzie zakonczona, bowiem uczestnik zlozyt do Prokuratury Rejonowej w Radomsku wniosek o popehlienie
przestepstwa i akta zostaly przestane do Prokuratury Rejonowej. Natomiast postepowanie w przedmiocie wyrazenia
zgody winno byé¢ ze wzgledu na swdj charakter rozpoznane stosunkowo szybko. Sad mial takze na uwadze, ze
zbliza sie kolejna zima i sezon grzewczy, a wnioskodawczyni by nie dopuéci¢ do zniszczenia swojej czeSci bedzie
znowu ponosic¢ znacznie wyzsze koszty ogrzewania elektrycznego. Natomiast same koszty instalacji nie sa az tak
wysokie by w sposéb az tak bardzo znaczny podwyzszyly warto$¢ nieruchomosci, by rzeczywiscie uzasadniato to
odmowe wyrazenia zgody na rozbudowe instalacji. Przy ocenie kwestii prawidlowego ogrzewania budynku Sad
mial natomiast na wzgledzie twierdzenia wynikajace z opinii bieglego. Biegly Z. K. wydal opinie w mysl ktorej
na nieruchomo$ci istnieje mozliwo$¢ ustanowienia odrebnej wlasnoéci dwoch samodzielnych lokali mieszkalnych
cele zniesienia wspolwlasno$ci. Wydzielenie tych lokali wymaga jednak w obecnym stanie wykonania wewnetrznej
instalacji gazowej dla lokalu zajmowanego przez M. W., aby zapewni¢ mu mozliwo$¢ ogrzewania (jest wykonana
dokumentacja gazowa). Wskaza¢ trzeba, ze wnioskodawczyni dysponuje §rodkami pozwalajgcymi na sfinansowanie
tej inwestycji. Ponadto instalacja taka i jej koszty beda nizsze anizeli ogrzewanie elektryczne. Nie mozna takze mowié
by dotychczasowe ogrzewanie CO bylo wystarczajacym argumentem przeciwko zalozeniu instalacji, skoro ma ono 30
lat i jak moéwi biegly winno podlega¢ wymianie, a wiec takze niesie ono za soba znaczne koszty, koszty te ponosita w
calo$ci dotychczas (koszty ogrzewania calego budynku CO ) wnioskodawczyni, ponadto instalacja ta nie pozwoli na
rozdzielenie budynku. Niewatpliwe instalacja gazowa jest takze znacznie wygodniejsza w uzytkowaniu (z uwagi na
brak konieczno$ci palenia w piecu, dokladania do pieca itp.) oraz pozwalalaby na catkowite wyeliminowanie nawet
niewielkich wahan temperatur w domu. Zdaniem Sadu nie mozna takze uznaé, by okoliczno$¢ ze wnioskodawczyni
nie zawsze przebywa w swojej czedci nieruchomodci jest wystarczajacym argumentem przeciwnym. Trudno bowiem
takze wymaga¢, aby M. W. mieszkala w nieogrzewanych pomieszczeniach, je$li moze w tym czasie przebywaé¢ w
ogrzewanym mieszkaniu swojego znajomego. Majac na uwadze dokonane w sprawie ustalenia, Sad uznal wniosek
M. W. za zasadny i orzekl jak w pkt 1 sentencji. O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c.
majac na wzgledzie fakt, Ze interesy uczestnikéw postepowania w niniejszej sprawie byly sprzeczne. Sad obcigzyt
zatem kosztami postepowania uczestnika i zasgdzil od niego na rzecz wnioskodawczym zwrot kosztéw postepowania
w kwocie 480 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, ktérych wysoko$é ustalono w oparciu o § 5
pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U.



72015 . poz. 1800 ze zm.). Natomiast koszty opinii wyniosty 280,01 zlotych. Sad nakazal wiec pobranie od uczestnika
na rzecz Skarbu Panistwa kosztow w wysokoSci 280,01 zlotych, bowiem koszty oplaty zostaly uiszczone tymczasowo
ze Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Rejonowego w Radomsku.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja w calo$ci uczestnik, zarzucajac:

a) naruszenie przepisdw postepowania cywilnego a to art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny zebranego materialu
dowodowego w spos6b niewlaéciwy poprzez rozwazenie przez Sad kwestii wykonania instalacji gazowej na cze$ci
nieruchomosci nalezacej do uczestnikoéw postepowania na podstawie opinii Bieglego Z. K. podczas gdy Sad
pominal kwestie, iz wykonanie czy inaczej rozbudowa instalacji gazowej na czeéci nalezacej do M. W. znacznie
podniesie warto$¢ przedmiotowej nieruchomoéci, co doprowadzi do niekorzystnego rozstrzygniecia dla uczestnika
postepowania w sprawie spadkowej o sygn. akt I Ns 489/13, ktore wywola niekorzystne dla niego skutki finansowe,
ktore to naruszenie mialo wplyw na tre$¢ skarzonego postanowienia,

b) sprzecznosé¢ istotnych ustalen Sadu I instancji z treScia zgromadzonego materialu dowodowego, polegajacych na:

- przyjeciu ze sprawa spadkowa zarejestrowana pod sygn. akt I Ns 489/13 prowadzona przed Sadem Rejonowym
w Radomsku nie bedzie zakoniczona niebawem podczas gdy prawdopodobnie zakonczy sie jeszcze w tym roku
kalendarzowym,

- przyjeciu ze uczestnicy postepowania beda chcieli dokonaé wydzielenia dwoch samodzielnych lokali albo
Wnioskodawczyni dokona wynajmu gérnej czeSci podezas gdy uczestnik ma zamiar przejaé calg nieruchomo$¢ na
wylgczng wlasno$é po uprzedniej splacie wnioskodawezyni,

- pominieciu faktu, iz gorna cze$¢ budynku nalezacego do uczestnikoéw postepowania jest ogrzewana i moze tak
pozostaé przez kolejny okres grzewczy gdyz nie zagraza to zyciu i zdrowiu wnioskodawczyni,

- pominieciu faktu, iz biegly wskazal ze zainstalowanie instalacji gazowej bedzie z korzyScia w sytuacji dokonania
ustanowienia odrebnej wlasnoéci lokali podczas gdy cala nieruchomos$é ma staé sie wlasnoécia uczestnika ktory liczy
sie z ponoszonym ryzykiem,

- przyjeciu, iz zainstalowanie ogrzewania gazowego nie spowoduje razacej wysokoSci warto$ci nieruchomoéci, ktore
to naruszenie mialo wplyw na tre$é skarzonego postanowienia,

¢) naruszenie przepisobw prawa materialnego ti art. 520 5 2 k.o.c. poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze interesy uczestnikdéw postepowania byly sprzeczne i przez to obciazenie
kosztami postepowania uczestnika podczas gdy uczestnik przychylal sie do wymiany instalacji grzewczej i wyrazal
na to zgode po zakonczeniu toczacej sie sprawy spadkowej, ktoére to naruszenie mialo wplyw na tre$¢ skarzonego
postanowienia.

Apelujacy wnosil o:

zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie powodztwa w calo$ci. Z ostroznosci procesowej, na zasadzie art. 386
§ 4 k.p.c. o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji oraz zasadzenie od
wnioskodawezyni na rzecz uczestnika kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona przez uczestnika apelacja nie jest uzasadniona i podlega oddaleniu.

Zarzut oparty na tresci art 23381 k.p.c. jest nietrafny. Powolany przepis przyznaje Sadowi swobode w ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uzasadniony, jezeli
Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regutami logiki badz z do§wiadczeniem Zyciowym.



Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 23381 k.p.c. nie wystarczy samo stwierdzenie o wadliwosci dokonanych
ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistosci.
Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w tym zakresie. Na skarzacym spoczywa
ciezar wykazania, jakie kryteria oceny Sad naruszyl przy ocenie konkretnych dowod6w lub niestusznie im je przyznajac
(por. postanowienie SN z 23.01.2001r. IV CKN 970/00 niepublik.)

Treéc wniesionej apelacji wskazuje, ze jej autor przedstawionych wymogdw nie speknil. Zarzuty zostaly sformutowane
w sposob ogdlnikowy i w istocie stanowig bezskuteczna polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu. Apelujacy nie
wykazat w jakim fragmencie ustalen Sad dopuscil sie naruszenia regul logicznego rozumowania i zasad wynikajacych
z do$wiadczenia zZyciowego.

Podnoszona przez skarzacego kwestia wygenerowania przez rozbudowe instalacji gazowej wiekszej warto$ci czesci
budynku, ktory ma przypada¢ wnioskodawczyni — w realiach rozpoznawanej sprawy — nie ma istotnego znaczenia.
Sporzadzona na uzytek postepowania w sprawie INs 489/13 opinia przez bieglego sadowego Z. K. zostala zalaczona
takze do akt niniejszego postepowania. Autor opinii przedstawil 2 warianty ustanowienia odrebnej wlasno$ci lokali
mieszkalnych — po jednym na parterze i pietrze, z ktorych kazdy ma przypasé na wylaczna wlasnoé¢ wnioskodawczyni
i uczestnikowi. W obu wariantach w/w lokale s3 w bardzo poréwnywalnej wielkoSci. Powyzsze oznacza, iz w
przypadku wyjScia ze wspolwlasno$ci poprzez wyodrebnienie odrebnej wlasnosci lokali kazda ze stron otrzyma lokal
mieszkalny w zblizonej warto$ci. Odpada wiec zarzut znacznych doplat pienieznych. Brak natomiast doprowadzenia
instalacji gazowej na I pietro budynku spowoduje znaczaca dysproporcje w warto$ci obu lokali na korzy$¢ mieszkania
usytuowanego na parterze, co zrodzitoby potrzebe doplat pienieznych na rzecz wnioskodawczyni. Dywagacje apelacji
a dotyczace terminu, w ktorym zakonczy sie postepowanie w sprawie INs 489/13 maja charakter teoretyczny. Nie jest
bowiem wiadomym, kiedy ta sprawa ulegnie zakonczeniu.

Twierdzenie uczestnika, ze w sprawie INs 489/13 dojdzie do innego niz wskazanego wyzej zniesienia wspotwlasnosSci
rowniez maja charakter abstrakcyjny. Analiza i lektura tychze akt ilustruje, iz obie strony sg zainteresowane, azeby
wydzieli¢ dla kazdej z nich po jednym lokalu mieszkalnym. Stanowisko takie uczestnik reprezentowal takze w
niniejszym postepowaniu.

Twierdzenia skarzacego, ze pietro budynku jest ogrzewane nie sa do konica prawdziwe. Instalacja weglowa ulegla
awarii. Ogrzewanie elektryczne jest drogie i malo wydajne. Na pietrze budynku istnieje syndrom niedogrzania i Sciany
ulegly zawilgoceniu i zagrzybieniu — na co wskazuje opinia Z. K.. Unikniecie dalszej z tego tytulu dewastacji jest
mozliwe po zamontowaniu gazowego centralnego ogrzewania w lokalu wnioskodawczyni, co lezy takze w interesie
uczestnika.

Twierdzenia skarzacego, ze cala nieruchomo$¢ jemu przypadnie sg przedwczesne i niczym nie poparte.

Sad Okregowy w calej rozciagloéci akceptuje ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wlasne.
Oddalenie wniosku doprowadziloby do utrwalenia slabszej pozycji wnioskodawczyni, ktéra jako wspotwlasciciel
— wobec niczym nieuzasadnionego sprzeciwu uczestnika — nie moze w sposéb nalezyty korzystaé z przedmiotu
wspoltwlasnosci.

Zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia sprawy INs 489/13 — z przyczyn podanych wyzej — nie jest zasadne,
tym bardziej, ze za kilka miesiecy rozpocznie sie kolejny okres grzewczy.

Majac zatem na wzgledzie przedstawione ustalenia i rozwazania i biorac pod uwage tres¢ art. 199 k.c. orzeczono jak
wyzej (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza rozstrzygnieto na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



