Sygn. akt IT Ca 530/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2020 .

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Jaroslaw Golebiowski

Sedziowie Pawel Hochman (spr.)

Dariusz Mizera

Protokolant Katarzyna Pieluzek

Ppo rozpoznaniu w dniu 9 marca 2020 r. w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.
przeciwko K. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Rejonowego w Belchatowie z dnia 22 stycznia 2019 r.
sygn. akt I C 477/18

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten tylko sposob, ze zasqdzong w
nim kwote 37.734,76 zlotych rozklada na trzy raty:

a) pierwszaq w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych platng w terminie do dnia 31 grudnia 2020
roku, z ustawowymi odsetkami za opoznienie w razie uchybienia terminu platnosci;

b) druga w kwocie 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych platnag w terminie do dnia 30 czerwca 2021
roku, z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie uchybienia terminu platnosci;

c) trzeciq w kwocie 17.734,76 (siedemnascie tysiecy siedemset trzydziesci cztery zlote
siedemdziesiqt sze$é groszy) powiekszong o odsetki umowne w wysokosci czterokrotnosci stopy
lombardowej Narodowego Banku Polskiego w skali roku, nie wiecej niz dwukrotnosé odsetek
ustawowych za opéznienie, od kwoty 35.007,45 (trzydziesci pieé tysiecy siedem zlotych czterdziesci
pieé groszy) za okres od dnia 18 stycznia 2018 roku do dnia 9 marca 2020 roku w terminie do dnia 31
grudnia 2021 roku, z ustawowymi odsetkami za opoznienie w razie uchybienia terminu platnosci
od kwoty 15.007,45 (pietnascie tysiecy siedem zlotych czterdziesci pie¢ groszy)



2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. nie obciqza pozwanej K. S. obowiaqzkiem zwrotu na rzecz powoda (...) Bank (...) Spétka Akcyjna
z siedziba w W. kosztow procesu za instancje¢ odwolawczaq.

Pawel Hochman Jarostaw Golebiowski Dariusz Mizera

Sygn. akt IT Ca 530/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 1 lutego 2018 r. powod (...) SA w W. wniost o zasadzenie od pozwanej K. S. kwoty 37 734,76 zl, z
umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP rocznie, ale nie wiecej niz w wysokosci
odsetek maksymalnych za opdznienie od dnia 18 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty od kwoty 35 007,45 z} oraz kosztami
procesu.

W dniu 2 marca 2018 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachdéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym.

Pozwana wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty podnoszac, ze kwota pozyczki zostala wyludzona przez M. P., przeciwko
ktorej toczy sie postepowanie karne, a pozwana ma status pokrzywdzonego.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2019 roku Sad Rejonowy w Belchatowie zasadzit od pozwanej K. S. na rzecz powoda
(...) Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 37.734,76 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy lombardowej Narodowego Banku Polskiego w skali roku, nie wiecej niz dwukrotno$é odsetek
ustawowych za op6znienie od kwoty 35.007,45 zt od dnia 18 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty; oraz kwote 4.089,00
z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony zawarly umowe pozyczki w dniu 12 listopada 2015 r. W umowie ustalono, ze: (...) SA udziela pozyczkobiorcy
pozyczki gotéwkowej, w kwocie 39 266,67 zl, obejmujacej: calkowita kwote pozyczki 35 340,00 zl, oraz kwote
przeznaczong na zaplate kosztow zwigzanych z udzieleniem pozyczki: 3 926,67 zl. Calkowity koszt pozyczki wynosi
22 080,33 zb. Calkowita kwota do zaplaty przez pozyczkobiorce wynosi 57 420,33 zt. Kwota pozyczki 39 266,67 z}
jest oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu zawarcia umowy wynosi 10,00 % w stosunku
rocznym. W okresie obowigzywania umowy, (...) SA jest uprawniony do podwyzszania albo obnizania oprocentowania
pozyczki, w sytuacji odpowiednio wzrostu albo spadku wskazanych w umowie wskaZznikéw. Pozyczkobiorca jest
zobowigzany do splaty pozyczki wraz z odsetkami w 96 rownych rotach kapitalowo-odsetkowych. platnych w okresach
miesiecznych, W przypadku nie splacenia raty w terminie. (...) SA pobiera od kwoty zaleglej raty pozyczki odsetki
wedlug zmiennej stopy procentowej dla zadluzenia przeterminowanego, rownej czterokrotnosci wysokosci stopy
kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego.

(...) SA moze wypowiedzie¢ umowe pozyczki w przypadku niedotrzymania przez pozyczkobiorce warunkow
okreslonych w umowie.

Pozwana wziela pozyczke dla M. P., za jej namowa. To M. P. faktycznie otrzymala pieniadze z tytulu pozyczki. M. P.
obiecala pozwanej, ze bedzie splaca¢ pozyczke. Pozwana nie splacala pozyczki.

Pozyczka nie byla splacana zgodnie z umowa i bank ja wypowiedzial.
Przeciwko M. P. toczy sie postepowanie karne o czyn z art. 286 § 1 kk. Pozwana jest pokrzywdzona.

W nastepstwie powyzszych ustalen Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo zastluguje w caloSci na uwzglednienie.



Sad zwazyl, ze okolicznoéci faktyczne majace znaczenie dla rozstrzygniecia byly niesporne, ponadto wynikaja ze
zlozonych przez strony, powolanych wyzej dokumentow.

Wyjasnil, ze zobowigzania stron umowy pozyczki reguluje art. 720 § 1 ke, zgodnie z ktérym przez umowe pozyczki
dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasno$c bioracego okreslong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych
tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcic te sama iloé¢ pieniedzy albo te samg ilo$¢ rzeczy tego samego
gatunku i tej samej jako$ci. Zgodnie z ustanowiong w art. 353" ke zasada swobody uméw, strony zawierajace umowe
mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci
(naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Stad tez i na podstawie art. 359 § 1 ke (zgodnie
z ktorym odsetki od sumy pienieznej naleza sie m. in. wtedy, gdy to wynika z czynno$ci prawnej) strony mogly
sie umowié, ze pozyczkobiorca zwroci pozyczke z odsetkami wedlug okre$lonej stopy oraz zaplaci prowizje (oplate
przygotowawczg). Wysokoé¢ zadluzenia nie byla kwestionowana przez pozwana. Przyznala ona, ze nie splacala
pozyczki. Bezsprzecznie zaistnialy okoliczno$ci uprawniajace bank wedle umowy do wypowiedzenia pozyczki, co
poskutkowalo wymagalnos$cia calej niesplaconej kwoty.

W ocenie Sadu meritii, dla rozstrzygniecia sprawy miedzy stronami niniejszego postepowania bez znaczenia pozostaje
okoliczno$¢, ze pozwana pieniadze przypadajacej jej tytulem pozyczki rozdysponowata na rzecz innej osoby, ktora nie
wywigzala sie nastepnie z obietnicy splaty pozyczki zamiast pozwanej. Pozwana zobowigzala sie bezwarunkowo splacié
kwote nalezng powodowi na podstawie zawartej z nim umowy pozyczki. Pozwana moze w postepowaniu cywilnym
zadaé od osoby, ktora wobec niej zobowiazala sie splaci¢ pozyczke, naprawienia szkody wynikajacej z niewywiazania
sie z tego zobowigzania badZ naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym w przypadku oszustwa albo
w postepowaniu karnym zadaé¢ na podstawie art. 46 § 1 kk, aby sad w razie skazania orzekl obowigzek naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Z powyzszych wzgledow Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 37 734,76 zt oraz odsetki od kwoty 35 007,45
zk. Rozstrzygniecie w zakresie odsetek ma podstawe w art. 481 § 1, 2 i 21 ke, w my$l ktorego jezeli dluznik op6znia sie
ze Spelieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, wedle stopy okreélonej
w umowie, przy czym maksymalna wysoko$¢ odsetek za op6Znienie nie moze w stosunku rocznym przekraczaé
dwukrotno$ci wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne za op6znienie).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu.
Powod wygral sprawe, w zwigzku z czym powinien otrzymac od pozwanej zwrot poniesionych przez siebie kosztow.
Kosztami strony powodowej byly: oplata sadowa od pozwu 472 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl,
wynagrodzenie pelnomocnika 3600 z} (§ 2 pkt 5 rozp. MS z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie).

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, ktéra zaskarzyla go w caloéci. Powyzszemu wyrokowi zarzucila
naruszenie przepisoOw postepowania, poprzez pominiecie przez sad zglaszanych przez nig ustnych wnioskéw
dowodowych i tym samym bledne ustalenie stanu faktycznego. W zwiazku z powyzszym wniosla o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia.

W uzasadnieniu apelacji pozwana podniosta miedzy innymi, ze pozyczka ta zostala wyludzona przez M. P. przeciwko
ktorej toczylo sie postepowanie karne i obecnie przeciwko tej osobie zostal przekazany akt oskarzenia. W toku
postepowania zostalo ustalone iz M. P. wraz z poSrednikiem z ktérym wspdlpracowala, przedlozyla falszywe
dokumenty w (...) Kasie Oszczedno$ciowej Bank (...) S.A. Ponadto M. P. wreczyla jej oSwiadczenie, ze splata pozyczki
w caloSci bedzie spoczywac na niej.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniost o jej oddalenie i zasgdzenie od powddki kosztéw procesu za
instancje odwolawcza.



W dniu 14 lutego 2020 r. wplyneto pismo procesowe powodki, w ktéorym wniosla o przestuchanie w charakterze
Swiadka M. P. oraz o zwr6cenie sie do Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb o udzielenie informacji co do stanu sprawy
sygn. III K 121/18 toczacej sie z jej udzialem jako pokrzywdzone;.

Podczas rozprawy apelacyjnej w dniu 9 marca 2020 r. pozwana wniosla o zawieszenie przedmiotowej sprawy do czasu
zakonczenia postepowania w sprawie sygn. akt ITI K 121/18 toczacej sie przed Sgdem Okregowym w Piotrkowie Tryb.

Sad Okregowy dodatkowo ustalit:

Pozwana K. S. jest panng, mieszka z narzeczonym, wspolnie prowadza gospodarstwo domowe. Nigdzie nie pracuje,
studiuje pedagogike, studia sa platne, ma stypendium socjalne w szkole do ktorej uczeszcza. Oprocz pozyczki, w
zwigzku z ktora toczy sie postepowanie, zaciagnela na prosbe M. P. jeszcze dwa inne zobowigzania, w (...) Banku.
W zwiazku z zaciagnieciem tych kredytéw nie otrzymala zadnej gratyfikacji. Poczatkowo M. P. splacala zaciggniete
dla niej pozyczki.

( wyjasnienia pozwanej k. 148; protokol rozprawy od 00:11:33 do 00:13:40 )

Przeciwko M. P. zostal wniesiony akt oskarzenia obejmujace zarzuty popelnienia 135 czynéw zabronionych z art. 286
§ 1 k.k. Zarzucono jej miedzy innymi, wykorzystanie pozwanej do zawarcia w dniu 9 lutego 2016 r., pozyczki w kwocie
81 000 zl. w (...) Banku, wykorzystanie pozwanej do zawarcia umowy pozyczki w kwocie 39266,67 zt w (...), oraz
wykorzystanie pozwanej do zawarcia umowy pozyczki w kwocie 33 600 zl. w (...) Banku.

( dowdd: kopia aktu oskarzenia k. 153 — 174 )

M. P. jest wspoélwlascicielem szesnastu dzialek rolnych o lacznej powierzchni 16 ha Na dwoch dziatkach istnieje
mozliwo$é zabudowy, na jednej znajduje sie dom w stanie surowym na drugiej dom wykonczony zajmowany przez
jej matke

( dowod: kopia wyjasnien M. P. k. 178 )
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja co do zasady nie moze zostaé¢ uznana za uzasadniona. Przytoczone w niej argumenty nie moga podwazyc
prawidlowego ustalenia sadu pierwszej instancji, z ktérego wynika, ze to pozwana zaciagnela pozyczke w powodowym
banku i pozyczka ta nie zostala zwr6cona.

Wyjasnienie powyzszego stanowiska nalezy poprzedzi¢ wskazaniem podstaw, dla ktérych Sad Okregowy oddalil
wniosek pozwanej o zawieszenie przedmiotowego postepowania do czasu zakonczenia sprawy sygn. akt III K 121/18
toczacej sie przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Tryb.

Analiza treéci przepiséw dotyczacych zawieszenia postepowania wskazuje, ze w omawianej sprawie ewentualne
zawieszenie mogloby nastgpié na podstawie art. 177 pkt 4 kpc. Odnoszac sie do powyzszego przepisu wskazaé nalezy,
Ze zawieszenie postepowania na jego podstawie jest fakultatywne i to sad orzekajacy decyduje, czy w danym przypadku
postepowania cywilne powinno byé¢ zawieszone. Oczekiwanie na wydanie wyroku karnego powinno wchodzi¢ w
gre jedynie wyjatkowo, tylko gdy ustalenia wyroku karnego mialyby prejudycjalne znaczenie dla odpowiedzialnoéci
cywilnej pozwanego z uwagi na zwigzanie sagdu w postepowaniu cywilnym ustaleniami prawomocnego wyroku
karnego skazujacego co do popelnienia przestepstwa - art. 11 kpe. Taka sytuacja nie zachodzi w przedmiotowej
sprawie. W ocenie Sadu Okregowego wskazana sprawa karna nie pozostaje w zwigzku z przedmiotowa sprawa w tym
znaczeniu, ze ewentualne wydanie prawomocnego wyroku skazujacego w stosunku do oskarzonej M. P. nie bedzie
mialo znaczenia dla odpowiedzialnoéci pozwanej wobec powoda (...) S.A.

Wskazujac na bezzasadnoé¢ apelacji wyjasnié¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie ma zadnych watpliwosci, ze
strong umowy pozyczki byla pozwana K. S. i to ona zawierajac wskazang umowe zobowigzala sie wobec powoda



do zwrotu pozyczonej kwoty w terminach wskazanych w umowie. Podobnie oczywisty pozostaje fakt, ze pozwana
nie wykonala cigzacego na mniej obowigzku. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia pozostaje jednocze$nie eksponowana
w skardze apelacyjnej okoliczno$é, ze pozwana zdecydowala sie na zawarcie umowy pod namowa M. P. oraz, ze
przekazala jej pozyczone w Banku (...) SA Srodki pieniezne. Okolicznoé¢ ta moze co najwyzej mie¢ znaczenie
dla wzajemnych rozliczenn pomiedzy pozwana a M. P.. Zagadnienie to nie jest jednak przedmiotem niniejszego
postepowania.

Jednocze$nie pozwana domagajac sie oddalenia powodztwa nie moze skutecznie swojego zadania oprze¢ na
rzekomym postuzeniu sie przez M. P. podrobionym dokumentem dotyczacym jej mozliwosci zarobkowych i miejsca
zatrudnienia. W umowie pozyczki ( k. 21 — 25 ) brak jest adnotacji o tych okoliczno$ciach. Ponadto, wskazany zarzut
traci na swoim znaczeniu wobec faktu, ze powodka pobrala z banku zaciagnieta pozyczke.

Powyzsze uwagi w sposob wystarczajacy potwierdzaja zasadno$¢ zgloszonego przez powoda roszczenia, ktore jak
slusznie zaznaczyl Sad pierwszej instancji znajduje swoje potwierdzenie w tresci art. 720 ke i wynika dodatkowo z
treSci zawartej miedzy stronami umowy. Jak wynika z § 12 umowy z dnia 12 listopada 2015 r. po uplywie terminu
wypowiedzenia umowy calo$¢ zadluzenia staje sie wymagalna i przeterminowana a Bank ma prawo podja¢ dzialania
zmierzajace do odzyskania naleznoSci.

W tym miejscu nalezy wyjasnié, ze w toku postepowania w drugiej instancji Sad Okregowy dopuscil dowdd z
dokumentow zawartych w aktach III K 121/18. Sad Okregowy uwzglednil tym samym zastrzezenia pozwanej
odnoszace sie do pominiecie okoliczno$ci zaciggniecia pozyczki i roli jaka w tych czynno$ciach odgrywala M. P..
Okolicznosci te, choé¢ nie mogg jak wskazano wyzej skutkowaé oddaleniem powddztwa maja znaczenie dla tresci
wyroku jaki winien by¢ wydany w przedmiotowej sprawie.

W ocenie Sadu drugiej instancji w sprawie zaistnialy podstawy do zastosowania przepisu art. 320 kpc.

Przepis art. 320 kpc stanowi przejaw tzw. prawa sedziowskiego. Okre$la on szczegdlna regule wyrokowania,
dotyczaca przedmiotu orzekania, dajacg sadowi mozliwo§¢ uwzglednienia takze intereséw pozwanego, w zakresie
czasu wykonania wyroku, a intereséw powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji. Ingerencja sadu na podstawie
tego przepisu obejmuje mozliwo$¢ rozlozenia Swiadczenia na raty, przy czym sad ustala liczbe, wysoko$¢ i terminy
poszczegblnych rat stosownie do okolicznoéci sprawy. Przepis ten ma charakter materialnoprawny, poniewaz
modyfikuje tre$¢ laczacego strony stosunku cywilnoprawnego, w odniesieniu do sposobu i terminu spelnienia
Swiadczenia przez pozwanego i w tym zakresie jest konstytutywny. Nie ma przy tym podstaw do przyjecia, ze
powinnoécia sadu jest objecie rozlozeniem na raty takze sumy odsetek ( vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z 22
marca 2018 r., sygn. akt V CSK 503/17, Legalis).

Jak wynika z utartej linii orzeczniczej odwolujacej sie do zasad stosowania powolanego przepisu przestankami
rozlozenia zasadzonego roszczenia na raty sa , szczegélnie uzasadnion wypadki ", czyli takich, ktére bardzo,
ponadprzecietnie lub w sposéb nadzwyczajny uzasadniaja albo nawet nakazuja zmodyfikowanie skutkéw
wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Okoliczno$ci pozwalajace na zakwalifikowanie okre$lonego wypadku jako
szczegoblnie uzasadnionego moga wynikaé gléwnie ze stanu majatkowego stron, ich sytuacji rodzinnej lub zdrowotnej
oraz z doraznych — stwierdzonych przez sad — trudnoSci ze spelnieniem $wiadczenia w terminie wynikajacym z
tresci roszczenia. Chodzi zwlaszcza o wypadki, w ktorych spelienie zasadzonego Swiadczenia byloby dla pozwanego
niemozliwe do wykonania albo bardzo utrudnione lub narazaloby jego badz jego bliskich na niepowetowane szkody.
TrudnoS$ci w spelieniu §wiadczenia moga by¢ subiektywne, wynikajace z indywidualnych cech i zachowan stron,
a takze obiektywne, spowodowane np. zjawiskami przyrodniczymi, sytuacja gospodarcza lub innymi czynnikami
samoistnymi, niezaleznymi od stron. Nalezy jednak wykluczy¢ trudnosci spowodowane przez dluznika i przez niego
»Zawinione", szczegoblnie w celu odwleczenia spelnienia $wiadczenia. Szczegolnie uzasadniony wypadek moze wynikac
takze z potrzeby usprawnienia i urealnienia wykonalnosci orzeczenia oraz unikniecia egzekucji oraz jej dolegliwoSci
i kosztdw, a przez to zwiekszenia szansy wierzyciela na uzyskanie zaspokojenia. ( tak: Sad Apelacyjny w Szczecinie
w wyroku z 26 kwietnia 2019 r. sygn. akt I ACa 535/18 ). Jednocze$nie rozwazajac zastosowanie art. 320 kpc sad



musi bra¢ pod uwage interesy obu stron, a takze skutki, jakie orzeczenie spowoduje w ich sferze prawnej i zyciowej. Z
mozliwo$ci rozlozenia zasadzonego §wiadczenia na raty Sad korzysta wéwczas, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
rozlozenie §wiadczenia na raty umozliwi zobowigzanemu wywigzanie sie ze zobowigzania w mozliwym do przyjecia
przez wierzyciela terminie. Uwzglednienie wniosku dluznika jest racjonalne, gdy dtuznik wykaze, ze dysponowaé
bedzie Srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w spos6b odczuwalny ekonomicznie
przez wierzyciela. ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawa z dnia 12 marca 2019 r. sygn. akt V ACa 199/18 ).

Pozwana K. S., jak wynika z jej wyja$nien, nie posiada zadnych stalych dochodéw ani majatku. Aktualnie studiuje na
studiach zaocznych, za ktére placi, jest na utrzymaniu swojego partnera. Przypomnie¢ nalezy réwniez, ze zobowiazanie
wobec Banku (...) S.A. nie jest jedynym jakie pozwana zaciagnela dla M. P.. Powyzsze oznacza, ze aktualnie szanse
na zaspokojenie zasgdzonego roszczenia w drodze egzekucji sg co najmniej iluzoryczne. Mozliwo$é zwrotu pozyczki
pojawi sie wiec dopiero po podjeciu przez nia pracy, lub po ewentualnym uzyskaniu od M. P. zwrotu przekazanych
jej $rodkoéw, co najwcze$niej moze nastgpi¢ w nastepstwie wyroku wydanego w powolanej wyzej sprawie karnej.
Jednocze$nie w przedmiotowej sprawie za zastosowaniem powolanego przepisu przemawiajgc nie tylko okolicznoSci
zwigzane z sytuacja majatkowa pozwanej. Podnie$c nalezy, ze pozwana nie uzyskala zadnych korzySci z zaciggnietego
zobowigzania. Sytuacja prawna w jakiej sie znalazla nie stanowila konsekwencji nagannego i umy$lnego dzialania.
Zawierajac umowe pozyczki zostala co najmniej wprowadzona w blad przez M. P..

Powyzsze okolicznoS$ci uzasadnialy rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na trzy raty i ustalenie terminu jego splaty w
okresie do konca 2021 r.

Rozkladajac z mocy art. 320 kpc zasgdzone §wiadczenie pieniezne na raty, sad nie moze — na podstawie tego przepisu
— odmowié przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania wyroku zasadzajacego Swiadczenie.
Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od
ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnosci poszczegdlnych rat (uchw. SN(7) — zasada prawna z
22.9.1970 r., III PZP 11/70, OSNCP 1971, Nr 4, poz. 61; tak tez uchw. SN z 15.12.2006 r., III CZP 126/06, OSNC 2007,
Nr 10, poz. 147; tak samo SN w post. z 6.6.2014 r., IV CSK 249/14, Legalis).

Powyzsza zasada znalazla swoje zastosowanie w tresci pkt 1 wyroku Sadu Okregowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 386 § 1 kpc oraz art. 385 kpc orzekl o zmianie
zaskarzonego wyroku i rozlozeniu zasadzonego przez Sad pierwszej instancji §wiadczenia na raty a w pozostalym
zakresie oddalil wniesiona skarge apelacyjna.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 kpe. Argumenty
przemawiajgce za zastosowaniem powolanego przepisu wynikajg tak z opisanej wyzej trudnej sytuacji majatkowej
pozwanej, jak rowniez z szczeg6lnego charakteru sprawy przejawiajacego sie w tym, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej jest
w istocie nastepstwem jej latwowierno$ci wynikajacej zapewne z jej mlodego wieku i braku do§wiadczenia zyciowego.
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