Sygn. akt IT Ca 179/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej w B.

przeciwko H. N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 17 listopada 2017 roku, sygn. akt I C 1050/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach:

a) drugim sentencji w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie w nim zawarte,

b) czwartym sentencji w ten sposdb, ze zasadza od pozwanego H. N. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej w B. kwote
800 (osiemset) zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztoéw procesu,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,

3.zasadza od pozwanego H. N. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej w B. kwote 400 (czterysta) zt tytulem cze$ciowego
zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ca 179/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 listopada 2017 roku Sad Rejonowy w Radomsku, po rozpoznaniu sprawy z
powodztwa (...) Spolki Akcyjnej w B. przeciwko H. N. o zaplate utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym z dnia 16 sierpnia 2017 roku w sprawie I Nc 1893/17 w czeSci rozstrzygajacej o naleznoSci glownej wraz
z odsetkami umownymi w wysoko$ci okreslonej w tymze nakazie od dnia 2 grudnia 2015 roku, nalezno$§¢ gtowna
zasgdzong w nakazie zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 sierpnia 2017 roku w sprawie I Nc 1893/17 rozlozyl
na 34 raty miesieczne, w tym pierwsza rata w kwocie 223,61 zlotych a kolejne w kwocie po 200,00 zlotych, platne do
dnia dziesiatego kazdego miesiaca, poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktorym wyrok sie uprawomocnil —
z ustawowymi odsetkami od kazdego uchybionego terminu platno$ci poszczegdlnych rat, nadat wyrokowi w punkcie
drugim rygor natychmiastowej wykonalno$ci, nie obciazyt pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powoda.



Przedmiotowym pozwem powdd (...) Spotka Akeyjna w B. wystapil z zadaniem zasadzenia od pozwanego H. N.
kwoty 6.823,61 zlotych wraz z odsetkami umownymi za opdznienie w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia 2 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty i obcigzenia pozwanego
kosztami procesu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 16 sierpnia 2017 roku w sprawie I Nc 1893/17 uwzgledniono
powodztwo w calosci.

W zarzutach od powyzszego nakazu zaplaty, pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztow
procesu.

W odpowiedzi na stanowisko pozwanego strona powodowa w pi$mie z dnia 4 pazdziernika 2017 roku wniosta o
utrzymanie w mocy wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym oraz o zasgdzenie kosztow
procesu

Na rozprawie w dniu 17 listopada 2017 roku pozwany uznal powddztwo i wniodst o rozlozenie naleznosci na raty i
nieobcigzanie go kosztami postepowania

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje

W dniu 15 lipca 2015 roku H. N. zlozyl do dyspozycji (...) Spotki Akeyjnej w B. nieuzupeliony weksel wlasny in blanco
z klauzulg ,nie na zlecenie” podpisany przez pozwanego. W zlozonej jednoczesnie deklaracji wekslowej pozwany
o$wiadczyl miedzy innymi, ze weksel zostal wystawiony na zabezpieczenie zwrotu pozyczki udzielonej przez strone
powodowa w dniu 15 lipca 2015 roku nr (...)- (...) w kwocie 5.958,00 zlotych oraz wykonania innych zobowigzan
wynikajacych z tej umowy, oraz ze strona powodowa ma prawo wypelnic¢ weksel, w taki sposob, iz zostala upowazniona
do wpisania domicyliatu i wypeklienia weksla na sume odpowiadajgca zadluzeniu pozwanego u pozyczkodawcy
lacznie z kosztami sadowymi. W szczegblnosci powod zostal uprawniony do uzupeklienia weksla oraz dochodzenia
na jego podstawie zobowiazania przed sadem miedzy innymi, gdy dojdzie do opdznienia w platnosci okre§lonych w
umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy, po uprzednim wezwaniu pozwanego do zaplaty zaleglosci w
terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.

Na podstawie zawartej przez strony procesu w dniu 15 lipca 2015 roku umowy pozyczki, ktorej splate zabezpieczal
wskazany wyzej weksel gwarancyjny pozwany otrzymal od powoda kwote 2.000,00 zlotych, ktéra zobowiazal sie
zwr6cic wraz z przewidzianymi w umowie oplatami i odsetkami w 18 miesiecznych ratach po 331,00 zlotych kazda z
nich, poczawszy od dnia 13 sierpnia 2015 roku.

W punkcie 9. umowy strony ustalily skutki zalegania w platnoéciach poszczegblnych rat pozyczki, w tym dotyczace
wysokoSci odsetek od zadluzenia przeterminowanego i sytuacji, w ktorych pozyczkodawca ma prawo wypehié¢ weksel
in blanco na zasadach okre$lonych w deklaracji wekslowe;j.

Pozwany zaprzestal splaty rat pozyczki, w zwiazku z czym zostal wezwany do uiszczenia zalegloSci w terminie
siedmiodniowym pod rygorem wypowiedzenia pozyczki. Nastepnie, wobec braku reakcji pozwanego, powod
wypowiedzial umowe pozyczki pismem z dnia 1 listopada 2015 roku, wzywajac zarazem pozwanego do wykupu weksla
w terminie do dnia 1 grudnia 2015 roku. Jednocze$nie strona powodowa poinformowata pozwanego, ze na dzien 1
listopada 2015 roku jego dtug wynosi 6.823,61 zlotych.

Strona powodowa wypelnila weksel na kwote 6.823,61 zlotych na swoja rzecz z data platnosci weksla okre§lona na
dzien 1 grudnia 2015 roku i miejscem platnoéci w B. (okolicznoéci bezsporne).

Pozwany ma 76 lat i jest emerytem. Gospodarstwo domowe prowadzi wspélnie z zona i niepracujaca coérka. Laczny
dochdd rodziny wynosi okolo 2.600,00 zlotych, przy miesiecznych wydatkach przekraczajacych sume 2.000,00
zlotych.



W $wietle powyzszego stanu faktycznego sprawy, ustalonego w oparciu o tres¢ zalgczonych do akt dokumentow ale
i niekwestionowanych zeznanh pozwanego, Sad przyjal, iz powodztwo jako uznane przez pozwanego i udowodnione
przez powoda zashugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W niniejszej sprawie strona powodowa dochodzila roszczenia na podstawie weksla, stad tez decydujace znaczenie
miala ocena zasadnoSci jej roszczenia w Swietle prawa wekslowego.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku Prawo wekslowe (Dz.U. z 1936 roku, nr 37, poz.282 z p6zn.
zm.) weksel wlasny zawiera: nazwe ,weksel” w samym tekscie dokumentu, w jezyku, w jakim go wystawiono,
przyrzeczenie bezwarunkowego zaplacenia oznaczonej sumy pienieznej, oznaczenie terminu platnosci, oznaczenie
miejsca platnoéci, nazwisko osoby, na ktorej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢ dokonana, oznaczenie daty
i miejsca wystawienia, podpis wystawcy.

W literaturze prawniczej powszechnie przyjmuje sie, ze weksel jest dokumentem sporzadzonym w wymaganej
przez prawo wekslowe formie, zawierajacym zobowigzanie os6b na nim podpisanych do zaplaty okreSlonej sumy
pienieznej oznaczonej osobie w ustalonym terminie i miejscu. Jako papier wartoSciowy weksel ucielesnia w sobie
pewne prawo majatkowe i dokumentuje zobowigzanie osob, ktore go podpisaly. Zlozenie podpisu jest samodzielng
podstawa i przyczyna powstania zobowigzania wekslowego. Kazda z osbb, ktéra sygnuje weksel staje sie przez
to dluznikiem wekslowym. Te ostatnia ceche charakterystyczng zobowiagzania wekslowego doktryna prawnicza
powszechnie okresla jako abstrakcyjnosé. Innymi slowy poprzez podpisanie i wydanie weksla dluznik wekslowy
zaciaga wobec posiadacza weksla zobowigzanie, ktore jest oderwane od podstawy gospodarczej, w zwiazku z ktora
weksel zostal wystawiony. Podstawa ta nie wplywa na wazno$¢ zobowiazania wekslowego, nawet jezeli z jakichkolwiek
przyczyn jest wadliwa. Posiadacz weksla, wystepujac z roszczeniem zaplaty, nie jest zobowiazany do wykazywania
istnienia podstawy gospodarczej. Wystarczy, ze zalaczy do pozwu prawidtlowo wypeliony i niebudzacy watpliwosci
co do autentyczno$ci dokument weksla wraz z wezwaniem do jego wykupu. W literaturze prawniczej panuje zgoda,
ze weksel moze spelnia¢ miedzy innymi funkcje gwarancyjna, ktéra polega na tym, ze jezeli wreczeniu weksla
nie towarzyszy wola odnowienia dotychczasowego zobowigzania, weksel pelni funkcje zabezpieczajaca okreslony
stosunek cywilnoprawny. Wierzycielowi zatem obok roszczenia pierwotnego przystluguje nowe roszczenie — wekslowe.
Wierzyciel jest uprawniony do dochodzenia swych roszczen na podstawie stosunku cywilnoprawnego lub na
podstawie weksla.

W niniejszej sprawie strona powodowa przedlozyla weksel, ktory zdaniem Sadu zawiera wszystkie ustawowe elementy.
Stad roszczenie powoda w wyzej wskazanym zakresie zostalo uwzglednione. Pow6éd wykazal bowiem zaréwno
istnienie, jak i tre$¢ stosunku podstawowego, ktérego wykonanie przez pozwanego przedmiotowy weksel zabezpieczal,
pozwany nie wykazal za$, by sposéb wypelnienia przez powoda weksla byt niezgodny z podpisang przez niego
deklaracja wekslowa - ostatecznie uznal powddztwo wobec dokumentéw dostarczonych przez strone powodowa.

Wobec powyzszego roszczenie jest tak zasadne wobec naleznosci gldwnej jak i uméwionych odsetek od zadluzenia,
a w konsekwencji nalezalo orzec o utrzymaniu w mocy nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym, ktory zawieral
pozytywne rozstrzygniecie w przedmiotowym zakresie.

Co sie tyczy rozlozenia zasadzonego roszczenia na raty, Sad dazac do efektywnoSci wykonania niniejszego wyroku, a
majac na wzgledzie sytuacje materialna pozwanego, skorzystal z dobrodziejstwa przewidzianego w tresci art. 320 kpc.
Sad musial przy tym zwazy¢ interesy obydwu stron postepowania — choé rata ustalona w wyroku nie bedzie niska dla
pozwanego, to jednak przy takiej jej wysoko$ci odracza splate dlugu o kolejne 34 miesiace, a nie mozna zapominad,
iz zobowiazanie pozwanego zostalo zaciagniete ponad 2 lata temu.

Z tych samych wzgledow Sad majac na wzgledzie art. 102 kpc, uznal za stuszne nie obcigzaé¢ pozwanego kosztami
niniejszego procesu. Uprzedzajac ewentualne zarzuty strony powodowej trzeba stwierdzic, iz obciazenie pozwanego
poniesionymi przez powoda (reprezentowanego nota bene przez stalego radce prawnego, a nie powolanego ad hoc do



niniejszej sprawy) kosztami w znacznej wysokoSci z pewnoScia utrudniloby, o ile nie uniemozliwilo, splacenie przez
niego kwoty naleznosci gléwne;.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono w punkcie 3. sentencji na podstawie art. 33381 punkt 2 kpc.
Powyzszy wyrok apelacja zaskarzyla powodka.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

I. Naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na rozstrzygniecie, a to:

1. art. 320 k.p.c. poprzez jego zastosowanie z zupelnym pominieciem interes6w wierzyciela, poprzez zbyt wysokie
rozratowanie i brak klauzuli natychmiastowej wymagalnoSci calej kwoty w przypadku uchybienia w zaplacie raty przez
pozwanego;

2. art. 102 k.p.c. poprzez jego zastosowanie pomimo braku podstaw do zastosowania.
Stawiajac powyzsze zarzuty wnosila o:

1. uchylenie pkt 2 zaskarzonego wyroku, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane pkt 2 w ten
sposéb, ze kwota 6823.61 zl zostanie rozlozona na 24 raty po 284,30 zl kazda, platnych do dziesigtego kazdego
miesiagca poczawszy od miesigca po uprawomocnieniu sie wyroku, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kazdego
uchybionego terminu platnoSci, a ponadto w przypadku uchybienia zaplaty ktérejkolwiek raty, cala niezaplacona
nalezno$¢ bedzie natychmiast wymagalna;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, za obie instancje; ewentualnie

3. wnosila o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
w innym skladzie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda w przewazajacej czeSci jest uzasadniona.

Trafnie zarzuca autor $rodka odwolawczego, ze w realiach niniejszej sprawy nie zaistnialy przeslanki uzasadniajace
rozlozenie na raty zasadzonej od pozwanego sumy pieniezne;j.

Zgodnie z treécig art. 320 kpc. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie. Przepis 6w ma postaé wyjatku od zasady, ze uprawnionemu nalezy sie $wiadczenie, ktore jest zasadzone
jako kwota jednorazowa.

Wyjatkowy charakter unormowania zawarty w w/w przepisie ma to znaczenie, ze nalezy dokonywa¢ jego wykladni
ScieSniajgcej.

Rozlozenie na raty zasadzonego §wiadczenia jest zawezone do przypadkéw szczegodlnie uzasadnionych. Chodzi wiec o
sytuacje wyjatkowe, w ktorych zasadzenie $wiadczenia jednorazowo sprzeciwia sie regulom shusznosci.

Omawiany przypadek w niniejszej sprawie wbrew twierdzeniom Sadu Rejonowego nie zachodzil. Tre§¢ motywow
pisemnych zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad I instancji nadmierng uwage poswiecil sytuacji materialnej
pozwanego, pomijajac odpowiednie wywazenie intereséw obu stron postepowania. Rozlozenie na raty w istotny
sposéb ostabia pozycje wierzyciela, ktéry w takiej sytuacji ,,doszedlby” do wykonania zobowigzania po uplywie kilku
lat, co juz chociazby wobec istniejacej stopy inflacji jest nie do zaakceptowania.



Pozew w niniejszej sprawie wplynal dnia 2 lutego 2016 roku. zaoczny wyrok zapad}l natomiast dnia 27 listopada 2017
roku. Jest to uplyw czasu - rok i 8 miesiecy. Pozwany wiec mial wystarczajaco duzo czasu na zgromadzenie $rodkow
na pokrycie dlugu.

Z tych przyczyn orzeczono jak wyzej (art. 386 § 1 kpc).

Sad Okregowy nie uwzglednil natomiast apelacji w zakresie zaskarzenia pkt 4 sentencji wyroku Sadu I instancji,
akceptujac stanowisko, ktore bylo zaprezentowane w plaszczyznie art. 102 kpc.

Te same reguly stusznosci legly u podstaw rozstrzygniecia o kosztach procesu za druga instancje. Sad biorac pod uwage
sytuacje rodzinng i materialna pozwanego obciazy! go kosztami jedynie cze$ciowo tj. w wysokosci 400 zlotych.



