Sygn. akt IT Ca 144/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSO Dariusz Mizera (spr.)

SSR del. Bartlomiej Bieganski

Protokolant stazysta Iwona Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko (...)Spoétka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 9 sierpnia 2017 roku, sygn. akt I C 696/16

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawcza na rzecz pozwanego.
SSO Jarostaw Golebiowski

SSO Dariusz Mizera SSR del. Bartlomiej Bieganski

Sygn. akt II Ca 144/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2017 roku Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z powodztwa M. G.
przeciwko (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W. o zaplate

1. oddalil powodztwo;

2.nie obciazyt powoda M. G. obowigzkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W.;



3. nakazatl $ciggna¢ od powoda M. G. na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 153,80 (sto
piecdziesiat trzy zlote, osiemdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow sadowych.

Podstawg rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Zmarla A. G. (1) byla objeta ochrona ubezpieczeniowa wynikajaca z zawartej przez (...) w R. z pozwanym towarzystwem
ubezpieczenn umowa ubezpieczenia grupowego. A. G. (1) ostatnio byla ubezpieczona w okresie od 1 stycznia 2011 do
26 lutego 2016 roku.

W dniu 19 lutego 2016 A. G. (1) zglosila roszczenie z tytutu trwalej i calkowitej niezdolnoSci do pracy, a nadto leczenia
szpitalnego i hospitalizacji. W dniu 9 lutego 2016 roku catkowita niezdolnosé¢ do pracy orzekl lekarz orzecznik ZUS. Z
tytulu niezdolnoéci do pracy pozwana wyplacila zmarlej Swiadczenie w wysoko$ci 10.000 zlotych z naleznych 20.000
zlotych. Zostalo ono pomniejszone o uprzednio wyplacone 10.000 zlotych z tytulu powaznego zachorowania. W dniu
23 lutego 2016 roku zostal rozwigzany ze zmarla stosunek pracy.

W dniu 19 lutego 2016 roku A. G. (1) zlozyla wniosek o ubezpieczenie na zycie kontynuacja, ktéry obejmowal
wylgcznie ubezpieczenie na wypadek Smierci. Wniosek zostal nadany do pozwanego przez K. R.- Dyrektora Placowki
Partnerskiej (...) w dniu 25 lutego 2016 roku. Umowa ubezpieczenia nie zostala zawarta. A. G. (1) zmarla 12 kwietnia
2016 roku.

W kwietniu 2016 roku powod M. G. zwrdcit sie do pozwanego o wyplate Swiadczenia. Pozwany pismami z dnia 27
kwietnia i 10 maja 2016 roku odmoéwil wyplaty Swiadczenia, powolujac sie na tresé § 3 ust. 6 pkt 1 warunkow ogdlnych
umowy dodatkowej ubezpieczenia ryzyka powaznego zachorowania i niezdolnosci do pracy nr (...) w zwiazkuz § 3
ust. 8 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia.

W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy nie budzi watpliwosci i jest wystarczajacy dla potrzeb
rozstrzygniecia.

Majac takie ustalenia Sad zwazyl, iz podstawe prawna roszczenia powoda mial stanowi¢ art. 805 k. c¢. Jednakze
pozwany odmoéwil wyplaty odszkodowania w oparciu o odpowiednie postanowienia ogblnych warunkéw umow.
Poza sporem pozostawala okoliczno$§é¢ zawarcia pomiedzy stronami umowy ubezpieczenia ,dodatkowe grupowe
ubezpieczenie na wypadek ciezkiej choroby" numer polisy (...), w ktorej okre§lona zostala odpowiedzialno$¢ pozwane;j
za $§mier¢ ubezpieczonego.

Na wstepie Sad I instancji podkreslil, iz tresé taczacego strony stosunku zobowigzaniowego okre$lona zostala zar6wno
zawarta przez strony umowa, jak i postanowieniami ogélnych warunkéw ubezpieczenia. Zgodnie z art. 6 ust. 1 w
zwigzku z art. 4 ustawy z 28 lipca 1990 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej (tekst jednolity: Dz. U. 1996 r. Nr 11. poz.
62 ze zm.). og6lne warunki ubezpieczen dobrowolnych ustala zaklad ubezpieczen i mieszcza sie one w pojeciu wzorca
umownego w rozumieniu art. 385 § 1 k.c. Mimo ze nie sa przepisami prawa ustanowionego przez ustawodawce,
trzeba je - jako prawo umowne - wykladac tak. jak przepisy prawa. W razie niejasnoSci, a zwlaszcza watpliwosci co do
sformutowania i rozumienia treéci poszczegdlnych postanowien ogdlnych warunkow ubezpieczenia, nalezy je jednak
interpretowa¢ na korzy$¢ ubezpieczajacego.

Zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej zrodlem ochrony jest zawsze umowa ubezpieczenia,
ktorej definicje zawiera art. 805 § 1 k.c. Strony umowy uprawnione sg do ksztaltowania treéci praw i obowigzkéw
w sposob odbiegajacy od ogoélnych warunkéw ubezpieczenia (art. 7 ust. 1 ust. o dzial. ub.). Przy ubezpieczeniach
dobrowolnych nie jest zatem wylaczone ograniczenie, nawet w indywidualnych umowach ubezpieczenia, zakresu
ochrony ubezpieczeniowej. Ogblne warunki ubezpieczenia moga przewidywac wylaczenia odpowiedzialno$ci zaktadu
ubezpieczen, jezeli nie pozostaja w sprzecznos$ci z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa. Taki wniosek
wynika z zasady swobody uméw (art. 3531 k. c.).



Zakres ogblnych warunkéw grupowego ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym opiekun
nr (...) zostal zatwierdzony odpowiednio uchwalg Zarzadu (...) S.A. z 3 paZdziernika 2012 roku. a warunki
ogb6lne umowy dodatkowej ubezpieczenia ryzyka powaznego zachorowania i niezdolno$ci do pracy nr (...) zostaly
zatwierdzone odpowiednio uchwalg Zarzadu (...) S.A. z 19 lutego 2014 roku. W dniu 7 listopada 2014 roku zostalo
zawarte porozumienie o zmianie warunkéw ogdlnych umowy grupowego ubezpieczenia na zycie, zgodnie z ktorym
warunki dodatkowe uméw ubezpieczenia stanowig integralna czes$¢ tego porozumienia i wchodza w zycie z dniem 1
grudnia 2014 roku. a ktore to zostaly doreczone ubezpieczeniowemu funduszowi kapitalowemu opiekun dla (...) 19
listopada 2014 roku (karta 69).

Zgodnie z § 9 ust. 3 pkt. 5 ogélnych warunkéw ubezpieczenia przyslugujaca danemu uczestnikowi ochrona
ubezpieczeniowa wygasa w dniu wygasniecia ochrony ubezpieczeniowej udzielanej w ramach umowy dodatkowej w
przypadku, gdy warunki ogblne, na podstawie ktorych umowa dodatkowa zostala zawarta tak stanowia". Taka umowa
dodatkowa zostala zawarta miedzy stronami w dniu 19 listopada 2014 roku. Z kolei stosownie do § 3 ust. 6 pkt. 1
sprzystugujaca danemu uczestnikowi w ramach umowy dodatkowej ochrona ubezpieczeniowa wygasa w dniu uznania
przez Towarzystwo roszczenia z tytulu niezdolnosci do pracy”.

Pozwane towarzystwo ubezpieczen (...) dokonalo takiego uznania niezdolnosci do pracy wobec A. G. (1) w dniu 26
lutego 2016 roku. Tym samym zastosowanie znalaz} kolejny zapis ogélnych warunkéw ubezpieczenia NP, to jest § 3
ust. 8, zgodnie z ktérym ,w przypadku wygas$niecia przystugujacej danemu uczestnikowi ochrony ubezpieczeniowej
na skutek zajécia zdarzenia, o ktérym mowa w ust. 6 pkt. 1, wygasa rowniez ochrona ubezpieczeniowa przystugujaca
temu uczestnikowi w ramach gléwnej umowy ubezpieczenia".

Zmarla A. G. (1) wystapila do pozwanego w dniu 19 listopada 2016 roku z roszczeniem z tytulu trwatej i calkowitej
niezdolno$ci do pracy, a nadto z tytutlu leczenia szpitalnego i hospitalizacji. W zwigzku z powyzszym pozwana wyplacita
ubezpieczonej taczna kwote 20000 zlotych, to jest 10000 zlotych z tytulu powstania niezdolnosci do pracy. Co prawda,
suma ubezpieczenia z tytulu powstania niezdolnosci do pracy wynosita 20,000 zlotych, ale zostala pomniejszona o
uprzednio wyplacone 10.000 zlotych z tytulu powaznego zachorowania. Stosownie bowiem do § 7 ust. 3 OWU NP lacza
wysoko$¢ $wiadcezenia z tytutu niezdolnosci do pracy i powaznego zachorowania spowodowanego tg sama przyczyna
jest ograniczona do wysoko$ci wyzszego ze $wiadczen przewidzianych umowa dodatkowa.

W ocenie Sadu ochrona ubezpieczeniowa, ktéra objeta byla A. G. (1) wygasla w: chwili wyplaty §wiadczenia z tytulu
niezdolnos$ci do pracy. Niezasadne jest zatem roszczenie powoda o wyplate odszkodowanie za $mieré¢ malzonki. Z
umowy wynikalo dodatkowo jasno, Ze nie jest mozliwa kumulacja roszczen z tytulu ryzyka niezdolnosci do pracy i
ryzyka $mierci. Nie mozna rowniez zaakceptowaé stanowiska strony powodowej, ze doszlo do kontynuacji umowy
ubezpieczenia wskutek zlozenia odpowiedniego wniosku przez zmarla A. G. (1). Podkresli¢ nalezy, ze stosowny
wniosek zostal zlozony u pozwanego juz po wygasnieciu umowy (nadany zostal przez przedstawiciela towarzystwa
do towarzystwa ubezpieczeniowego dopiero 25. 02. 2016 r., a wyplata Swiadczenia nastapila 26.02.2016 r.). Ponadto
podkredli¢ nalezy, ze zlozenie samego wniosku o kontynuacje nie oznacza jeszcze zawarcia stosownej umowy. Bez
watpienia jest to bowiem umowa, ktéra wymaga zlozenia stosownych o$wiadczen przez obie strony (niekiedy nawet
trzy). W tym zakresie ubezpieczyciel (podobnie jak ubezpieczony) ma swobode do uznania, czy chce dalej kontynuowac
urnowy, ktéra wygasla i na jakich warunkach (np. czy nie powinna zwiekszy¢ sie sktadka z uwagi na zwiekszenie
ryzyka). W rozpoznawanej sprawie towarzystwo ubezpieczeniowe nie wyrazilo zgody na kontynuacje umowy na
zadnych warunkach, co wobec wczesniejszego jej wygasniecia oznaczalo, ze zmarla A. G. (1) nie byla objeta ochrong
ubezpieczeniowy na wypadek $mierci.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 102 k.p.c. w czeSci dotyczacej zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego na rzecz strony pozwanej, majac na wzgledzie szczegdlny charakter roszczenia oraz sytuacje majatkowa
oraz rodzinna powoda. Natomiast powod zostal obciazony kosztami nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl powodd za posrednictwem swojego pelnomocnika zaskarzajac wyrok w
calosci .



Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1) naruszenie przepiséw prawa materialnego poprzez:

-dokonanie blednej wykladni przepisow przywolanych przez Sad poprzez przyjecie, ze nie doszlo do zawarcia
kontynuacji umowy na gruncie o.w.u. ryzyka powaznego zachorowania ...

-poprzez niezastosowanie art.58 par.1i 2 ke oraz art. 385" i nastepny poprzez nieudzielenie odpowiedzi na wniosek
o przedluzenie umowy jak réwniez poprzez pominiecie faktu rozwigzania umowy o prace co samo w samo dawato
prawo zonie powoda do wnioskowania o przedluzenie umowy.

2) dokonanie nietrafnych i niepelnych ustalen stanu faktycznego co zupekie zdeformowalo istote sprawy poprzez nie-
ustalenie dat wydania korespondencji przez pozwanego za okres marzec-maj 2016.

3) dokonanie nietrafnej oceny stanu faktycznego sprawy na tle zebranego materialu dowodowego poprzez pominiecie
faktu z jakiego tytulu byl wyplacone zmarlej A. G. (1) i na jakiej podstawie dokonano jej zaliczenia uprzednio
wyplaconej kwoty 10.000 zl, w jaki sposob i na podstawie czego rozwiazano z nig stosunek pracy, do kiedy trwal
stosunek pracy i z jakiego powodu z nig ten stosunek - rozwigzano bo otwierala mozliwo$¢ kontynuacji ubezpieczenia.

Skarzacy podnosil, iz zgodnie z tre$cia par 1 ust.8 niezdolno$§¢ do pracy musiala trwa¢ nieprzerwanie przez okres
dwunastu miesiecy, a tak w okoliczno$ciach sprawy nie byto. Ponadto w par.2 owu na zycie kontynuacja stanowi
sie, ze pracownik po rozwigzaniu stosunku pracy ma okres do trzech miesiecy na zlozenie wniosku o kontynuowanie
ubezpieczenia co jednocze$nie oznacza, ze ubezpieczenie w tym okresie trwa jesli zostanie zlozony wniosek i jest to na
- ten czas-jedyny podkreslam warunek. Inaczej ubezpieczajacy bylby nie ubezpieczony a tak nie jest. Inaczej mialby
przerwe w ubezpieczeniu z konsekwencjami tego faktu. Sad tego nie ustalal, a w caloSci ten watek pominal, cho¢ jest
istota sprawy,

Istotny jest rowniez ust. 4 w)w paragrafu. Zostal zlozony wniosek ale ubezpieczona nie doczekala sie od pozwanego
odpowiedzi. Pisma z data marcows i z kwietnia zostaly przekazane powodowi przez pracownika punktu w maju czego
dowodzi korespondencja mailowa pani B. z powodem w dniu 16.05.16r gdzie pisze sie o przestaniu wniosku do W. w
dniu 26 lutego ale ani stlowa o udzielonej odpowiedzi przez centrale w W..

4) Naruszenie art.233 kpc poprzez niewyjasnienie istoty sprawy co ujawnilo uzasadnienie Sadu Rejonowego i kierunek
rozumowania przyjety przez Sad Rejonowy poprzez pominiecie zestawienia faktéw, zachowania toku precyzyjnego
rozumowania oraz oceny chronologicznej zdarzen i korespondencji pomiedzy stronami. Bylo to razace naruszenie
tego przepisu co mialo decydujacy wplyw na tre$¢ wyroku.

Reasumujgc skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
kontekscie punktu 4 zarzutéw wzglednie zmiane skarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powoda zadanej kwoty wraz
z kosztami procesu i odsetkami za op6Znienie .

Z ostrozno$ci pelnomocnik powoda wnosil o zastosowanie wobec powoda art. 102 kpc w przypadku oddalenia apelacji.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna gdyz podniesione w niej zarzuty nie sa trafne.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad dokonat prawidtowych ustalen faktycznych i w sposéb wlasciwy ocenil zebrany
material dowodowy. Sad Okregowy podziela te ustalenia i przyjmuje je za wlasne akceptujac takze ocene prawna
zaistnialego stanu faktycznego dokonang przez Sad Rejonowy.

Lektura Srodka zaskarzenia zdaje sie wskazywac, iz skarzacy dowodzi, iz doszlo do przedluzenia umowy ubezpieczenia,
a co za tym idzie pozwany winien odpowiadaé¢ w zwigzku ze $émiercia zony powoda.



Takie twierdzenia powoda wynikaja z tego, iz w jego ocenie po rozwigzaniu umowy o prace A. G. (2) zlozyla wniosek
o kontynuacje ubezpieczenia. W tym zakresie spotkala sie jednak z odmowa. W obwiazujacym w Polsce porzadku
prawnym uprawnienie do kontynuacji ochrony ubezpieczeniowej w ramach ubezpieczenia grupowego pomimo utraty
statusu czlonka grupy ubezpieczonych moze wynikaé wylacznie z postanowienn umowy ubezpieczenia grupowego.
Analiza OWU Kontynuacja wskazuje jednak, iz samo zlozenie wniosku o kontynuacje umowy nie jest jednoznaczne z
jej zawarciem. Prawo wymaga bowiem zlozenia odpowiednich o§wiadczen woli przez strony. Po rozpatrzeniu wniosku
towarzystwo ubezpieczen przedstawia ubezpieczonemu oferte zawarcia umowy ubezpieczenia badz odmawia zawarcia
umowy. (por. § 2 ust. 4 Ogélnych Warunkéw Ubezpieczenia Na Zycie Kontynuacja nr (...) ). Pozwany w niniejszej
sprawie zawarcia takiej umowy odmoéwil, a zatem nie doszlo do jej zawarcia co za tym idzie brak podstaw do zadania
w zwigzku z tym odszkodowania.

Zaden przepis OWU nie daje ubezpieczonemu prawa do automatycznej kontynuacji umowy na mocy jednostronnego
o$wiadczenia woli ubezpieczonego po ustaniu stosunku pracy. Brak natomiast podstaw w ustaleniach stanu
faktycznego na przyjecie, iz do zawarcia umowy doszlo w sposob dorozumiany.

Skarzacy jak sie wydaje duza wage przywiagzuje do okolicznoéci, iz zmarlej A. G. (1) wyplacono w lutym 2016r. kwote
10.000 zl na skutek jej wniosku w zwiazku z zajSciem zdarzenia ubezpieczeniowego w postaci niezdolnosci do pracy.
W ocenie pelnomocnika powoda nastapilo to bez podstawy prawnej albowiem skarzacy powoluje sie na fakt, iz aby
mozna bylo méwié o prawie do tego §wiadczenia niezdolno$¢ do pracy winna trwaé nieprzerwanie przez okres 12
miesiecy. A tak - w jego ocenie - w niniejszej sprawie nie byto. Tymczasem pelnomocnik nie dostrzega, iz orzeczenie
lekarza orzecznika ZUS z dnia 9 lutego 2016r. stwierdzalo, ze A. G. (1) jest calkowicie niezdolna do pracy do 28 lutego
2019r. a data powstania niezdolnoéci to 1 grudnia 2013r. W dniu 19 lutego 2016r. A. G. (1) zglosila do pozwanego
roszczenie z tytulu calkowitej i trwalej niezdolno$ci do pracy. Wniosek ten zostal przez pozwanego uznany i kwota
wyplacona. Tym samym jak stusznie uznal Sad Rejonowy doszlo do wygasniecia umowy podstawowej i to jeszcze przed
ustaniem stosunku pracy. (por. § 9 ust. 3 pkt 5 Warunkéw Ogo6lnych (...)z (...)nr (...), w zw. z § 3 ust. 6 i 8 Warunkéw
Ogolnych(...)nr (...)).

Z powyzszego wynika, iz skutkiem wyplaty jednego ze $§wiadczen tj. Swiadczenia ubezpieczeniowego z tytulu Smierci
albo $wiadczenia ubezpieczeniowego z tytulu niezdolno$ci do pracy jest wygasniecie calej ochrony ubezpieczeniowe;j.
Skoro wygasta umowa podstawowa nie bylo jakichkolwiek mozliwo$ci jej kontynuacji. Nawet gdyby potencjalnie taka
mozliwo$¢ byla to i tak jak wyzej wskazano nie doszto do skutecznego nawigzania stosunku zobowigzaniowego miedzy
stronami po ustaniu stosunku pracy. Rozumowanie skarzacego powolujace sie na §2 ust.3 lit.a OWU Kontynuacja
jakoby ubezpieczenie istnialo w okresie 3 miesiecy od ustania stosunku pracy jest calkowicie bledne albowiem
trzymiesieczny okres o ktorym mowa w tym zapisie to jedynie okres w ktérym moze zostaé¢ zlozony wniosek.
Zwlaszcza, ze termin 3 miesiecy liczony jest od dnia wyga$niecia ochrony ubezpieczeniowej co wskazuje , iz ochrona
ubezpieczeniowa w tym okresie juz nie dziala. Poza tym w mysl § 2 ust. 5 zd. 2 OWU Kontynuacja umowe ubezpieczenia
uwaza sie za zawarta z dniem oplacenia skladki ubezpieczeniowej ( uiszczonej w odpowiedzi na oferte towarzystwa
ubezpieczen kontynuacji umowy na zasadzie ubezpieczenia indywidualnego). Nie ulega watpliwo$ci, iz pozwane
Towarzystwo (...) takowej oferty A. G. (1) nie zlozylo, a zatem do zawarcia umowy nie doszlo. Nawet gdyby zalozy¢ jak
chce tego skarzacy, iz towarzystwo ubezpieczen nie odpowiedzialo na wniosek A. G. (1) o kontynuacje ubezpieczenia
to trudno z tego faktu wyciagna¢ wniosek, iz doszlo do zawarcia umowy ubezpieczenia indywidualnego. Zreszta
aby mowié o kontynuacji ubezpieczenia musialoby ono obowigzywaé w chwili ustania stosunku pracy tymczasem
jak wykazano wyzej ubezpieczenie wygasto w zwigzku z uznaniem roszczenia A. G. (1) z tytutu calkowitej i trwalej
niezdolnoéci do pracy w konicu lutego 2016r.

Sad Okregowy nie dopatrzy! sie takze naruszenia przez Sad I instancji art. 385" k.c. i art. 58 k.c. . Skarzacy w apelacji
powolujac sie na naruszenie tych przepiséw nie wskazal ktore konkretnie zapisy ogdlnych warunkéw umow stanowia
takie niedozwolone klauzule umowne krzywdzace ubezpieczong. Nie pozwala to przes$ledzi¢ rozumowania skarzacego
ktére doprowadzilo go do takiego wniosku..



Reasumujgc apelacja nie zawiera uzasadnionych podstaw i jako taka musi podlegaé oddaleniu, a to na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, iz zachodzi szczegélnie uzasadniony wypadek, a powod
mogt pozostawac w usprawiedliwionym przekonaniu co do zasadnosci swojego powodztwa..

SSO Jarostaw Golebiowski SSO Dariusz Mizera del. SSR Bartlomiej Bieganski



