oSygn. akt IT Ca 44/18
POSTANOWIENIE
Dnia 6 lutego 2018r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)
Sedziowie: SO Dariusz Mizera
SA w SO Grzegorz Slezak
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2018 roku w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...)z siedziba we W.

z udzialem W. P. (1), A. K,, K. B., maloletniej M. B. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego K. B.,
maloletnich O. K. i N. K. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego A. K. oraz maloletniego K. M.
reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego P. P. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji uczestniczki K. B.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 3 pazdziernika 2017r., sygn. akt I Ns 1371/16

postanawia: odrzucié¢ apelacje.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2017 roku, wydanym w sprawie I Ns 1371/16, Sad Rejonowy w Piotrkowie
Tryb. stwierdzil, ze spadek po Z. P., synu S. i Z., zmarlym w dniu (...) roku w P., ostatnio stale zamieszkalym w P.
na podstawie ustawy nabyli: zona W. P. (2) z domu K., corka W. i M. w 2/8 cze$ciach, wnuczek K. M., syn M. i P.
w 2/8 czeSciach, wnuczka M. B., cérka M. i K. w 2/8 czeséciach kazde z nich oraz wnuczek O. K., syn A. i A. w 1/8
czedciiwnuczka N. K., corka A. i A. w 1/8 czeSci kazde z nich z dobrodziejstwem inwentarza. Ponadto ustalil, ze kazdy
uczestnik postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Na powyzsze postanowienie wniosta w dniu 21 listopada 2017 roku (data nadania w placowce pocztowej) apelacje
uczestniczka K. B..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja podlega odrzuceniu jako sp6zniona.

Zgodnie z odpowiednio stosowanym w postepowaniu nieprocesowym z mocy art. 13 § 2 k.p.c. przepisem art. 369 § 1
k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzone postanowienie, w terminie dwutygodniowym od doreczenia
stronie skarzacej postanowienia z uzasadnieniem. Jezeli strona nie zazadata uzasadnienia postanowienia w terminie
tygodniowym od ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym uplynal termin do
zadania uzasadnienia (§ 2).



W niniejszej sprawie bezsporne jest, iz uczestniczka K. B. nie byla obecna na rozprawie poprzedzajacej ogloszenie
postanowienia, mimo zZe byla prawidlowo powiadomiona o jej terminie. Bezsporne jest takze i to, Ze nie wnosila o
sporzadzenie uzasadnienia wydanego w dniu 3 pazdziernika 2017 roku postanowienia.

W my$l powolanych na wstepie przepiséw, termin do zlozenia apelacji uplynal zatem po uplywie trzech tygodni
od ogloszenia sentencji postanowienia, tj. w dniu 24 pazdziernika 2017 roku. Oznacza to, ze apelacje nadana przez
uczestniczke K. B. w urzedzie pocztowym dopiero w dniu 21 listopada 2017 roku nalezalo uzna¢ za zlozona po uplywie
ustawowego terminu i jako sp6zniong odrzucic.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 3 pazdziernika 2017 wnosila
jedynie uczestniczka W. P. (1) (k. 79), jednakze doreczenie jej uzasadnienia nie wplywa w zaden sposob na termin, w
jakim powinna zlozy¢ apelacje uczestniczka K. B..

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



