Sygn. akt IT Ca 661/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski
Sedziowie: SSA w SO Stanistaw Legosz
SSO Dariusz Mizera (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 listopada 2018 roku
sprawy z wniosku A. G. (1)

zudzialem M. L. (1), E.R. (1) 1J. K.

o uzupekiajacy dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 20 kwietnia 2017 roku, sygn. akt I Ns 645/13
postanawia:

1. oddalié¢ apelacje;

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikoéw ponosi koszty postepowania odwolawczego zawigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

SSO Jarostaw Gotebiowski
SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Dariusz Mizera

Sygn. akt IT Ca 661/17

UZASADNIENIE

We wniosku, zlozonym w dniu 13 czerwca 2013 roku pelnomocnik wnioskodawczyni A. G. (2) wniost o dokonanie
uzupelniajacego dzialu spadku wraz ze zniesieniem wspotwlasnosci tj. ustalenie, iz przedmiotem dzialu spadku po
M. L. (2), synu J. i A., zmartym w dniu (...) r. w U. i A. L., z domu N., coérce J. i M., zmarlej w dniu (...) roku w
Osiedlu (...) oraz zniesienia wspotwlasno$ci pomiedzy A. G. (1), M. L. (1), E. R. (1), J. K. poza nieruchomoéciami



uwzglednionymi w postanowieniu Sgdu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim, sygn. akt I Ns 269/11 jest
nieruchomos$é niezabudowana polozona w obrebie (...) U., jednostce ewidencyjnej (...) U., oznaczona w rejestrze
gruntéw nr (...)o pow. 0,0291 ha. Ponadto pelnomocnik wnioskodawczyni wniost o dokonanie uzupekliajacego
dzialu spadku poprzez przyznanie na wylaczna wlasnoé¢ wnioskodawczyni A. G. (3) szewski ej przedmiotowej
nieruchomoéci, bez splat na rzecz uczestnikow.

W piémie z dnia 23 pazdziernika 2013 roku pelnomocnik wnioskodawczyni zmodyfikowat wniosek, w ten sposob, ze
wniost o ustalenie, iz przedmiotem uzupekiajgcego dzialu spadku po M. L. (2), i A. L. oraz zniesienie wspotwlasnoSci
poza nieruchomoéciami uwzglednionymi w powolanym wyzej postanowieniu Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim, sygn. akt I Ns 269/11 jest wierzytelno$¢ z tytulu nabycia z mocy prawa przez jednostke samorzadu
terytorialnego - Wojewodztwo (...) prawa wlasnoSci czeSci nieruchomosci polozonej w obrebie (...) U., gminie U.,
powiecie (...), oznaczonej jako dziatka nr (...) na podstawie decyzji Wojewody (...) nr (...)z dnia 9 lipca 2010 r., znak
(...)o zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej, polegajacej na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr (...) na odcinku
U. - T. oraz o dokonanie dzialu spadku i zniesienie poprzez przyznanie na wierzytelnos$ci tej wnioskodawcezyni, bez
splat na rzecz pozostalych uczestnikéow. / k. 28 /

Na rozprawie z dnia 24 paZzdziernika 2013 roku, uczestnik J. K. wniést o przyznanie mu czeéci przedmiotowej dzialki,
badz splate z tejze dzialki stosownie do wielkoS$ci jego udzialu w spadku. Wzglednie przyznania mu naleznej czeSci
tytulem odszkodowania za wywtaszczenie. Uczestnik M. L. (1) zrzekt sie zaréwno wlasnos$ci dzialki jak i ewentualnie
jakichkolwiek splat. / k. 38v/

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2017r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy z
wniosku A. G. (1) z udzialem M. L. (1), E. R. (1), J. K. o uzupeliajacy dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci
postanowil oddali¢ wniosek i odstapi¢ od obcigzania stron nieuiszczong oplata od wniosku.

Podstawa rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalania i rozwazania Sagdu Rejonowego.

W dniu 31 marca 1977 roku wydany zostal - Akt WlasnoSci Ziemi nr ON- (...) w ktérym stwierdzono , iz M. i A.
malz. L. stali sie z mocy samego prawa wiascicielami nieruchomoéci oznaczonej w ewidencji gruntéw nr(...)o pow.
0,14 ha, polozonych w U.. W po$wiadczonych za zgodno$¢ z oryginalem odpisach akt uwlaszczeniowych na odpisie
aktu wlasnoéci ziemi obok numeru dzialki dokonano recznie oléwkiem dopisano adnotacje ,,najprawdopodobniej
omyltkowo wpisano numer dzialki (...)- poz.rej. z operatu, powinno by¢ nr(...)”

5

Whioskodawczyni zlozyta do akt sprawy dokument zatytulowany ” informacja z rejestru gruntéw” , w ktérym
zapisano , iz jako wtasciciel dzialki oznaczonej numerem nr (...) o pow. 0,14 ha polozonej w obrebie U. figurowali
jako wlasciciele A. i M. malzonkowie L. na podstawie aktu wlasnoéci ziemi AWZ.ON - (...) oraz, ze zmiana numeracji
dzialek wynika z przeprowadzonego w latach 1976 - 1978 roku scalania gruntéw wsi U..

Z za$wiadczenia wydanego przez Starostwo Powiatowe w T. w dniu 06.05.2015r. wynika, iz w latach 1976-78 zostalo
przeprowadzone scalanie gruntoéw wsi U.. Dzialka oznaczona po scaleniu gruntéw nr (...) o pow. 0,14 ha odpowiadala
dzialce oznaczonej przed scaleniem (...) o pow. 0,14 ha. Dzialka nr (...) figurowala na M. i A. malz. L., a dzialka nr
(...) figurowala w pozycji S. i W. malz. B.. W za§wiadczeniu z dnia Starostwa Powiatowego w T. z dnia 06.05.2015r.
uczyniono uwage nastepujacej tre$ci w akcie wlasnosci ziemi nr ON- (...) z dnia 31.03.1977 r blednie wpisano numer
dzialki (...). Winien by¢ wpisany numer dzialki (...).”

Przedmiotowa nieruchomo$¢ nie posiada ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentow.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29.09.2015r. pelnomocnik wnioskodawczyni zostal zobowigzany do
zlozenia w terminie 1 miesigca sprostowanego (...) stosownie do tresci za§wiadczenia ze Starostwa Powiatowego w T.
z dnia 06.05.2015 1, badz do wszczecia odpowiedniego postepowania. Termin uplynal bezskutecznie.



Z wystawionym w dniu 30.04.1993r przez Urzad Rejonowy w T. wypisu z rejestru gruntéw na podstawie AWZ.ON (...)
wynika, iz dziatka oznaczona numerem (...) o pow. 0,14 ha , polozona w obrebie U. jako wladajacych dzialka wpisano
M.iA. malz L. w1/4 czeéci, S. W. w 1/4 czeSci, S. N. w 1/4 czeSci , J. S. w 1/4 czeSci

Decyzja nr (...) z dnia 9 lipca 2010 roku, Wojewoda (...) zezwolil na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na
rozbudowie drogi wojewodzkiej nr (...) na odcinku U. - T., w wyniku czego dzialka nr (...) zostala podzielona na dziatke
(...) oraz na dzialke (...), ktéra z mocy prawa stala sie wlasno$cia Samorzadu Wojewodztwa (...).

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2011 roku, Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w sprawie sygn. akt I Ns
269/11 ustalil, iz przedmiotem dzialu spadku po M. L. (2), synu J. i A., zmartym dnia (...) r. w U.i A. L., z domu N,,
corce J. i M., zmarlej w dniu (...) roku w Osiedlu (...), gmina U. oraz zniesienia wspdlwlasnosci pomiedzy A. G. (1),
M. L. (1), E. R. (1), J. K. byla:

a. nieruchomo$¢ niezabudowana polozona w obrebie (...) U., jednostce ewidencyjnej (...) U., powiat (...), woj. (...),
oznaczona w rejestrze gruntow numerem (...) o powierzchni 0,07 ha, dla ktoérej w Sadzie

Rejonowym w T. nie jest prowadzona ksiega wieczysta, ani zbiér dokumentow,

b. nieruchomo$¢ niezabudowana polozona w obrebie (...) U., jednostce ewidencyjnej (...) U., powiat (...), woj. (...),
oznaczona w rejestrze gruntow numerem (...) o powierzchni 0,11 ha, dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Tomaszowie
Mazowieckim nie jest prowadzona ksiega wieczysta, ani zbiér dokumentéw,

c. nieruchomoé¢ niezabudowana polozona w obrebie (...) S., jednostce ewidencyjnej (...) U., powiat (...), woj. (...),
oznaczona w rejestrze gruntow numerami dzialek (...) o }acznej powierzchni 0,37 ha, dla ktérych w Sadzie Rejonowym
w Tomaszowie Mazowieckim nie jest prowadzona ksiega wieczysta, ani zbiér dokumentow,

dokonat dzialu spadku po M. L. (2) i A. L. oraz zniesienia wspotwlasnos$ci pomiedzy A. G. (1), M. L. (1), E. R. (1) i J.
K. w ten sposéb, iz :

d. przyznal na wylaczna wlasnoé¢ uczestniczce A. G. (1) nieruchomo$ci wymienione w punkcie 1 bi 1c¢, bez zadnych
splat na rzecz uczestnikéw E. R. (1) i M. L. (1),

e. przyznal na wylaczna wlasno$é uczestniczce E. R. (1) nieruchomo$¢ wymieniona w punkcie 1a, bez zadnych splat
na rzecz pozostalych uczestnikow,

oraz zasadzil od wnioskodawczyni A. G. (1) na rzecz uczestnika J. K. kwote 70.000 zlotych tytulem splaty, platng w
3 ratach.

Treéc¢ postanowienia Sadu w pelni odpowiada wzajemnym uzgodnieniom poczynionym przez strony, w ktérych
bezposrednio i wprost nie odnoszono sie jednak do dzialki (...) gdyz byta ona juz przejeta przez Urzad .

Decyzja z dnia 30 czerwca 2016 roku, Wojewoda (...) ustalil wysoko$¢ odszkodowania z tytulu nabycia z mocy prawa
z dniem 16 sierpnia 2010 roku przez jednostke samorzadu terytorialnego, tj. Wojewodztwo (...), na podstawie decyzji

23CWojewody (...) nr(...)zdnia 9 lipca 2010 roku, znak.(...) o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej polegajacej
na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr (...) na odcinku U. - T., prawa wlasno$ci czeéci nieruchomosci polozonej w
obrebie(...) U., gminie U., powiecie (...), wojewddztwo (...), oznaczonej w ewidencji gruntéow jako dzialka nr (...)
0 pow. 0,0291 ha ( powstalej w wyniku podzialu dzialki nr (...) ) w kwocie 14 169 zl, ktéra obejmowala warto$é: -
gruntu dzialki nr (...) w kwocie 13 783 zt oraz nasadzen roslinnych w kwocie 386 zl, w pkt 2 odméwiono podwyzszenia
odszkodowania o kwote 5% warto$ci nieruchomosci.



W pkt 3 zobowigzano Dyrektora Zarzadu Drog Wojewddzkich w L. dzialajacego z upowaznienia Zarzadu Wojewodztwa
(...) do zlozenia na okres 10 lat, ustalonego odszkodowania do depozytu sadowego, uznajac, iz przedmiotowa
nieruchomo$¢ posiada nieuregulowany stan prawny.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej powolane dowody. Nieosobowy material dowodowy nie byt
w toku postepowania kwestionowany i jako taki zastluguje na pelen walor wiarygodno$ci. W oparciu natomiast o
dokument informacja z rejestru gruntow k -130 wbrew jego tresci, Sad nie mog} ustali¢, iz dziatka (...) stanowita
wlasno$é spadkodawcdédw, albowiem informacja nie stanowi tytulu wlasnosci jako tytul wlasnosci powoluje on
AWZ .ON. (...). Na rzecz spadkodawcow zostal natomiast wydany AWZ. ON - (...). Inny dokument wydany w oparciu
o rejestr gruntdw 30.04.1993 r (koperta karta wskazywat na to , iz dzialka (...) znajdowac sie miala we wladaniu nie
tylko wnioskodawcow ale i trojga innych osob)

Ponadto Sad ustalil powyzszy stan na podstawie zeznan wnioskodawczyni A. G. (1), uczestnikow M. L. (1) i J. K. oraz
Swiadkow P. G. i E. R. (1), ktéorym Sad przyznal walor wiarygodno$ci. Jakkolwiek zeznania te ostatecznie okazaly sie
nie wnosi¢ wiele do rozstrzygniecia sprawy.

Majac takie ustalenia Sad zwazyl, iz wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.
Wnioskodawczyni wniosta o dokonanie uzupelniajacego dzialu spadku wraz ze zniesieniem wspotwlasnosci.

Zgodnie z tre$cig art. 1037 kc dzial spadku moze by¢ dokonany badZz na mocy umowy miedzy wszystkimi
spadkobiercami, badZ na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktéregokolwiek ze spadkobiercow; jezeli do spadku nalezy
nieruchomoé¢, umowa o dzial spadku powinna zostaé zawarta w formie aktu notarialnego. Dokonanie dzialu spadku
przez sad uregulowane jest przepisami art. 680-689 kpc. Stanowia one m.in, ze we wniosku o dziat spadku nalezy
powolaé postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku oraz wskazaé¢ majatek, ktory ma podlegaé podzialowi (art. 680
kpc); sklad i warto$¢ spadku podlegajacego podzialowi ustala sad (art. 684 koc); wobec braku podstaw do wydania
postanowienia dzialowego na podstawie zgodnego wniosku uczestnikéw, dzial spadku zostanie dokonany w oparciu
o przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnosci (art. 6871 688 kpc).

Z treéci powolanych przepiséw wynika, ze podzialowi podlegajg jedynie aktywa wchodzgce w sktad spadku, natomiast
nie podlegaja podzialowi dlugi nalezace do spadku, gdyz za dtugi te spadkobiercy odpowiadaja stosownie do wielkoéci
udzialow w aktywach. Stanowisko takie zostalo takze wyrazone przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20 IX 2000r I
CKN 295/00, - ,,przedmiotem dzialu spadku moga by¢ wylacznie aktywa, natomiast podzial dlugéw nastepuje z mocy
prawa, odpowiednio do podzialu aktywow" oraz postanowieniu z dnia 12 stycznia 1978r. (III CRN 333/77, - ,Sad
spadku nie moze w postepowaniu dzialowym dzieli¢ dtugéw spadku”.

Z zebranego materialu dowodowego wynika, iz na podstawie Aktu Wlasnosci Ziemi nr ON- (...) M. i A. malz. L.
stali sie z mocy samego prawa wlascicielami nieruchomosSci ( dzialek ) oznaczonych w ewidencji gruntéw nr (...). Po
przeprowadzeniu scalania gruntéw wsi U. w latach 1976 - 1978r. zmieniono numeracje dzialek. Dzialka oznaczona po
scaleniu gruntéw nr (...) o pow. 0,14 ha odpowiadala dzialce oznaczonej przed scaleniem (...) o pow. 0,14 ha, a nie
dzialce nr (...). Dzialka nr (...) stanowila wlasno$¢ M. i A. malz. L., a dzialka nr (...) stanowila wlasnoé¢ S. i W. malz.
B.. Ponadto przedmiotowa nieruchomo$¢ nie posiadata ksiegi wieczystej ani zbioru dokumentéw.

TreScig aktu wlasnoéci ziemi , w ktérym spadkodawcom przypisana zostala wlasno$é dzialki (...), a nie (...), zaé dzialce
(...) po scaleniu i zmianie numeracji odpowiada dzialka (...) , nie (...).

Whbrew tresci aktu wlasnoéci ziemi Sad nie mogt ustalié , iz w sklad spadku po M. i A. L. wchodzila w istocie dziatka
(...) , ktoéra po zmianie numeracji dzialek byla oznaczona numerem (...).

Akt wlasnoSci ziemi jest decyzja administracyjng. Sad powszechny jest zwigzany tre$cia decyzji administracyjne;j.
Z przedmiotowego zwigzania wynika przede wszystkim nakaz respektowania tredci rozstrzygniecia zawartego w
decyzji oraz zakaz ingerowania w te tre$¢ rozumiany jako mozliwo$¢ pominiecia lub modyfikacji materialnoprawnych



skutkow wynikajacych z decyzji. Oznacza to, ze dopoki decyzja ostateczna nie zostanie w sposéb wiazacy uchylona
przez kompetentny organ administracji lub Sad administracyjny z powodu jej nielegalnosci lub niewaznosci, to Sad
powszechny niemajacy przyznanej ustawowej kompetencji do zniesienia obowigzywania decyzji administracyjnej,
musi uznawac akt majacy wszystkie formalnoprocesowe cechy decyzji za wigzacy i wazny. Z zasady tej wynika, ze sad
nie moze stwierdzié , ze w istocie awz z dnia ON- (...) dotyczy dziatki o innym numerze , niz zostal w nim zapisany ,
czyli (...).

Taka sama konstatacja wynika z ustalen Wojewody (...) w decyzji o ustaleniu odszkodowania . Stwierdzono tam
wyraznie , iz stan prawny nieruchomo$ci jest nieuregulowany.

Jezeli istotnie numer dzialki w awz zostal wpisany blednie jak zapisano w za$wiadczeniu Starostwa Powiatowego
oraz jak nieformalnie wzmiankowano na awz zamieszczonym w aktach uwlaszczeniowych, to nalezaloby rozwazy¢
mozliwo$¢ sprostowania tego aktu .

W akcie wlasnoéci ziemi mozna bowiem zostaé sprostowa¢ w drodze postanowienia bledy pisarskie i rachunkowe oraz
inne oczywiste omylki. Wlasciwym organem jest wojt (burmistrz, prezydent miasta).

Gdyby i ta droga zawiodla nalezaloby wszcza¢ inne postepowanie. W postepowaniu o dzial spadku Sad jedynie moze
rozstrzygaé spory pomiedzy spadkobiercami o wlasnoé¢ , ale nie stwarza tytulu wlasnosci .

W sytuacji stwierdzonych rozbieznosci co do przywolanych wyzej dokumentéw w kwestii wlasnosci dzialki (...) oraz
braku wykazania, iz w sklad spadku wchodzi wierzytelno$¢ z tytulu odszkodowania za jej wywlaszczenie Sad nie mogt
dokonaé uzupelniajacego dziatu spadku i oddalil wniosek.

Na marginesie juz, nalezy zaznaczy¢, iz odszkodowanie z tytulu z tytulu nabycia z mocy prawa z dniem 16 sierpnia
2010 roku przez jednostke samorzadu terytorialnego, tj. Wojewodztwo (...), na podstawie decyzji Wojewody (...) nr
(...)z dnia 9 lipca 2010 roku, znak. (...) o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi
wojewodzkiej nr (...) na odcinku U. - T., prawa wlasnosci czesci nieruchomosci polozonej w obrebie (...) U., gminie U.,
powiecie (...), wojewodztwo (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr (...) o pow. 0,0291 ha ( powstalej
w wyniku podziatu dzialki nr (...) ) w kwocie 14 169 zl, ktére stato sie przedmiotem niniejszego postepowania, decyzja
Wojewody (...) zdnia 30 czerwca 2016r. zostalo wplacone na depozyt sadowy i bedzie wyplacone osobie, ktéra wykaze
tytul prawny do przedmiotowej nieruchomosci.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla wnioskodawczyni zaskarzajgc postanowienie w caloéci.
I. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila:

- naruszenie prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng i sprzeczng z zasadami logiki ocene materialu
dowodowego poprzez przyjecie, iz wnioskodawcezyni nie wykazala, ze w sklad spadku wchodzi wierzytelno$é z tytulu
odszkodowania za jej wywlaszczanie, co w konsekwencji doprowadzito do oddalenia uzupehiajacego wniosku o dziat
spadku.

I1. W zwiazku z powyzszym, wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez:

1/ ustalenie, iz przedmiotem dzialu spadku po zmarlym M. L. (2), synu J. i A., zmarlym w dniu (...) roku w U. i
A. L. z domu N., corce J. i M., zmarlej w dniu (...) roku w Osiedlu (...) pomiedzy A. G. (1), M. L. (1), E. R. (2),
J. K. poza nieruchomos$ciami uwzglednionymi w postanowieniu Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim, I
Wydzial Cywilny, sygn. akt: I Ns 269/11 w sklad spadku wchodzi wierzytelno$¢ ustalona na mocy decyzji z dnia 30
czerwca 2016 roku Wojewody (...), (...) z tytulu nabycia z mocy prawa z dniem 16 sierpnia 2010 roku przez jednostke
samorzadu terytorialnego na podstawie decyzji Wojewody (...) nr (...)z dnia 9 lica 2010 roku o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi wojewodzkiej Nr (...) na odcinku U.- T. , odcinek I: od km 38+500
do km 38+637,89, prawa wlasnoSci "czedci nieruchomosci polozonej w obrebie (...) U., gminie U., powiecie (...),
wojewodztwie (...), oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr (...) o powierzchni 0,0291 ha (powstalej w wyniku



podziatu dzialki nr (...)) w kwocie 14 169,00 z} (stownie: czternascie tysiecy sto szeSédziesiat dziewieé zlotych), ktéra
obejmuje warto$¢: gruntu dziatki nr (...) w kwocie 13 783,00 zl, - nasadzen roslinnych w kwocie 386, 00 zl.

2/ Dokonanie uzupeliajacego dzialu spadku po zmarlym na wylaczng wlasno§é wnioskodawezyni A. G. (1) w/w
opisanego prawa, bez splat na rzecz uczestnikow- E. R. (3), M. L. (1) i J. K..

Sad Okregowy dodatkowo ustalil:

Postanowieniem z dnia 7 marca 2017r. Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmiescia w Eodzi w sprawie XVIII Ns 215/16
zezwolil Wojewodztwu (...) — Zarzadowi Drog Wojewodzkich w E. na ztozenie do depozytu sadowego kwoty 14.169 z}
tytulem odszkodowania za cze$¢ nieruchomosci ustalonego decyzja z dnia 30 czerwca 2016 roku Wojewody (...),(...)z
tym zastrzezeniem ze kwota ta moze by¢ wyplacona osobie ktéra wykaze sie tytulem prawnym do cze$ci nieruchomoSci
potozonej w obrebie (...)U. gminie U. powiecie (...) oznaczona jako dzialka nr (...) tytulem odszkodowania za
wywlaszczenie nieruchomosci, jednocze$nie wezwano wierzycieli przez ogloszenie do odbioru depozytu w terminie 10
lat od uplywu 6- miesiecznego okresu w trakcie ktoérego ogloszenie zostalo wywieszone.

Dowdd: - postanowienie Sadu z 7 marca 2017r. k.34 akt XVIII Ns 215/16 Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia
w Lodzi

W dniu 4 lipca 2017r. wnioskodawczyni ztozyta do Starosty Powiatu (...) wniosek o sprostowanie aktu wlasnoéci ziemi
nr ON- (...) z 31 marca 1977r. poprzez wpisanie w tym akcie zamiast dzialki nr (...) dziatki nr (...).

Whiosek zostal przekazany do rozpoznania Wojtowi Gminy U., a nastepnie postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2017r.
znak (...).(...).Z wojt postanowil zwrd6ci¢ wnioskodawcezyni wniosek o sprostowanie wskazujac, iz wladciwy jest sad
powszechny.

Zazalenie na to postanowienie zostalo wniesione z uchybieniem terminu przewidzianego w art. 141§ 2 k.p.a. co
stwierdzilo Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w P. postanowieniem z dnia 8 grudnia 2017r.

Dowod: akta Urzedu Gminy U. w sprawie postepowania o sprostowanie aktu wlasnos$ci ziemi nr (...)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcezyni jest bezzasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i po ich uzupehieniu uznaje je za wlasne czyniac je
podstawa swojego rozstrzygniecia.

Whnioskodawczyni zainicjowala w niniejszej sprawie postepowanie o uzupelniajacy dzial spadku i zniesienie
wspolwlasnos$ci. Przyjmuje sie w orzecznictwie, ze jezeli okaze sie, iz postanowienie o dzial spadku ktére zasadniczo
winno obejmowa¢é caly spadek nie objelo istotnego skladnika majatku spadkowego to kazdy ze spadkobiercéw
moze wystapi¢ z wnioskiem o dokonanie dzialu uzupekiajacego. (por. dotyczaca uzupekiajacego podzialu majatku
dorobkowego uchwatla SN z 28 sierpnia 1986r. III CZP 47/86, OSNC z 1987r. nr 8 poz. 114).

Nie ma zatem formalnych przeszkod do zlozenia takiego wniosku. Wnioskodawczyni twierdzi, iz przedmiotem dzialu
winna by¢ wierzytelno$é od Wojewddztwa (...) wchodzaca do spadku w zwigzku z wywlaszezeniem nieruchomoscei
pod droge. Aby skutecznie tego sie domagaé to nalezy wykaza¢, iz w chwili otwarcia spadku i dokonywania dzialu
wierzytelno$¢ ta jako prawo majatkowe nalezala do masy spadkowej. Z kolei sama wierzytelno$¢ nalezalaby do
masy spadkowej wtedy gdyby wnioskodawczyni wykazala sie tytulem prawnym figurujacym na spadkodawcéw co do
wywlaszczonej nieruchomosci.

W toku niniejszego procesu wnioskodawczyni takowego dowodu nie przeprowadzila, takze Sad przeprowadzajac z
urzedu pewne czynnosci nie zdolal ustali¢, iz spadkodawcy byli wlascicielami dzialki nr (...).



Tym samym jako pozbawiony podstaw nalezy uznac zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. ktéry w zasadzie sprowadza sie
do tego, iz Sad w sposob bledny nie ustalil, ze w sktad spadku po M. L. (2) i A. L. wchodzi wierzytelnos¢ z tytulu
wywlaszczonej nieruchomosci o nr (...).

Sad w sprawie o dzial spadku ma obowigzek z urzedu ustala¢ sklad i warto§¢é majatku spadkowego. Nie oznacza to
jednak, iz ma prawo kreowac tytut wlasnoéci do nieruchomosci co do ktérej stan prawny w istocie jest nieuregulowany.
Nie mozna zatem w niniejszym postepowaniu przesadzi¢ jak wyglada stan prawny dzialki nr (...) i komu w
ostateczno$ci przypadnie wierzytelno$¢ nalezna od Wojewddztwa (...). W dziale spadku sad moze rozstrzygaé spory
o wlasnoéc¢ ale jedynie miedzy spadkobiercami. Tymczasem w niniejszej sprawie nie ma sporu o wlasno$¢ miedzy
spadkobiercami.

Zasadnie Sad Rejonowy podkresla, iz fakt odrecznego skorygowania nr dzialki na akcie wlasnoéci ziemi czy tez
przekonanie organu administracji o tym jaki nr dzialki winien by¢ wpisany w akcie wlasnos$ci ziemi ( co zdaje sie
wynikaé z za§wiadczenia Starostwa Powiatowego w T. z dnia 6 maja 2015r. k.155) nie daja podstawy do wykreowania
wlasno$ci co do innej dzialki niz to wynika jednoznacznie z prawomocnego aktu wlasnoéci ziemi. Tymczasem w akcie
wlasno$ci ziemi wydanym na spadkodawcow figuruje dziatka nr (...) ktéra nie odpowiada dzialce nr (...) po scaleniu
gruntow.

Stusznie zwraca uwage skarzaca, iz przedmiotem dzialu nie bylo prawo wlasnosSci nieruchomosci, a wierzytelnosc¢
w stosunku do Wojewddztwa (...). Dlatego tez poszukiwanie i przywigzywanie tak duzej wagi przez Sad do tytulu
prawnego do dzialki nr (...) w ocenie skarzacej jest zbyteczne. Nie sposob jednak z tym zgodzi¢ albowiem tych dwdoch
instytucji w realiach przedmiotowej sprawy nie mozna rozdzieli¢ gdyz sa one ze soba bezposérednio skorelowane.
Istnienie wierzytelno$ci jest w istocie uzaleznione od dysponowania przez wnioskodawczynie odpowiednim tytulem
wlasnoSci, a taki tytut jak do tej pory nie zostal przedstawiony.

Na chwile obecna wierzytelno$¢ w stosunku do Wojewodztwa (...) pozostaje w depozycie sadowym warunkiem
uzyskania tej wierzytelnos$ci jest dysponowanie tytutem prawnym do dzialki nr (...). Nawet zatem gdyby w niniejszym
postepowaniu Sad przyznal wierzytelnos¢ wnioskodawczyni to i tak nie zdolala by uzyska¢ jej z depozytu gdyz
musialaby wpierw przedstawic tytul wlasnos$ci ktérym jak wiadomo nie dysponuje.

Reasumujac powyzsze rozwazania nalezy podkreslié, iz zlozona przez wnioskodawczynie apelacja jako bezzasadna
podlega oddaleniu, a to na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13§ 2 k.p.c.

O kosztach Sad orzekl na podstawie zasady okreSlonej w art. 52081 k.p.c. ustalajac, iz kazdy z uczestnikow ponosi
koszty postepowania zwiazane z wlasnym udzialem w sprawie.

SSA w SO Stanistaw Legosz SSO Jarostaw Golebiowski SSO Dariusz Mizera



