Sygn. akt IT Ca 117/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Monika Cichocka (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletnich: M. S., J. S. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa A. S.
przeciwko L. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 21 grudnia 2016 roku, sygn. akt III RC 294/16

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze podwyziszone do kwot po 1000 zlotych
miesiecznie na rzecz kazdego z powodoéw alimenty obniza do kwot po 800 (osiemset) zlotych
miesiecznie;

2, w punkcie drugim sentencji w ten sposob, ze koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

3. w punkcie trzecim sentencji w ten sposob, ze wskazanqg w nim kwote 600 ztotych obniza do kwoty
180 (sto osiemdziesiqt) zlotych;

4. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. koszty procesu miedzy stronami za instancje odwolawczq wzajemnie znosi.
SSO Pawel Hochman

SSO Dariusz Mizera SSR del. Monika Cichocka



Sygn. akt IT Ca 117/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21.12.2016 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
maloletnich M. S. i J. S. przeciwko L. S. o podwyzszenie alimentéw podwyzszyl alimenty od pozwanego na rzecz
maloletnich powodéw z kwot po 500 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z nich do kwot po 1.000 zlotych miesiecznie
na rzecz kazdego z nich, poczynajac od dnia 1.10. 2016 roku, z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku
uchybienia terminu platnosSci ktorejkolwiek z kwot, z pozostawieniem bez zmian pozostalych dotychczasowych
warunkéw platnosci, zasadzil od pozwanego na rzecz przedstawicielki matoletnich powodéw A. S. kwote 4.800 zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego, nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600
zlotych tytulem oplaty oraz 6 zlotych za klauzule wykonalnosci, a nadto nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 28.11.2013 r. w sprawie sygn. akt IC 1377/13 rozwigzano przez
rozwod zwigzek malzeniski L. S. i A. S.. W orzeczeniu tym zasadzono alimenty od L. S. na rzecz maloletniego M. S. i
maloletniego J. S. w kwotach po 500 z} miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw - matka A. S.
ma 38 lat. Z wyksztalcenia jest lekarzem. Od 01.02.2014 r. zatrudniona jest w ramach kontraktu w przychodni. Z tego
tytulu uzyskuje doch6d w wysokosci 11-13 tys. zl brutto, 8,5 tys. zI netto miesiecznie. W trakcie rozwodu pracowala w
szpitalu i zarabiala ok. 4.800 z} netto. A. S. jest wlaécicielka domu o powierzchni 150 m2, ktérego wlasnoéé uzyskata w
wyniku podzialu majatku malzeriskiego. Na budowe domu éwezeéni malzonkowie S. zaciagneli kredyt w kwocie 380
tys. zL Do splaty pozostalo 350 tys. zL. Miesieczna rata kredytu stanowi kwote 2.200 z1. W domu tym przedstawicielka
ustawowa zamieszkuje z synami. Miesieczne koszty utrzymania nieruchomos$ci wynosza w sezonie zimowym ok.
1.300-1.500 z}, w sezonie letnim ok. 700 zt. W trakcie rozwodu A. S. wraz z dzie¢mi mieszkala w mieszkaniu w bloku,
za ktore placila ok. 400 zI miesiecznie. A. S. jest rowniez wlascicielka samochodu osobowego marki A. (...) rocznik
2009. Posiada oszczednosci w kwocie ok. 4 tys. zL. M. S. ma 8 lat. Jest uczniem III klasy SP nr (...) w B.. Maloletni
zjada w szkole obiady, ktore kosztujg 140 zt miesiecznie. Od roku powo6d uczeszcza na zajecia pozalekcyjne z jezyka
angielskiego. Ponadto od 3 lat chodzi na zajecia sekcji szachéw. Lekcje te tacznie miesiecznie kosztuja ok. 170 zl.
Natomiast wyjazd na turniej szachowy stanowi kwote ok. 200 zl. Koszty zwigzane ze zorganizowaniem matoletniemu
wypoczynku zimowego i letniego stanowig kwote 5 tys. zk. rocznie. M. S. nie leczy sie specjalistycznie. Jego miesieczne
usprawiedliwione potrzeby oszacowano na kwote ok. 2 tys. zI miesiecznie. J. S. ma 6 lat. Jest uczniem I klasy SP
nr 12 w B.. Dodatkowo uczeszcza na szachy, jezyk angielski i basen. Koszt tych zajeé¢ stanowi laczna kwote ok. 200
zl miesiecznie. Maloletni rowniez bierze udzial w turniejach szachowych. Na turnieje jego oraz jego brata zawozi
matka. Maloletni jest alergikiem. Od 3 lat zazywa leki przeciwalergiczne w sezonie wiosenno-letnim, ktére kosztuja
ok. 30 zl miesiecznie. Jego miesieczne usprawiedliwione potrzeby oszacowano na kwote ok. 2 tys. zI miesiecznie. W
opiece nad synami ich matka nadal korzysta z pomocy opiekunki, ktéra zatrudniona jest od 2011 r. Opiekunka odbiera
dzieci ze szkoly, zaprowadza na zajecia pozalekcyjne. Jej wynagrodzenie wynosi 900-1.000 zl miesiecznie. Powodowie
uczeszczaja na treningi pitki noznej, ktérych koszt w lacznej kwocie 200 zl miesiecznie finansuje pozwany. E. S. ma
39 lat. Z wyksztalcenia jest inzynierem- mechanikiem. Zatrudniony jest w (...) SA o/ Elektrownia (...) jako gtéwny
specjalista ds. uméw i rozliczen (...). Zarabia 10.500 brutto, netto 7.200 zl miesiecznie. Dodatkowo otrzymuje tzw. ,,13-
tke” w wysoko$ci miesiecznego wynagrodzenia, a z okazji (...) uzyskuje dodatkowg premie, w 2016 r. wyniosla ona 5 tys.
zl brutto. W czasie rozwodu w pracowal w tej samej firmie i na tym samym stanowisku. Od tego czasu jego zasadnicze
wynagrodzenie wzroslo o ok. 270 zt brutto. Pozwany jest wlaScicielem mieszkania o powierzchni 64 m2 polozonego w
B.. Zakupil je w maju 2015 roku za kwote 190 tys. zl. Zakup cze$ciowo sfinansowal z kredytu zaciggnietego w kwocie
25 tys. z}. Do splaty pozostalo 3-4 tys. zl. Miesieczna rata wynosi 1.100 zl. Miesieczne koszty utrzymania mieszkania
stanowig kwote 700 zi. Pozwany mieszka ze swoja narzeczong. L. S. jest wlascicielem samochodu osobowego marki
T. (...) rocznik 2005. Posiada oszczedno$ci w kwocie 10 tys. zl. Maloletni powodowie przebywajg u ojca w kazdy



I i ITIT weekend miesigca, przez okres tygodnia ferii zimowych oraz miesiaca wakacji. W tegoroczne wakacje ojciec
zorganizowal synom dwa czterodniowe wyjazdy do G. i W.. Koszt tych wyjazdéw wyniost okolo 2 tys. zL. Sad Rejonowy
jako podstawe rozstrzygniecia wskazat przepis art. 138 kriop, w my$l ktérego kazda ze stron moze domagaé sie zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego w razie zmiany stosunkow. Przez zmiane stosunkow
rozumie¢ nalezy istotne zmniejszenie badz zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych lub tez mozliwosci
zarobkowych, majatkowych zobowigzanego do alimentacji. Sad stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie zmiana
taka nastgpila, bowiem od daty ostatniego ustalenia wysokoSci obowiazku alimentacyjnego pozwanego zwiekszyly
sie usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw.Sposréd okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
decydujacy wplyw na zmiane stosunkéw mial wzrost kosztéw utrzymania matoletnich wobec ich dorastania. Ponadto
zwiekszyly sie wydatki zwigzane z ich edukacja (rozpoczecie nauki w szkole). Dodatkowo dzieci zmienily miejsce
zamieszkania w zwigzku z czym wzrosly koszty zwigzane z zaspokojeniem ich potrzeb mieszkaniowych. Okoliczno$é
tych nie kwestionowat pozwany uznajac w czesci powodztwo. W drodze Swiadczenia alimentacyjnego zaspokojeniu
podlegaja usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, przez ktdre rozumie sie nie tylko te elementarne polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji. Chodzi bowiem o stworzenie uprawnionemu wiaéciwych warunkéw bytowania
odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, zainteresowaniom, umozliwiajacych przy tym prawidtowy rozwoj
fizyczny i duchowy dziecka. Ponadto przy ocenie, ktdre z potrzeb uprawnionego sa usprawiedliwione trzeba
uwzgledni¢ takze mozliwoSci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego (art. 135 kriop).

Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci Sad Rejonowy okreslit miesieczne usprawiedliwione potrzeby M. i L.
rodzehstwa S. na kwoty po ok. 2.000 zt. Skalkulowane jak wyzej potrzeby powodéw obejmuja m.in. wydatki na
zywno$¢ (ok. 400 z1), odziez i obuwie (ok. 200 z1), art. chemiczne i Srodki czystosci (ok. 100 z1), wydatki zwigzane
ze szkola (ok. 100 zl), zajeciami pozalekcyjnymi (ok. 200 z1), leczeniem (ok. 100 z1), wypoczynkiem (ok. 400 zl) oraz
przypadajacy na nich udzial w kosztach utrzymania domu (ok. 500 zl). Przy ustalaniu zakresu usprawiedliwionych
potrzeb maloletnich powodéw Sad wzial takze pod uwage, iz maja oni prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami
i to zar6wno wtedy, gdy zyja oni z nimi wspdlnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie. Zatem pozwany (uzyskujacy
wysokie dochody- stanowigce dwukrotno$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw)
winien zapewnié¢ synom warunki materialne odpowiadajace tym, w ktérych sam zyje. Wyznacznikiem mozliwoS$ci
zarobkowych L. S. s3 dochody uzyskiwane przez niego z tytulu zatrudnienia. Sad podkreélil, iz pozwany w
przewazajacym zakresie cigzacy na nim obowigzek alimentacyjny realizuje poprzez Swiadczenia finansowe. Ustalone
w nowej wysoko$ci $wiadczenia alimentacyjnie sa adekwatne do stwierdzonej zmiany stosunkdéw i leza w granicach
mozliwos$ci zarobkowych zobowigzanego, stanowiac niespelna 30% jego miesiecznego wynagrodzenia. Sad podkreslil
takze, ze poza maloletnimi synami E. S. nie ma innych oséb na utrzymaniu. W ocenie Sadu pierwszej instancji w
pozostalym zakresie usprawiedliwione potrzeby maloletnich M. i J. zaspakaja¢ winna ich matka, na ktorej takze
ciazy obowigzek alimentacyjny. Przedstawicielka ustawowa choé¢ w istotnym zakresie realizuje swo6j obowiagzek
poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie synéw, lozy¢ bedzie na ich utrzymanie laczng kwote 2 tys. zl
miesiecznie. O zwrocie kosztow zastepstwa adwokackiego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc uwzgledniajac § 2 pkt.
5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie,
a w przedmiocie kosztow sadowych w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2005 r. 0 kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 98 kpc. Na podstawie art. 333 §1 pkt. 1 kpc Sad orzekl o rygorze natychmiastowe;j
wykonalnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik pozwanego zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie, w jakim
podwyzsza alimenty od pozwanego na rzecz maloletnich powodéw powyzej kwot po 600 zl miesiecznie na rzecz
kazdego z nich, tj. co do kwot po 400 zl, a takze w zakresie rozliczenia kosztéw procesu zawartego w pkt 2 i 3
ww. wyroku. Apelacja zaskarzonemu wyrokowi zarzuca naruszenie prawa materialnego - art. 135 § 1 kriop poprzez
jego niewla$ciwe zastosowanie skutkujgce ustaleniem przez Sad Rejonowy wysokoéci alimentéw na rzecz powodoéw
wylacznie w oparciu o mozliwosci zarobkowe pozwanego, w oderwaniu od rzeczywistych usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionych, podczas gdy stosownie do wskazanego przepisu, zakres $wiadczen alimentacyjnych jest
przede wszystkim determinowany usprawiedliwionymi potrzebami maloletnich, ktére w niniejszej sprawie nie
uzasadniaja zwiekszenia zobowigzania alimentacyjnego pozwanego az dwukrotnie w poréwnaniu z dotychczasowym



rozstrzygnieciem w tym zakresie, naruszenie prawa materialnego - art. 138 kriop poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie skutkujace uznaniem, iz w niniejszej sprawie doszlo do zmiany stosunkéw uzasadniajacej zwiekszenie
zobowigzania alimentacyjnego pozwanego az dwukrotnie w poréwnaniu z dotychczasowym rozstrzygnieciem w tym
zakresie, podczas gdy usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw nie zmienily sie we wskazanym stopniu (nie
wzrosly dwukrotnie), zasadniczo nie zwiekszyly sie mozliwosci zarobkowe pozwanego (wzrosly zaledwie o ok. 270
z} brutto miesiecznie), z kolei wymiernie wzrosly mozliwosci zarobkowe przedstawicielki ustawowej maloletnich
powoddw od czasu ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie alimentéw (az o kwote ok. 4.000 zl netto miesiecznie),
naruszenie prawa materialnego - art. 135 § 2 kriop poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie przy ustalaniu
wysoko$ci zobowigzania alimentacyjnego pozwanego, szerokiego zakresu sprawowania przez niego osobistej opieki
nad matoletnimi powodami ustalonego ugoda z dnia 18.11.2015 roku zawartg przed Sadem Rejonowym w Belchatowie
w sprawie sygn. akt III Nsm 469/15 (tj. w kazdy pierwszy i trzeci weekend miesigca - od piatku do niedzieli, a
takze w kazdy wtorek i pigtek - od godziny 16:00 do godziny 20:00, jeden tydzien ferii zimowych, cztery tygodnie
wakacji letnich oraz naprzemiennie Swieta Bozego Narodzenia oraz Swieta Wielkanocne), podczas gdy wykonywanie
obowigzkow wychowawczych (zgodnie z ustalonym, bardzo szerokim harmonogramem kontaktéw) spoczywa na
pozwanym jedynie w niewiele mniejszym zakresie, anizeli na matce powodow, tym samym pozwany realizuje
obowiazek alimentacyjny w postaci osobistej opieki nad dzie¢mi oraz finansowania ich potrzeb w czasie wykonywania
kontaktow, naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 kpc poprzez uznanie za wiarygodne zeznan przedstawicielki
ustawowej powodow w przedmiocie wysokoSci usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodbéw, podczas gdy
zeznania w tym zakresie sg sprzeczne z zalgczonymi do pozwu dokumentami, a takze z sama treécia jego uzasadnienia.
Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz matoletnich
powodow z kwoty po 500 z miesiecznie na rzecz kazdego z nich do kwoty po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdego z nich
poczynajac od dnia 1.10. 2016 roku, z ustawowymi odsetkami za op6Zznienie w przypadku uchybienia terminu platnoéci
ktoérejkolwiek z kwot, z pozostawieniem bez zmian pozostalych warunkow platnosci oraz o zmiane rozstrzygniecia o
kosztach postepowania przed Sadem pierwszej instancji zawartego w pkt 2 i 3 zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie
o tych kosztach z uwzglednieniem wyniku postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo uzasadniona.

W ocenie Sadu drugiej instancji racje ma pozwany zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi ustalenie wysokoS$ci
alimentdbw na rzecz powodéw wylacznie w oparciu o mozliwoSci zarobkowe pozwanego, w oderwaniu od
rzeczywistych usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych, uznanie, iz w niniejszej sprawie doszlo do zmiany
stosunkéw uzasadniajacej zwiekszenie zobowiazania alimentacyjnego pozwanego az dwukrotnie w poréwnaniu
z dotychczasowym rozstrzygnieciem w tym zakresie oraz pominiecie przy ustalaniu wysoko$ci zobowigzania
alimentacyjnego pozwanego szerokiego zakresu sprawowania przez niego osobistej opieki nad maloletnimi
powodami.

Przez zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 kriop rozumie sie istotne i trwale zmniejszenia lub ustanie mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne i trwale zwiekszenie sie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez
stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

W sprawie ustalono, iz od 2013 r., kiedy to w wyroku rozwodowym zostal ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego
pozwanego wzgledem maloletnich powodéw, nastapily nastepujace istotne i trwale zmiany po stronie powodowej
rzutujace na zwiekszenie sie ich usprawiedliwionych potrzeb: zmiana miejsca zamieszkania (powodowie zamieszkali z
matka w domu, ktérego utrzymanie $§rednio miesiecznie wymaga kwoty ponad 1.000 zlotych, wcze$niej zamieszkiwali
w mieszkaniu blokowym, ktorego czynsz wynosit 400 zlotych), rozpoczecie edukacji szkolnej (powodowie oprocz
zaje¢ w szkole uczeszczajg na dodatkowe zajecia rozwijajace ich zdolnoSci intelektualne i sportowe) oraz odno$nie
maloletniego J. S. — konieczno$¢ leczenia w sezonie wiosenno-letnim objawéw alergii (koszt lekéw to kwota ok.



30 zl miesiecznie). Okolicznoéci te nie niosa ze soba na tyle radykalnych zmian, azeby powodowaly koniecznoéc
podwyzszenia alimentéw od pozwanego na rzecz powodéw o 100%.

W sprawie w ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie dostatecznie takze rozwazyt kwestie osobistych staran
pozwanego w wychowanie synéw. Na podstawie ugody zawartej pomiedzy stronami dnia 18.11.2015r. pozwany
zajmuje sie powodami w kazdy pierwszy i trzeci weekend miesigca - od pigtku do niedzieli, a takze w kazdy wtorek
i pigtek - od godziny 16:00 do godziny 20:00, jeden tydzien ferii zimowych, cztery tygodnie wakacji letnich oraz
naprzemiennie Swieta Bozego Narodzenia oraz Swieta Wielkanocne. Jest to znaczaca partycypacja w obowiazkach
zwigzanych z opieka nad maloletnimi.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy w trybie art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok i obnizyl zasadzone
alimenty do kwot po 800 zlotych miesiecznie, a w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalit.

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia gléwnego staly sie takze stosowne zmiany zaskarzonego wyroku w czeci
dotyczacej kosztow procesu oraz kosztéw sagdowych. Sad Okregowy w trybie art. 100 kpe zniést miedzy stronami koszty
procesu oraz obnizyl do kwoty 180 zlotych kwote naleznej oplaty.

W pozostalej czeSci Sad Okregowy apelacje jako bezzasadna oddalil na podstawie art. 385 kpc. W ustalonym stanie
faktycznym sprawy nie sposob uznaé, iz usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw zwiekszyty sie tylko o tyle,
azeby zakres obowigzku alimentacyjnego wzréstjedynie o 100 zlotych miesiecznie. Sama zmiana miejsca zamieszkania
powoddw generuje koszty ponad dwukrotnie wieksze.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc zgodnie z
zasada ich wzajemnego zniesienia.

SSO Pawel Hochman

SSO Dariusz Mizera SSR del. Monika Cichocka



