Sygn. akt IT Ca 620/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)
Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSO Beata Grochulska
Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniego A. M. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowg D. S.
przeciwko M. M. (1)

o alimenty

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 16 czerwca 2015 roku, sygn. akt III RC 454/14
oddala obie apelacje i znosi miedzy stronami koszty procesu za instancje odwotawcza.

Jarostaw Golebiowski

Dariusz Mizera Beata Grochulska

Na oryginale wlasciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 620/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 czerwca 2015 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu w dniu 16
czerwca 2015 roku w Belchatowie na rozprawie sprawy z powddztwa maloletniego A. M. (1) reprezentowanego przez
przedstawicielke ustawowa D. S. przeciwko M. M. (1) o alimenty:

1. zasadzil poczynajac od 22 grudnia 2014r. alimenty od pozwanego M. M. (1) na rzecz maloletniego powoda A.
M. (1) w kwocie po 380,00 zlotych miesiecznie, platne w terminie do dnia 10-go kazdego miesigca, do rak D. S.
jako przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnoéci ktorejkolwiek z kwot;

2. zasadzil od M. M. (1) na rzecz D. S. kwote 1.500,00 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2014r.



3. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci;

4. nie obciazyt pozwanego kosztami sadowymi;

5. wzajemnie zniost koszty procesu miedzy stronami;

6. nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Przedstawicielka ustawowa D. S. ma 35 lat. Z wyksztalcenia jest geografem turyzmu i hotelarstwa. Od dnia 01.10.2010
r. zatrudniona jest w (...) S.A. na stanowisku referenta ds. inwestycji. W okresie od lutego do kwietnia br. $rednie
miesieczne wynagrodzenie z tego tytulu wynosilo ok. 3.500 zl netto. Poza pensja D. S. nie ma innych dochodéw.

W majatku posiada mieszkanie na zakup, ktérego zaciagnela kredyt. D. S. nie mieszka w tym mieszkaniu. Nie
wynajmuje go rowniez.

D. S. razem ze swoim ojcem jest wspotwlascicielka samochodu osobowego marki M. rocznik 2000.

Przedstawicielka ustawowa razem z dzie¢mi : corkg M. M. 1. 3 oraz synem A. M. (2) 1. 1,7 mieszka w domu swoich
rodzicow. W domu tym zamieszkuje lgcznie 6 osdb. D. S. przekazuje rodzicom na utrzymanie swoje i dzieci lacznag
kwote 1.500 zl miesiecznie. Rodzice przedstawicielki ustawowej sa emerytami. Kiedy przedstawicielka ustawowa jest
w pracy, dzieci pozostaja pod opieka dziadkow. Maloletni czesto zapadaja na infekcje gbrnych drég oddechowych. D. S.
miesieczne usprawiedliwione potrzeby corki oszacowata na kwote po ok. 1.000 zl, syna na kwote po ok. 1.000-1.200 z}.

Przedstawicielka ustawowa aktualnie nie choruje i nie leczy sie na nic specjalistycznie. Kiedy byta w ciazy z synem
A. zdiagnozowano u niej cukrzyce. W zwigzku z choroba zobowigzana byla do utrzymywania $cislej diety, na ktéra
wydawala po ok. 400 zl miesiecznie. Dodatkowo zazywala insuline. W tym okresie koszt zakupu lekéw stanowil kwote
po ok. 300 zl miesiecznie. W okresie ciazy D. S. pozostawala pod opieka lekarza diabetologa w L.. Jeden wyjazd do
lekarza kosztowal ok. 50 zl. Bylo ich ok. 6. Dodatkowo przedstawicielka ustawowa 4- krotnie wykonywata odplatne
badanie USG. Koszt jednego wynosit ok. 150 zl.

Pozwany M. M. (1) ma 34 lata. Z wyksztalcenia jest inzynierem informatykiem. Od 01.12.2010 r. zatrudniony jest w
firmie (...) w charakterze Handlowca, gdzie zarabia ok. 1.750 zl brutto. Ponadto uzyskuje dochéd z pracy dorywczej w
zakresie naprawy komputeréw. Z tego tytutu zarabia ok. 200-300 z}l miesiecznie.

M. M. (1) nie posiada majatku oraz oszczedno$ci. Jest zadluzony z tytulu 3 kart kredytowych oraz 4 kredytéw
zaciagnietych w Banku (...). Mieszka ze swoimi rodzicami w ich mieszkaniu. Nie partycypuje w kosztach utrzymania
mieszkania.

Pozwany byl zonaty. Z malzenstwa posiada dwdjke dzieci: syna M. lat g oraz corke Z. lat 7. Na ich rzecz lozy alimenty
w lacznej kwocie 850 zt miesiecznie. Kwoty te sa egzekwowane przez komornika sagdowego. Dodatkowo cigzy na nim
obowigzek alimentacyjny wobec corki M. w wysoko$ci po 400 zI miesiecznie.

M. M. (1) utrzymuje kontakt z dziec¢mi.
W czasie, gdy D. S. byla w ciazy pozwany nie partycypowatl w kosztach jej utrzymania.
Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo jest zasadne w czeéci.

Podstawe prawng zadania powoda A. M. (1) stanowi art. 133 § 1 kro, w my$l ktérego rodzice obowiazani sa do
Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie samodzielnie sie utrzymac chyba, ze
dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztoéw jego utrzymania i wychowania.



W niniejszej sprawie jest poza sporem, iz spelnione zostaly wszystkie ww. przestanki warunkujace konkretyzacje w
drodze orzeczenia sagdowego obowigzku alimentacyjnego. Niewatpliwie bowiem powdd jest maloletni i nie jest w
stanie samodzielnie zapewni¢ sobie stosownych Srodkéw utrzymania. Nie posiada takze majatku. Okolicznoéci tych
nie kwestionowal takze pozwany uznajac w czes$ci powddztwo.

Do rozwazenia pozostalo, zatem ustalenie zakresu §wiadczen alimentacyjnych obciazajacych M. M. (1). Przy ustalaniu
zakresu obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec dzieci nalezy wzia¢ pod uwage, iz w drodze $wiadczenia
alimentacyjnego zaspokojeniu podlegaja nie wszystkie, a jedynie usprawiedliwione potrzeby dziecka.

Przy ocenie, ktore z potrzeb uprawnionego sa usprawiedliwione trzeba uwzgledni¢ z jednej strony zakres i rodzaj tych
potrzeb, z drugiej zas mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego (art. 135 kro).

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, jak rowniez okolicznos$é, ze maloletni jest zdrowym dzieckiem w zwiazku z czym
jego utrzymanie nic wymaga zadnych nadzwyczajnych nakladéw, usprawiedliwione potrzeby powoda okreslono na
kwote po ok. 800 zl miesiecznie.

Skalkulowane jak wyzej potrzeby A. M. (1) adekwatne sa do przecietnego standardu zycia jego rodzicow.

Przy okreslaniu mozliwo$ci majgtkowych i zarobkowych M. M. (1) Sad mial na wzgledzie, iz przez to pojecie ustawowe
rozumie¢ nalezy zgodnie z teza IV Sadu Najwyzszego w zakresie wykladni i praktyki sadowej w sprawach o alimenty
(uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16.12.1987r. IIT CZP 91/86, OSNCP 1988, z. 4,
poz.42 ) nie tylko faktycznie uzyskiwane dochody ale te, ktére strona moze i powinna uzyskiwaé przy dolozeniu
nalezytej starannosci i pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych, zdolnoSci umystowych i kwalifikacji. Zdaniem
Sadu pozwany dysponuje mozliwosciami zarobkowymi takiego rodzaju i w takim zakresie, ktore pozwalaja mu
w calo$ci wywigzywac sie z ustalonego obowigzku alimentacyjnego. Podkresli¢ trzeba, ze pozwany jest mlodym,
zdrowym, dobrze wyksztalconym czlowiekiem (inzynier informatyk), podejmujgcym prace dorywcze z zakresu
naprawy komputeréw. W zwigzku z tym mozliwosSci zarobkowe pozwanego okre$li¢ nalezalo na kwote przekraczajaca
2.700 zl netto miesiecznie.

Podkresli¢ rowniez trzeba, ze na wysoko$¢ alimentéw nie moga mie¢ wplywu zadluzenie bankowe obcigzajace
pozwanego. Osoba bowiem, na ktorej ciazy obowiazek alimentacyjny, musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu
roznorodnych wydatkéw i ich wysoko$é planowaé stosownie do posiadanych mozliwoéci z uwzglednieniem
wspomnianego obowigzku alimentacyjnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1976 r. III CRN 236/76;
LEX nr 7875).

Ustalone $§wiadczenie alimentacyjnie jest adekwatne do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Lezy rowniez w
granicach mozliwo$ci zarobkowych M. M. (1), ktory oprocz maloletniego powoda posiada na utrzymaniu trojke dzieci,
na rzecz ktorych lozy alimenty w lacznej kwocie 1.250 zl.

Zauwazy¢ nalezy, ze pozwany stara sie realizowac cigzacy na nim obowigzek alimentacyjny takze poprzez osobiste
starania o utrzymanie i wychowanie maloletniego.

Pozostalg cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb powoda pokrywa¢ winna z wlasnych dochodéw jego matka, ktora takze
obcigzona jest obowiazkiem alimentacyjnym, i ktéra uzyskuje stale miesieczne dochody. Wskaza¢ trzeba, ze D.
S. posiada znacznie wyzsze mozliwosci zarobkowe niz pozwany. Przede wszystkim poza maloletnim powodem na
utrzymaniu posiada jedynie corke.

Podstawe prawng zadania zasadzenia §wiadczen alimentacyjnych za okres od 23.09.2013 r. do 19.12.2014 r. stanowi
art. 137 § 2 kro, w mys$l ktérego niezaspokojone potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powddztwa o
alimenty sad uwzglednia zasadzajac odpowiednia sume pieniezna.



Zauwazy¢ nalezy, ze przepis ten ogranicza mozliwo$¢ dochodzenia niesplaconych rat alimentacyjnych do wysokosci
niezaspokojonych potrzeb uprawnionego. Rozwigzanie to wynika z natury prawnej alimentéw, ktorych celem jest
dostarczenie uprawnionemu $rodkéw utrzymania na biezaco. Zatem uprawniony moze domagac sie zasadzenia
zaleglych $§wiadczen w takim zakresie, w jakim sluzy¢ one beda zaspokojeniu jego biezacych potrzeb. Zgodnie
bowiem z zasada pro praeterito nemu alilur obowiazek alimentacyjny wygasa w zakresie juz zaspokojonych potrzeb
uprawnionego. W tym kontekScie trafna i nadal aktualna jest uchwala SN z dnia 28 wrzeénia 1949 r. (Wa.C 389/49,
OSN 1951, poz. 60; PiP 1951, z. 11, s. 794), wedlug ktorej zadanie dotyczace czasu minionego moze mie¢ na wzgledzie
niezaspokojone potrzeby uprawnionego, wykonanie zobowigzan zaciagnietych przez niego dla zaspokojenia potrzeb,
zaleglo$ci np. w oplatach za mieszkanie itd. Stanowisko to SN potwierdzil takze w biezacym orzecznictwie. Jako
przyklad mozna przytoczyé orzeczenie z dnia 7 lipca 2000 r. (III CKN 1015/00, niepubl.), w ktéorym SN stanal
na stanowisku, ze zaspokajanie ,biezacych potrzeb" moze nastgpi¢ w terazniejszosci lub przyszlosci, natomiast
dochodzenie potrzeb przeszlych mozliwe jest tylko w sytuacji, gdy uprawniony wykaze, iz okre§lone jego potrzeby
zostaly niezaspokojone, wzglednie ze zobowiazania zaciagniete na pokrycie tych usprawiedliwionych potrzeb nie
zostaly zlikwidowane.

Zgodnie z powyzszym orzecznictwem dochodzenie alimentéw za okres poprzedzajacy wytoczenie powodztwa
dopuszczalne jest tylko w ograniczonym zakresie, bo tylko w wypadku gdy pozostaly niezaspokojone potrzeby
lub zobowiazania zaciagniete przez uprawnionego wzgledem osoby trzeciej na pokrycie kosztow wychowania i
utrzymania.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze nie zostaly spelnione przestanki
dla zasadzenia alimentow zaleglych. Strona powodowa nie wykazala, ze za ww. okres pozostaly jakiekolwiek
niezaspokojone potrzeby maloletniego.

Wreszcie roszczenie D. S. zwigzane z wydatkami na ciaze i pordd wynika z art. 141 §1 kro, zgodnie z ktérym ojciec
nie bedacy mezem matki obowiazany jest przyczynia¢ sie w rozmiarze odpowiadajacym okoliczno$ciom do pokrycia
wydatkow zwiazanych z cigza i porodem oraz kosztow trzymiesiecznego utrzymania matki w okresie porodu.

Sad opierajac sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, jak rowniez kierujac sie zasadami
doswiadczenia zyciowego, okreslil uzasadnione wydatki na cigze i poréd, obejmujace m in. koszt diety cukrzycowej,
zakup lekéw, przeprowadzenie badan USG oraz koszy dojazdéw do lekarza na kwote 3000 zl. Pozwany zostal
obcigzony V2 tej kwoty. Zasadzenie na rzecz D. S. zadanej przez nig kwoty, oznaczaloby przerzucenie na pozwanego
wydatkéw zwiazanych z cigza i porodem w wiekszym zakresie niz wynika to z okoliczno$ci sprawy.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w punktach 1-3 wyroku.
O kosztach procesu rozstrzygnieto zgodnie z art. 100 k.p.c.

W przedmiocie kosztow sadowych orzeczono w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych ( Dz.U. nr 167, poz.1398 ze zm.)w zw. z art. 102 k.p.c., uwzgledniajac sytuacje
materialng pozwanego.

Zgodnie z trescig art. 33381 pkt 1 k.p.c. rozstrzygnieto o rygorze natychmiastowej wykonalnosci.
Apelacja zaskarzyly wyrok obie strony.

Apelacja powoda skarzyla wyrok w czesci oddalajacej powodztwo ponad kwote 380 zl. miesiecznie na rzecz powoda,
tj. w jego pkt. 1. Zarzucila naruszenie:

1. przepisoéw postepowania cywilnego, art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad zupelnie dowolnej i jednostronnej
oceny materialu dowodowego w szczeg6lnoéci w zakresie oceny sytuacji materialnej i mozliwos$ci majatkowych
pozwanego;



2. przepisOw prawa materialnego:

a. poprzez niezastosowanie w toku oceny i ustalania wartoSci §wiadczenia alimentacyjnego naleznego maloletniemu
od pozwanego art. 135 § 2 kro, zgodnie z ktorym wykonywanie obowiazku alimentacyjnego wobec maloletniego
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, moze polegaé w caloSci lub w czeSci na osobistych
staraniach o jego utrzymanie lub o wychowanie, a w wypadku, gdy jeden z zobowiazanych swo6j obowiazek realizuje w
calosci tub w czeéci poprzez dokladanie osobistych staran o jego wychowanie, Swiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czeéci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego - w
sytuacji gdy w niniejszej sprawie calo$¢ osobistych staran o wychowanie maloletniego A. M. (1) podejmowana jest
przez matke powoda D. S. oraz w sytuacji gdy Swiadczenie alimentacyjne na poprzednie dzieci pozwanego ustalone
bylo na poziomie 400 zl. i w sytuacji gdy dzieci te w momencie ustalania §wiadczenia byly w tym samym wieku, co
powod;

b. poprzez ustalenie obowiazku alimentacyjnego w sposéb sprzeczny z dyrektywami, jakie wynikaja z w/w przepisu
prawnego, a mianowicie przez uznanie, iz ustalone przez Sad Swiadczenie alimentacyjne jest dostosowane do
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego powoda oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwos$ci pozwanego oraz
matki powoda , co w konsekwencji , wedlug matki powoda prowadzi do naruszenia zasady prawa do réwnej stopy
zyciowej rodzicow i dzieci;

3. majacy wplyw na tre$c orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz pozwany uczestniczy
w wychowaniu maloletniego powoda przez utrzymywanie z nim kontaktu, co stanowi wypelnienie obowiazku
alimentacyjnego takze w naturze.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw sagdowych wedlug norm przepisanych za instancje odwolawcza.

Apelacja pozwanego skarzyla w/w wyrok w czeSci, tj. w punkcie 1 ponad kwote 300 zlotych miesiecznie na rzecz
maloletniego powoda;

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:
1. naruszenie przepis6w postepowania mogacego mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 233 § 1 k.p.c.

a. przez dokonanie oceny dowoddw w sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego w odniesieniu do zeznan
pozwanego, ktory zeznal, ze dochody z jego prac dorywczych w zakresie naprawy komputeré6w wynosza okolo 200-300
zlotych miesiecznie, ponadto ze jego zadluzenia bankowe powstaly wskutek zaspokajania potrzeb rodziny podczas
jego faktycznego zamieszkiwania z powodka i maloletnimi dzie¢mi w sytuacji, gdy pozwany otrzymujac pensje w
wysokosci 1.300 zlotych netto miesiecznie oraz dodatkowe w/w wynagrodzenie pozwala mu osiagna¢ dochody na
poziomie lacznie okolo 1.700-1.800 zlotych miesiecznie, a takze ze zadluzenia bankowe pozwanego powstaly wskutek
jego zobowiazan alimentacyjnych i zaspokajania potrzeb rodziny jaka tworzyt z powodka;

b. przez dokonanie oceny dowodéw w sposéb niewszechstronny bowiem z pominieciem dowodu z wyroku Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 12 wrze$nia 2013 roku wydanego w sprawie o sygnaturze II Ca 517/13,
ktérym to wyrokiem ustalono obowigzek alimentacyjny maloletniej corki stron M. M. w sytuacji, gdy z uzasadnienia
w/w wyroku wynika wprost, ze mozliwoéci zarobkowe pozwanego ksztaltuja sie na poziomie okolo 2.000 zlotych przy
doloZeniu przez niego nalezytych staran w sytuacji, gdy sytuacja zyciowa pozwanego nie zmienila sie pod wzgledem
zawodowym, ani zdobytego wyksztalcenia, co mogloby mu pozwoli¢ na mozliwosci zarobkowe na poziomie 2.700
zlotych netto miesiecznie;

2. naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art. 135 § 1 krio polegajaca na uznaniu, ze mozliwo$ci
zarobkowe pozwanego w rozumieniu tego przepisu okre§li¢ nalezalo na kwote 2.700 zlotych netto miesiecznie w



sytuacji, gdy zebrany w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, ze mozliwoSci zarobkowego pozwanego ksztaltuja sie
na poziomie 2.700 zlotych netto miesiecznie.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez obnizenie kwoty zasadzonych
alimentow na rzecz maloletniego powoda z kwoty po 380 zlotych miesiecznie do kwoty po 300 zlotych miesiecznie
oraz o wzajemne zniesienie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z apelacji powoda:

Apelacja nie jest uzasadniona.
Nie jest trafny zarzut w niej zawarty naruszenia przez Sad Rejonowy prawa procesowego, tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Lektura akt i tre§¢ motywow pisemnych zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz zebrany w sprawie material
dowodowy, w szczego6lnoSci za§wiadczenie o wynagrodzeniu zobowiazanego do alimentacji oraz przestuchania stron
zostal oceniony wlasciwie, zgodnie z dyrektywami wskazanymi w powolanym przepisie. Ocena dowodoéw nie jest
dowolna i uwzglednia zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego.

W konsekwencji nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku zarzut obrazy zaskarzonym wyrokiem prawa materialnego,
tj. art. 135 § 2 krio.

Twierdzenia skarzacego, ze Sad I instancji calkowicie pomingl w ustaleniu wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych
osobistych staran matki w wychowaniu i utrzymaniu maloletniego sa golostlowne. Poza sporem jest, ze dziecko
ma swoje miejsce zamieszkania przy matce. Jest niekwestyjnym takze, ze z tej przyczyny gléwny ciezar staran o
wychowanie i utrzymanie matoletniego spoczywa na niej. Okoliczno$¢ ta jest istotna i nie zostala zdyskredytowana
przez Sad Rejonowy. Wzieta zostala pod uwage przy ocenie zgloszonego w pozwie roszczenia. Co prawda pozwany
wykonuje kontakty z dzieckiem, ale sila rzeczy jego obowigzek alimentacyjny realizuje sie w formie pienieznej.

Powyzsze uwagi nie moga jednak stanowi¢ — w realiach rozpoznawanej sprawy — podstawy do ustalenia §wiadczen
alimentacyjnych w wysokosci wyzszej niz to ustalil Sad I instancji.

Usprawiedliwione potrzeby dziecka zostaly okreSlone prawidlowo — zgodnie z dyrektywami wymienionymi w
przepisie art. 135 krio.

Uwzgledniajac wiek dziecka oraz jego aktualny rozwdj psychiczny i fizyczny trafnie Sad Rejonowy usprawiedliwione
jego potrzeby ustalil na kwote po 800 zlotych miesiecznie. Skalkulowane potrzeby uprawnionego korespondujg z
przecietnym standardem zycia jego rodzicow.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie upowaznial do stwierdzenia, ze $wiadczenie niezbedne do zaspokojenia
biezacych kosztoéw utrzymania dziecka to kwota po okolo 1.000 zlotych miesiecznie.

Brak jest rowniez przekonywujacych argumentéw przemawiajacych za innym rozlozeniem ciezaru alimentowania
przez kazdego z rodzicow. Obok osobistych staran o utrzymanie i wychowanie dziecka istotne sa takze mozliwoéci
platnicze kazdego z rodzicow.

Z prawidlowych ustalenn Sadu wynika, ze matka dziecka uzyskuje wynagrodzenie za prace w wysokos$ci okolo 3.500
zlotych netto miesiecznie. Dochody pozwanego sg nieco nizsze i ksztaltujg sie na poziomie nieco ponad 2.000 zlotych
netto miesiecznie. Twierdzenia zawarte w apelacji, iz mozliwoSci zarobkowe zobowiazanego sa wyzszej wysokosci nie
zostaly poparte zadnymi dochodami.



Zroznicowanie w mozliwosciach platniczych obojga z rodzicow musi byé uwzglednione w wysokosci alimentéow
naleznych od pozwanego.

Nalezy takze wzia¢ pod uwage fakt, iz oprocz maloletniego na ojcu spoczywa takze obowiazek alimentacyjny wobec
pozostalych dzieci.

Jurydycznego znaczenia pozbawiony jest argument, ze na pozostate dzieci pozwany mial ustalone alimenty w kwotach
PO 400 i 450 zlotych miesiecznie. Alimenty maja charakter §wiadczen zindywidualizowanych w tym znaczeniu, ze
ich wysokos¢ jest okreslana kazdorazowo przez Sad przy uwzglednieniu usprawiedliwionych potrzeb konkretnego
dziecka. Nie istniejg zadne racje, ktére przemawialyby za ,mechanicznym” ustalaniem Swiadczen alimentacyjnych.

Argumentow za podwyzszeniem alimentéw nie mozna upatrywac¢ w rozstrzygnieciu o zabezpieczeniu powodztwa.
Postanowienie to mialo walor tymczasowy i Sad je wydajac nie dysponowal pelnym obrazem usprawiedliwionych
potrzeb dziecka i mozliwosci platniczych obojga rodzicow.

Z tych wiec przyczyn i na podstawie art. 385 k.p.c. nalezalo orzec jak w sentencji.

Z apelacji pozwanego:

Apelacja nie jest uzasadniona.
Zarzut, ze zaskarzony wyrok zostal wydany z obraza art. 233 § 1 k.p.c. jest catkowicie chybiony.
Autor apelacji w sposob bledny uzaleznia wysoko$¢é §wiadczen alimentacyjnych od jego zarobkéow.

Powolany wyzej przepis art. 135 krio warunkuje wysoko$¢ alimentéw nie od zarobkdow faktycznie uzyskiwanych, lecz
mozliwoS$ci platniczych zobowigzanego. Oznacza to, ze mozliwoSci zarobkowe nie sa zawsze tozsame z dochodami
uzyskiwanymi przez osoby zobowigzane do alimentacji.

Nie mozna przyjaé, ze w realiach rozpoznawanej sprawy te mozliwoSci zamykaja sie w kwocie okoto 1.600 zlotych
miesiecznie. Pozwany winien podjaé starania, azeby jego dochody byly znaczaco wyzsze tak, by sprosta¢ obowiazkowi
alimentacyjnemu nie tylko wobec maloletniego powoda, ale takze wobec pozostalych dzieci. Co podniesiono wyzej
mozliwo$ci te wynosza ponad 2.000 zlotych miesiecznie.

Zgodzié sie nalezalo z Sadem, ze zadluzenie pozwanego nie powinno — w realiach rozpoznawanej sprawy — wplywaé
na wysoko$¢ naleznych powodowi alimentéw. Argumentacje wyrazona w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku
Sad Okregowy w calo$ci akceptuje.

Przeszkod w utrzymaniu zaskarzonego wyroku skazany nie moze upatrywaé w ustaleniach poczynionych w sprawie
II Ca 517/13. Sad Okregowy w tej sprawie wyraznie ustalil, ze dochody zobowigzanego sa nie nizsze niz 2.000 zlotych
miesiecznie.

Brak jest podstaw do przyjecia, ze zaskarzony wyrok zostal wydany z naruszeniem przepisu art. 135 § 1 krio. Okre$lenie
mozliwo$ci platniczych pozwanego, tj. na poziomie ponad 2.000 zlotych poczynione jest prawidtowo i nie moze by¢
skutecznie kwestionowane.

Majac to na uwadze nalezalo wniesiong apelacje jako nieuzasadnionag oddali¢ (art. 385 k.p.c.).

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade w nim wyrazong
— uwarunkowang wynikiem procesu - wzajemnego ich zniesienia.
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