Sygn. akt IT Ca 463/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dariusz Mizera (spr.)
Sedziowie SSO Adam Bojko

SSO Beata Grochulska
Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa J. J. (1)

przeciwko S. J.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 23 kwietnia 2015 roku, sygn. akt III RC 30/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze oddala powodztwo;
2. nie obciaza M. J. obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego za instancje odwolawcza.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 463/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa gtownego J. J. (1) przeciwko S. J. o podwyzszenie alimentéw oraz z powodztwa wzajemnego S. J. przeciwko
J. J. (1) o obnizenie alimentow

1. podwyzszyl alimenty od S. J. na rzecz maloletniej powddki J. J. (1) z kwoty po 2000,00 zl miesiecznie zasgdzonej
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 16 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt I C
993/12 do kwoty po 2300,00 zl miesiecznie poczynajac od dnia 26 stycznia 2015 roku z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z kwot z pozostawieniem bez zmian dotychczasowych
warunkow platnoscei;



2. oddalil powbdztwo o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej J. J. (1) w pozostalej czeSci;
3. oddalit powddztwo o obnizenie alimentéw na rzecz maloletniej J. J. (1) w caloSci;
4. nie obciazyl M. J. obowigzkiem zwrotu kosztow procesu;

5. nakazal pobra¢ od S. J. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 180,00 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od
uwzglednionej cze$ci powodztwa oraz kwote 6,00 zt za klauzule wykonalnoSci;

6. nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 16.01.2014 r. wydanym w sprawie IC 993/12 rozwiazano przez
rozwod zwigzek malzenski S. J. i M. J.. W orzeczeniu tym zasadzono alimenty od S. J. na rzecz maloletniej J. J. (1) w
kwocie po 2000 zt miesiecznie. Rozstrzygnieto réwniez o osobistych kontaktach ojca z corka.

M. J., przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki J. J. (1) ma 46 lat. Z zawodu jest nauczycielem. Od 01.09.1993
r. zatrudniona jest na stanowisku dyrektora Zespolu Szkél i (...). Z tego tytulu uzyskuje $rednie miesieczne
wynagrodzenie w wysoko$ci 6369 zl netto. Innych dochodéw nic posiada.

Razem z bylym mezem jest wspotwlascicielem domu jednorodzinnego o pow. 18om2, ktéry zostal oszacowany
na kwote 380.000 zl. W domu tym M. J. zamieszkuje z corka. Miesieczny koszt utrzymania nieruchomosci to
kwota ok. 950 zt. Wydatki te pokrywa przedstawicielka ustawowa. Byli malzonkowie sa rowniez wspotwlascicielami
samochodow osobowych marki H. rocznik 20101 R. (...) rocznik 2002. M. J. uzytkuje samochéd H.. Przedstawicielka
ustawowa w majatku osobistym ma nieruchomosé o pow. 4,5 ara.

M. J. przebyla zabieg okulistyczny, na przeprowadzenie ktorego zaciagnela kredyt w wysokosci 3500 zt. Miesieczna
splata zadluzenia wynosi ok. 600 zl.

Poza maloletnig J., M. J. z malzefistwa posiada syna L. lat 24, ktéry obecnie odbywa aplikacje adwokacka.

Powodka J. J. (1) ma 14 lat. Jest dzieckiem niepelnosprawnym w stopniu znacznym. Stwierdzono u niej
niepelnosprawno$c¢ okulistyczna, neurologiczna, psychiatryczng i genetyczng. Maloletnia wymaga stalej catodobowe;j
opieki. Matka powo6dki w opiece nad corka positkuje sie opiekunka, ktéra odbiera maloletnia z zaje¢ prowadzonych
przez stowarzyszenie dzieci niepelnosprawnych ok. godz. 11.30, 12.30 i zajmuje sie nig do godz. 16.30 przez 5
dni w tygodniu. Koszt udzialu maloletniej w zajeciach stanowi laczng kwote ok. 40 zl miesiecznie. Zakup pomocy
edukacyjnych to kwota ok. 20 zl miesiecznie. Wynagrodzenie opiekunki wynosi ok. 800 zl miesiecznie. M. J. po
przebytej operacji oczu nie moze dzwigac, dlatego konieczne jest zwiekszenie udzialu opiekunki w opiece nad
powodka. Wobec tego koszty z tym zwigzane wzrosng do kwoty 1200 zl miesiecznie.

W minionym roku pogorszyt sie stan zdrowia maloletniej w zwigzku ze spadkiem napiecia mie$niowego, co powoduje
poglebianie sie wady postawy poprzez znaczne wypchniecie lopatki. Proces ten moze zosta¢ spowolniony w wyniku
intensywnej rehabilitacji. W zwigzku z tym maloletnia wozona jest trzy razy w tygodniu na rehabilitacje ruchowa do
K.. Ponadto trzy razy dziennie rehabilitowana jest w domu metodg W.. Godzina rehabilitacji kosztuje 60 zl. Laczne
miesieczne koszty leczenia i rehabilitacji wynosza 350 zl. Koszt pieluch to kwota ok. 120 zl, podkladéw ok. 30 ztk
Kosmetyki do skory atopowej kosztujg 100- 120 zk.

Opieka nad maloletnia w weekend dodatkowo kosztuje ok. 300 zl. Z uwagi na to, ze pow6dka nie miala opieki podczas
weekendu w maju i czerwcu ubieglego roku, jej matka zrezygnowala z pracy egzaminatora.

J. J. (1) nie ma wlasnego majatku oraz dochodow.



Ojciec powodki nie wywigzuje sie z kontaktow z corka, jakie zostaly okreslone w wyroku rozwodowym.

Powo6d wzajemny S. J. ma 46 lat. Zatrudniony jest w (...) S.A. 0/ (...) B.od dnia 01.02.2015 r. na stanowisku specjalisty.
Z tego tytulu uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 5349 zl netto miesiecznie. Jest ono nizsze od poprzednio
otrzymywanego za prace na podobnym stanowisku w centrali (...) o okolo 1500 ztk. S. J. podal, ze stanowisko pracy
zmienil z uwagi na stres z tym zwigzany. Poza pensja nie ma innych zrédel dochodow. Jest zadluzony z tytulu
zaciagnietego kredytu konsumpcyjnego, ktérego splata zakonczy sie w pazdzierniku 2015 r., a miesieczna rata wynosi
378 zl. Dodatkowo splaca kredyt uzyskany na zakup komputera. Jego miesieczna splata wynosi 87 zl. Do zaplaty
pozostalo jeszcze ok. 1500 zt.

S. J. mieszka z konkubing i jej dzieckiem w wynajetym mieszkaniu, ktérego miesieczne koszty utrzymania wynosza
ok. 1000 zk Partnerka S. J. pracuje.

Powod wzajemny uzytkuje samochod R. (...), ktérego miesieczne koszty utrzymania wynosza ok. 670 zl. S. J. swoje
miesieczne wydatki lacznie z alimentami na corke i syna oszacowal na kwote 6600 zl miesiecznie.

Powo6d wzajemny choruje na nadciénienie tetnicze. Zakup lekarstw stanowi kwote ok. 50- 60 zl miesiecznic.

Poza alimentami S. J. nie przekazuje cérce dodatkowych pieniedzy, ogranicza sie do prezentoéw kupowanych z okazji
urodzin, §wigt, Dnia Dziecka.

Sad Rejonowy majac takie ustalenia zwazyl, iz powodztwo J. J. (1) jest zasadne w czeSci. Natomiast zgdanie S. J. nie
jest uzasadnione.

Stosownie do art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw kazda ze stron moze zadaé¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumieé nalezy istotne zwiekszenie badZz zmniejszenie
mozliwo$ci majatkowych, zarobkowych zobowigzanego lub tez usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do
Swiadczenia alimentacyjnego.

W przedmiotowej sprawie nastgpila zmiana stosunkow, uzasadniajaca podwyzszenie alimentéw, poniewaz wzrosty
usprawiedliwione potrzeby uprawnione;j.

Spoérod okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy decydujacy wplyw na te zmiane mial wzrost
kosztoéw utrzymania maloletniej powddki wobec pogorszenia sie jej stanu zdrowia. Dodatkowo matka maloletniej ma
przeciwwskazania do dZzwigania co wymaga zwiekszenia udzialu opiekunki w pieczy nad powddka.

Nalezy zaznaczyC, iz przez usprawiedliwione potrzeby rozumie sie nie tylko te elementarne polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji. Chodzi bowiem o stworzenie uprawnionemu wiaéciwych warunkéw bytowania
odpowiadajacych jego wiekowi, stanowi zdrowia, zainteresowaniom, umozliwiajacych przy tym prawidtowy rozwoj
fizyczny i duchowy dziecka.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad okreslit miesieczne usprawiedliwione potrzeby J. J. (1) na kwote po ok.
3800 zl. Skalkulowane jak wyzej potrzeby maloletniej obejmuja m in. wydatki na zywno$¢, odziez i obuwie, Srodki
czystoéci i art. chemiczne, rehabilitacje, zakup lekarstw, koszty utrzymania mieszkania, wynagrodzenie opiekunki,
organizacje wypoczynku.

Przy ustalaniu zakresu usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki Sad wzial takze pod uwage, iz ma ona prawo
do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zarowno wtedy, gdy zyje z nimi wspdlnie, jak i wtedy, gdy zyje oddzielnie.

Wysoko$¢ Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i
majatkowych mozliwoéci zobowiazanego (art. 135 kro). Ustalajac zakres tych $wiadczenn Sad mial na wzgledzie
tres¢ art. 136 kro, zgodnie z ktérym jezeli w ciaggu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem $wiadczen
alimentacyjnych osoba, ktéra byla juz do tych $wiadczen zobowigzana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa



majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej
zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $§wiadczen alimentacyjnych.

W przedmiotowej sprawie S. J., wiedzac, iz cigzy na nim obowigzek alimentacyjny, dobrowolnie zmienil stanowisko
pracy, na ktérym jego wynagrodzenie ulegto zmniejszeniu o 1500 zl. Dlatego z mocy ww. przepisu powstalej na skutek
tego zmiany w sytuacji majatkowej zobowiazanego nie mozna uwzgledni¢. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze pomimo
zmiany w wysoko$ci zarobkoéw, uzyskiwane przez powoda wzajemnego dochody nadal sa znaczne.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze na wysoko$¢ alimentoéw nie moga mie¢ wplywu zadluzenie bankowe obcigzajace
zobowigzanego. Osoba bowiem, na ktorej cigzy obowiazek alimentacyjny, musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu
réznorodnych wydatkéw i ich wysoko§¢ planowaé stosownie do posiadanych mozliwosci z uwzglednieniem
wspomnianego obowigzku alimentacyjnego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1976 r. III CRN 236/76;
LEX nr 7875 ).

Ustalone w nowej wysokoSci $wiadczenie alimentacyjnie jest adekwatne do stwierdzonej zmiany stosunkow i lezy w
granicach mozliwoéci zarobkowych S. J., ktory poza lozeniem alimentéw w zaden inny sposdb nie realizuje ciazacego
na nim obowigzku alimentacyjnego ( m. in. pow6éd wzajemny nie wywigzuje sie z ustalonych osobistych kontaktow
z maloletnia ). Natomiast ustalenie alimentéw w wyzszej kwocie oznaczaloby przerzucenie ciezaru utrzymania
maloletniej na powoda wzajemnego w wiekszym zakresie niz wynika to z okoliczno$ci sprawy.

W pozostalej czesci usprawiedliwione potrzeby maloletniej powddki glownej zaspakajac bedzie jej matka, na ktorej
takze cigzy obowiazek alimentacyjny. Przedstawicielka ustawowa cho¢ w istotnym stopniu realizuje cigzacy na niej
obowiazek poprzez osobiste starania o wychowanie i utrzymanie corki, lozy¢ bedzie na jej utrzymanie ok. 1500 zi
miesiecznie.

Bioragc pod uwage powyzsze orzeczono jak w punktach 1 - 3 sentencji wyroku. O kosztach procesu orzeczono na
podstawie art. 102 kpc.

W przedmiocie kosztow sadowych Sad orzekl w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2014.1025j.t. ).

Na podstawie art. 33381 pkt. 1 k.p.c. orzeczono o rygorze natychmiastowej wykonalnoSci.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl za poSrednictwem swojego pelnomocnika pozwany zaskarzajac wyrok w
pkt 1 w zakresie podwyzszenia alimentéw do kwoty 2.300,00 zt na rzecz J. J. (3).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego w zakresie ustalenia mozliwo$ci
zarobkowych pozwanego, jego dochodéw oraz miesiecznych wydatkow, ktére pozwalaja na obciazenie go
obowigzkiem alimentacyjnym na rzecz powodki w kwocie po 2.300,00 zl miesiecznie, podczas gdy w skutek zmiany
stanowiska pracy zaistnialej z przyczyn od pozwanego nie do konca zaleznych, zmienila sie istotnie jego sytuacja
finansowa poprzez zmniejszenie jego dochodéw, a takze brak mozliwos$ci podjecia dodatkowej pracy, co miato wplyw
na tre$c orzeczenia.

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 135 § 1 kro w zw. z art. 138 kro przez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze w przedmiotowej sprawie
po roku od ostatniego orzeczenia o alimentach, nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajaca podwyzszenie alimentow
naleznych maloletniej powodce od ojca z kwoty 2.000,00 zl miesiecznie do kwoty 2.300,00 zl miesiecznie;

- art. 135 kro poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie wskutek pominiecia przez Sad przy ustalaniu
zakresu $wiadczen alimentacyjnych okoliczno$ci wskazujacych na zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci pozwanego oraz



pominiecie, iz zmiana stanowiska pracy przez pozwanego wynikala nie z jego woli, lecz z zalecen lekarskich, bowiem
pozwany choruje na nadciénienie tetnicze, ktére uniemozliwia mu wykonywanie pracy w warunkach ciaglego stresu.

Powotujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa;

2. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych;

ewentualnie wnosit o:

-uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie III Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 23 kwietnia 2015 r. sygn.
akt IIT RC 30/15 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania za obie
instancje.

W odpowiedzi na apelacje przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki wniosta o oddalenie apelacji pozwanego
jako oczywiScie bezzasadnej i zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu wskazala, iz wbrew twierdzeniom pozwanego Sad Rejonowy shusznie powolal sie na art. 136 krio
albowiem pozwany bez waznego powodu zmienil stanowisko pracy, a tak naprawde do zmiany stanowiska doszlo
po prawomocnym skazaniu pozwanego za przestepstwo z art. 190a§ 1 kk. w sprawie II K 9/14 Sadu Rejonowego w
Belchatowie. Podkreslila ponadto, ze pozwany nie interesuje sie stanem zdrowia maloletniej i nie wywiazuje sie z
ustalonych kontaktow.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja pozwanego jest zasadna.

Zadanie powodki zostalo oparte na art. 138 kriop. Zgodnie z tym przepisem kazda ze stron moze domagaé sie
zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego w razie zmiany stosunkéw. Zmiana stosunkow
w rozumieniu w/w przepisu jest kazda zmiana wplywajaca na zmniejszenie lub zwiekszenie kryteriéw opisanych w
art. 1358 1 krio z tym tylko, Ze zmiana ta musi mie¢ charakter istotny. W orzecznictwie przyjelo sie, ze chodzi tutaj
o istotne zwiekszenie lub zmniejszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentow albo
istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego.

Rola Sadu bylo zatem zbadanie jak zmienila sie sytuacja obu stron od poprzedniego orzeczenia o alimentach.

Na mocy wyroku rozwodowego ktéry uprawomocnit sie w pierwszych miesigcach 2014r. zostaly ustalone alimenty na
maloletnia w wysokoéci 2000 zl miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa matoletniej domagajac sie podwyzszenia tych
alimentow do kwoty po 2800 zl wskazywala na okoliczno$ci $wiadczace o zmianie stosunkéw powolujac sie przede
wszystkim na zwiekszenie sie potrzeb maloletniej. Zwiekszenie potrzeb mialo wynikaé z koniecznosci zatrudnienia
opiekunki w zwiazku z przeciwwskazaniem do dzwigania oraz z uwagi na brak kontaktow pozwanego z maloletnia
przez co caly ciezar w opiece nad maloletnia spoczywa obecnie na jej matce. Dodatkowo zwracala uwage na zwiekszone
koszty rehabilitacji i leczenia maloletniej.

Sad Rejonowy - w przeciwienstwie do Sadu Okregowego ktéry w sprawie rozwodowej precyzyjnie okreslil potrzeby
maloletniej — nie wskazal z jakiego tytulu potrzeby maloletniej wzrosly o 300 zl w sytuacji gdy od poprzedniego
orzeczenia o alimentach uplynelo niespelna rok czasu. Podczas orzekania w sprawie rozwodowej maloletnia byla
rehabilitowana podobnie jest obecnie. Zreszta Sad Okregowy w swoich motywach wprost wskazal, iz maloletnia
powinna uczestniczy¢ nawet w wiekszej ilodci zajec¢ rehabilitacyjnych w zwigzku z czym okoliczno$éc ta byla juz
wkalkulowana w alimenty zasadzone wyrokiem rozwodowym. Z ustalenn zawartych w wyroku rozwodowym wynika ,
iz Sad uwzglednil kwote prawie 900 z} jako miesieczny koszt rehabilitacji. Przedstawicielka ustawowa nie wykazala



w toku niniejszego postepowania by potrzeby maloletniej w tym zakresie wzrosly wiecej niz to przyjal Sad Okregowy
w sprawie rozwodowej oraz aby ten wzrost mial charakter istotny. Malo tego podczas zeznan na rozprawie w dniu 16
kwietnia 2015r. /k. 570dw./ M. J. zeznala, iz ,,...miesieczne koszty leczenia i rehabilitacji wynosza 350 z}”. Zakladajac
nawet, iz w zeznaniach tych chodzi tylko o rehabilitacje u fizjoterapeuty M. S. w K. to i tak pozostale koszty zwigzane w
rehabilitacja nie przekrocza kwoty 900 zl przyjetej przez Sad Okregowy dla oceny potrzeb maloletniej. Trudno uznaé
za dowod ponoszenia wyzszych kosztow leczenia i rehabilitacji ogélnikowe za$wiadczenia wystawiane przez osoby
rehabilitujace maloletnia.

Ponadto M. J. podnosi, iz od przebytego zabiegu okulistycznego ma przeciwwskazania do dZwigania w zwigzku z
czym bedzie potrzeba zatrudnienia dodatkowej opiekunki. Niemniej jednak cho¢ zabieg okulistyczny miala jeszcze w
zeszlym albo na poczatku tego roku to jednak do chwili obecnej takowej potrzeby nie widziala bowiem w odpowiedzi
na apelacje wprost wskazuje, iz z dodatkowej pomocy opiekunki nie korzysta, a jedynie ma taki zamiar w przyszlosci.

Nie mozna méwic o istotnej zmianie stosunkéw z powolaniem sie na brak kontaktéw pozwanego z maloletnia .
Kontakty te zostaly ustalone na mocy orzeczenia rozwodowego i w sytuacji ich nie respektowania przez pozwanego w
ustalonym ksztalcie przedstawicielce ustawowej maloletniej stuzy prawo wdrozenia trybu okreSlonego w przepisach

art. 598" k.p.c. — 598" k.p.c. i wymuszenie respektowania orzeczenia sadowego a nie wystepowanie o podwyzszenie
alimentow. Skoro pozwany — jak twierdzi przedstawicielka ustawowa - nie interesuje sie maloletnia i nie zabiera jej do
siebie aby odciazy¢ matke, to w takiej sytuacji M. J. winna rozwazy¢ - jesli nie jest zainteresowana egzekucja kontaktow
- czy nie zlozy¢ wniosku o zmiane rozstrzygniecia w przedmiocie kontaktow.

Nie zaistniala takze po stronie pozwanego taka zmiana ktéra usprawiedliwiala by podwyzszenie alimentéw do kwoty
po 2.300 zl, pozwany w dalszym ciggu bowiem alimentuje syna kwota 900 zl a jego wynagrodzenie nawet sie
zmniejszylo przy czym Sad Rejonowy zmiany tej nie uwzglednil powolujac sie na art. 136 krio.

Reasumujac na chwile obecna w poréwnaniu do sytuacji z chwili uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego nie
zaistniala tak istotna zamiana stosunkow aby usprawiedliwiala uwzglednienie pow6dztwa o podwyzszenie alimentow.
Zaskarzony wyrok zapadl zatem z obraza art. 138 krio w zw. z art. 135 krio.

Dlatego tez na podstawie art. 386§ 1 k.p.c. nalezalo orzec jak w punkcie 1 wyroku.

Pomimo, ze strona powodowa przegrala sprawe w postepowaniu apelacyjnym to Sad majac na uwadze charakter
sprawy oraz subiektywne przekonanie przedstawicielki ustawowej o zasadnosci roszczen postanowil nie obcigzac
strony powodowej obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego, a to na podstawie art. 102 k.p.c.

Na oryginale wlaSciwe podpisy



