Sygn. akt IT Ca 587/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Monika Cichocka

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa J. G. (1)

przeciwko T. G., W. G. (1), D. G., A. G. (1)

o wydanie nieruchomo$ci

na skutek apelacji pozwanej T. G.

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 14 listopada 2013 roku, sygn. akt I C 439/12

oddala apelagje i zasqdza od pozwanej T. G. na rzecz powodki J. G. (1) kwote 300,00 (trzysta)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawczq.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt II Ca 587/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Opocznie po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
J. G. (1)przeciwko J. G. (2)i T. G.o wydanie nieruchomo$ci eksmitowal pozwanych J.i T.malzonkéw G.wraz z
osobami, ktorych prawa oni reprezentuja i rzeczami stanowigcymi ich wlasno$¢ z nieruchomosci potozonej w D.,
gmina D.oznaczonej w ewidencji gruntéw numerami dzialek: (...), (...), (...)i (...)i nakazal oddanie tej nieruchomosci
we wladanie powo6dki J. G. (1). JednoczesSnie Sad Rejonowy oddalil powddztwo w czeéci dotyczacej eksmisji z
nieruchomos$ci polozonej w D., gmina D.oznaczonej w ewidencji gruntow numerami dzialek: (...),(...), (...), (..)i
(...). Rozstrzygajac o kosztach procesu Sad Rejonowy zasadzil solidarnie od pozwanych J.i T.malzonkéw G.na rzecz
powddki J. G. (1)kwote 433,50 zlotych tytutem potowy tych kosztow.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.



Na podstawie prawomocnego postanowienia z dnia 26 lipca 1996 r. wydanego w sprawie z wniosku - A. G. (2)z
udzialem F. W, W. C., S. C., W. D.i E. D.( sygn. akt I Ns 170/96 ) Sad Rejonowy w Przysusze stwierdzil, ze M. G.syn
A.i F.i A. G. (2)corka W.i M.nabyli z mocy samego prawa z dniem 4 listopada 1971 roku nieodplatnie na zasadzie
malzenskiej wspélnosci ustawowej wlasno$¢ nieruchomosci rolnej oznaczonej jako dzialki o nr (...)o pow. 2,69 ha
potozonej w D.przedstawionej na mapie przechowywanej w Urzedzie Gminy i Miasta D.za nr (...).

Na podstawie prawomocnego postanowienia z dnia 11 kwietnia 2008 r. wydanego w sprawie sygn. akt III Ns 3957/07
Sad Rejonowy w Szczecinie stwierdzil, ze spadek po M. G.zmarlym dnia 16.10. 21992 r. nabyli Zona A. G. (2)oraz
synowie W. G. (2), G. G. (2)i Z. G.po 1/3 czeéci.

Na podstawie prawomocnego postanowienia z dnia 24 stycznia 2008 r. wydanego w sprawie sygn. akt I Ns 586/07
Sad Rejonowy w Sochaczewie stwierdzil, ze spadek po Z. G. syn M. zmarlym 16.10.2005 r. nabyli zona J. G. (1) oraz
dzieci: A. G. (3) i P. G. po 1/3 czeSci.

Gospodarstwo rolne (...)malzonkéw G.uzytkuje T. G.i jej maz J. G. (2), a wczeéniej uzytkowala J. G. (1)w czeSci
siedliskowej od drogi. Sasiaduje ono bezposrednio z gospodarstwem rolnymdJ. G.- matki J. G. (2), ktére obecnie
posiadaja i uzytkuja takze J.i T.malzonkowie G..

T.iJ. malzonkowie G. uzytkuja dziatki polozone w D. po M. G., ktére sasiaduja z dziatlkami malzonkéw J., natomiast
nie wycinaja drzewa z lasu po M. G..

G. G. (2) syn niezyjacego M. G. i A. G. (2) chcieli sprzeda¢ nieruchomos$¢ polozona w D. dla T. i J. malzonkéow G. w
2008 roku.

W dniu z 11.06.2008 r. zostala sporzadzona miedzy nimi nieformalna pisemna umowa przedwstepna na okolicznosé
sprzedazy gruntéw rolnych polozonych w D. o pow. 2,96 ha, ktéra zobowiazywala strony do zawarcia umowy sprzedazy
do dnia 31 sierpnia 2008 roku.

W dniu 19 sierpnia 2008 roku J. i T. malzonkowie G. wniesli do Sadu Rejonowego w Opocznie wniosek o uwlaszczenie
ich na dzialki numer(...) o lacznej powierzchni 2,69 ha polozonej w D.. Przedmiotowy wniosek zostal odrzucony
prawomocnym postanowieniem z dnia 17.12.2008 r. wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 642/08.

W Sadzie Rejonowym w Opocznie toczyla sie sprawa z powodztwa E. i K. malzonkéw J. przeciwko T. iJ. malz. G., A. G.
(2), W.G. (2),G.G.(2),d.G. (1) A. G. (3) i P. G. o wydanie nieruchomo$ci sygn. akt I C 35/08 wraz z rozgraniczeniem
pomiedzy dziatka numer (...) poloZzong w D. graniczacg bezposrednio z dzialka (...).

Sad zwazyl, iz powddztwo zastuguje na uwzglednienie w czeéci i jako podstawa prawna roszczenia wskazat przepis art.
222 81 k.c. wzw. z art. 209 k.c. Sad Rejonowy uznal, ze powodka J. G. (1)jako wspdtwtascicielka z tytulu dziedziczenia
nieruchomosci polozonej w D.oznaczonej w ewidencji gruntow numerami dziatek:(...), (...), (...), (...), (...), (...), (...),
(...), (...)o lacznej powierzchni 2,69 ha posiada legitymacje czynna do wytoczenia powbdztwa windykacyjnego.

Na poparcie swojego stanowiska powolal stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 3.03.2008
r. w sprawie III CZP 3/08 (LEX nr 464699), ze na podstawie art. 209 k.c. nawet jeden tylko wspotwlasciciel moze
dochodzi¢ od osoby trzeciej roszczenia windykacyjnego, podkreslajac jednoczeénie, ze wspdtwlasciciele A. G. (2), G.
G. (2) i W. G. (2) zlozyli pisemne o$wiadczenia, w ktdorym zaakceptowali wystapienie J. G. (1) z pozwem o eksmisje
J.1T. malzonkéw G. z gospodarstwa rolnego o powierzchni 2,61 ha polozonego w D. gmina D. w sprawie sygn. akt
I C 439/12 ( vide: o$§wiadczenia k. 34-36).

Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze z oSwiadczenia zlozonego przez powddke J. G. (1) na rozprawie w dniu 14 listopada
2013 r. wynika, ze pozwani T. i J. malzonkowie G. posiadaja tylko w siedlisku dziatki numer (...). Powyzszemu pozwani
nie zaprzeczyli i nie udowodnili, ze przystluguje im skuteczne prawo do wladania tymi dziatkami, ktére sprzeciwialoby
sie zadaniu eksmisji.



Na pewno podstawy do oddalenia powddztwa nie moze stanowi¢ powolywanie sie przez pozwanych na wady prawne
postanowienia Sadu Rejonowego w Przysusze o uwlaszczeniu, bowiem postanowienie to jest prawomocne i wykonalne
i Sad w przedmiotowej jest nim zwigzany. Podstawy do oddalenie powodztwa nie moze rowniez stanowi¢ powolywanie
sie przez pozwanych na umowe zawartg z niezyjacym M. G. dotyczaca uzytkowania, bowiem stosownie do art. 6 k.c.
nie udowodnili ani tresci, ani zakresu obowigzywania takiej umowy, czyli wszystkich elementéw umowy, z ktérych
wynikaloby skuteczne wzgledem obecnych wspotwlaScicieli uprawnienie do wladania nieruchomoscia.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekt o cze$ciowym uwzglednieniu powodztwa.

W pozostalej czesci Sad powddztwo oddalil uznajac, iz nie zostalo udowodnione, ze pozwani T. i J. malzonkowie G.
posiadaja pozostale dzialki.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia. Wskazal, ze powddka
poniosta koszty procesu: 500 zl oplata od pozwu, 360 zl koszty zastepstwa procesowego stosownie do § 10 ust.
2 rozporzadzenia ministra sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Dz. U. nr 163 poz. 1348
ze zm.), 17 z} oplata skarbowa od pelnomocnictwa - tacznie 877 zl.

Sad uznal, ze powddka wygrala proces w 50% i nalezy jej sie zwrot od pozwanych polowy poniesionych kosztow, czyli
433,50 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana T. G. zaskarzajac go w caloSci.

Skarzaca swoje odwolanie motywowala faktem, iz na postawie art. 524 § 2 k.p.c. zlozyla ,wniosek o ponowienie
procesu, ktory... zawiera wady prawne, gdyz J. G. (2) i J. G. (1) z domu M. cérka J. i A. zostali pozbawieni zdolnoéci
procesowe;.

Skarzaca wniosla tez, o zawieszenie mozliwo$¢ wydawania wszelkich postanowienh w tej sprawie do chwili
rozstrzygniecia z sprawy w P. z dnia 26.07.1996 r. sygn. akt I NS 170/ 96.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whiesiona przez pozwang skarga apelacyjna nie zawiera zarzutow pozwalajacych na zakwestionowanie dokonanych
w przedmiotowej sprawie ustalen faktycznych. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo
ustalil stan faktyczny i ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal rowniez prawo materialne, w szczegolno$ci przepis art. 222 § 1 k.c. z ktoérego
wynika uprawnienie wlasciciela do zadania wydania nieruchomoéci. Sad réwniez prawidlowo powolujac sie na tresé
przepisu art. 209 k.c. przyjal, ze roszczenie windykacyjne przystuguje kazdemu wspotwiascicielowi nieruchomosci.

Podniesiony po raz kolejny zarzut, wadliwoéci postanowienia Sadu Rejonowego w Przysusze, w ktérym to sad
stwierdzil uwlaszczenie nie moze mie¢ wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy. Stosownie do tresci przepisu
art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz
inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne
osoby. Powyzsza regulacja ( majaca odpowiednie zastosowanie z mocy art. 13 § 2 k.p.c. do orzeczen wydawanych
W postepowaniu nieprocesowym ) oznacza, ze w przedmiotowym postepowaniu Sad nie moze dokonaé oceny czy
wskazane wyzej orzeczenie zostalo prawidlowo wydane, bez naruszenia przepiséw prawa procesowego i materialnego.

Jednoczes$nie podnie$é¢ nalezy, ze samo wniesienie skargi o wznowienie postepowania nie tamuje wykonania
prawomocnego orzeczenia, nie pozbawia orzeczenia skuteczno$ci a tym bardziej nie uchyla jego prawomocnosci.



Dopiero wydanie nowego orzeczenia po rozpoznaniu skargi o wznowienie, uchylajacego lub zmieniajacego
wecze$niejsze rozstrzygniecie, powoduje opisany wyzej skutek.

Powyzsze okoliczno$ci skutkowaly decyzja o oddaleniu skarzacej wniosku o zawieszenia postepowania. Okoliczno$é,
ze pozwani wnieSli skarge o wznowienie postepowania nie uzasadnia zawieszenia postepowania w omawianej
sprawie. Sprawa o uwlaszczenie pozostaje prawomocnie zakonczona i jako taka nie ma wplywu na rozstrzygniecie
przedmiotowej sprawy w rozumieniu art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. orzekt o oddaleniu apelacji.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie przepisu art. 98 k.p.c. przyznajac na rzecz powodki zwrot
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Ich wysoko$¢ wynika z okoliczno$ci, ze pozwana
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia okreslita na kwote 5000 ztk. co skutkowalo ustaleniem optaty w wysokosci 300 zt.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



