Sygn. akt IT Ca 394/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz (spr.)

SSR del. Lucyna Szafranska

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletnich: M. S. (1), W. S. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa
K.S. (1)

przeciwko M. S. (2)

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 16 kwietnia 2014 roku, sygn. akt III RC 459/13
oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 394/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2014 roku w sprawie III RC 459/13 Sad Rejonowy w Belchatowie podwyzszyt alimenty
od pozwanego M. S. (2) na rzecz maloletnich powodéw M. S. (1), W. S. z kwot po 350,00 zt do kwoty po 400,00 z}
miesiecznie. W pozostalym zakresie powddztwo, w ktérym powodowie domagali sie podwyzszenia alimentéw do kwot
po 600 zt, oddalil.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

Na mocy ugody zawartej przed Sagdem Rejonowym w Pabianicach w dniu 27.05.2009 r. w sprawie III RC 98/09 M.
S. (2) zobowigzal sie do lozenia tytulem alimentéw kwot po 350 zl na rzecz maloletnich M. i W. rodz. S..

Przedstawicielka ustawowa K. S. (1) ma 29 lat. Z wyksztalcenia jest licencjatem administracji. Aktualnie nie pracuje.
Zarejestrowana jest w PUP jako bezrobotna. W okresie od 15.04.2013 r. do 14.10.2013 r. zatrudniona byla w firmie



(...) w ramach stazu na stanowisku referenta. Przedstawicielka ustawowa nie posiada majatku, nie ma oszczedno$ci.
Nie jest rowniez zadluzona.

K. S. (1)pozostaje w nieformalnym zwigzku z A. K.. Partnerzy wychowuja wspoélne dziecko - J. K.1. 2 oraz maloletnich
M.i W.rodz. S.. Razem z dzie¢mi mieszkaja w domu rodzicow przedstawicieli ustawowej. Na koszty utrzymania domu
skladaja sie : rachunki za prad ok. 400-700 zt co dwa miesigce, oplata za gaz ok. 50 zl miesiecznie, wywoz nieczystosci
ok. 60 zl miesiecznie, wode ok. 60 zl za dwa miesiace, za internet ok. 50 zl miesiecznie. Na zakup opalu w sezonie
grzewczym przeznaczana jest kwota ok. 3000 zh. A. K.pracuje poza granicami kraju. Na utrzymanie rodziny przekazuje
K. S. (1)kwote ok. 600 euro miesiecznie.

Maloletni powod M. S. (1) ma 11 lat, jest uczniem IV klasy szkoly podstawowej. Natomiast powdd W. S. ma 9 lat, jest
uczniem 3 klasy szkoly podstawowej. Maloletni uczeszczaja na nieodplatne sportowe zajecia pozaszkolne.

Maloletni M. nadal pozostaje pod kontrola kardiologa. Kolejna wizyta wyznaczona zostala w 2015 r., ostatnia odbyla
sie w maju 2013 r. Maloletni W. zostal skierowany do poradni ortopedycznej z uwagi na wadliwg budowe klatki
piersiowej. Wizyta zostala wyznaczona na maj br.

Powodowie poza alimentami nie otrzymuja dodatkowych $rodkéw pienieznych od pozwanego. Miesieczne
usprawiedliwione potrzeby maloletnich, na ktére skladaja sie wydatki na zywno$¢, odziez, Srodki higieniczne, ksigzki
i przybory szkolne, leczenie matka oszacowala na kwote po ok. 900 zk. Na rzecz maloletnich K. S. (1) pobiera zasitki
rodzimie i dodatki do nich wyplacane przez (...) w L..

Pozwany M. S. (2) ma 33 lata. Z zawodu jest malarzem- tapeciarzem. Od dnia 09.03.2010 r. zatrudniony jest w firmie
(...) Sp. z 0.0. na stanowisku operatora linii. Umowa o prace zostala zawarta na czas okre$lony do dnia 31.12.2014
r. Wynagrodzenie wynosi ok. 1333 zl netto miesiecznie. Poza pensjg pozwany uzyskuje dochéd z prac dorywezych w
postaci montazu anten satelitarnych oraz komputeré6w. W ubieglym roku zarobil z tego tytutu ok. 400 zl. Pozwany nie
ma majatku, oszczednoSci, pozyczek, kredytow.

M. S. (2) w dniu 03.09.2011 r. zawarl zwigzek malzeniski. Z tego zwigzku w dniu (...) urodzil sie maloletni K. S. (2).
Dziecko jest zdrowe. Zona pozwanego z wyksztalcenia jest administratywista aktualnie nie pracuje.

Pozwany razem z rodzing mieszka w mieszkaniu o powierzchni ok. 64 m2, ktére nalezy do jego teSciowej. Miesieczne
koszty utrzymania mieszkania stanowia kwote ok.1400 zI. W ich ponoszeniu pomagaja rodzice pozwanego oraz
teSciowa. Rodzice M. S. (2) przekazuja mu kwote ok. 1000 zl.

Pozwany widuje sie z dzie¢mi, kiedy maloletni przyjezdzaja do B.. Ostatni raz spotkal sie z synami w czasie ferii
zimowych.

Podstawa prawng roszczenia jest przepis art. 138 kro, w mys$l ktérego kazda ze stron moze domagac sie zmiany
orzeczenia o alimentach w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkéw rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie
badz zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez mozliwoéci zarobkowych, majatkowych
zobowiazanego do alimentacji w zwigzku z czym zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga zmiany.

W przedmiotowej sprawie wskazana zmiana stosunkéw nastapila, przede wszystkim wzrosly usprawiedliwione
potrzeby matoletnich wobec ich dorastania. Ponadto powodowie rozpoczeli nauke w szkole z czym wigze sie wzrost
wydatkow na edukacje.

Biorac pod uwage wiek powodow, ich stan zdrowia, koszt wyzywienia, nauki, mieszkania Sad okre$lil miesieczne
usprawiedliwione potrzeby rodz. S. po okolo 700 zl. Podkreslil , Ze leczenie kardiologiczne maloletniego M. S. (1)
nie jest nowa okolicznoScia. Fakt ten byl juz uwzgledniany w trakcie w wcze$niejszych postepowan w przedmiocie
alimentéw.



Na zakres obowigzku alimentacyjnego istotny wplyw maja mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (art.
135 kro). Wyznacznikiem mozliwoSci zarobkowych M. S. (2) jest aktualnie uzyskiwane przez niego wynagrodzenie za
prace oraz dochod z prac dorywezych. Zdaniem sadu pozwany obowigzany jest obecnie do lozenia alimentow w po
400z} na kazdego z powodow.

Ustalone w nowej wysokoéci $§wiadczenie alimentacyjnie odpowiada zaistnialej zmianie stosunkéw. Realizuje
rowniez zasade prawa do rownej stopy zyciowej dzieci i rodzicow oraz lezy w granicach mozliwoSci zarobkowych
i majatkowych zobowigzanego. Sad podkredlil, ze poza maloletnimi powodami pozwany posiada na utrzymaniu
syna z malzenstwa. Istotnym jest takze to, ze obowiazek alimentacyjny ciazy na obojgu rodzicach, dlatego pozostata
cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb powodéw pokrywa¢ winna ich matka. Zaznaczyl, ze K. S. (1) posiada mozliwo$ci
zarobkowe bowiem nie legitymuje sie orzeczeniem o uznaniu jej za osobe za calkowicie niezdolng do pracy. Ponadto
przedstawicielka ustawowa szuka pracy skoro jest zarejestrowana w PUP jako osoba bezrobotna.

Od powyzszego wyroku w czesci oddalajacej powddztwo do kwoty po 500 zt apelacje zlozyli powodowie. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucili:

1. bledne ustalenie stanu faktycznego, poprzez przyjecie, ze wydatki na maloletnich powodéw wynosza jedynie po
700 zt na kazdego z nich, a takze bledne ustalenie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj., art. 135 § 1 w zw. z art. 138 Kodeksu Rodzinnego i Opiekuniczego
poprzez przyjecie, ze usprawiedliwione potrzeby kazdego z maloletnich Powodéw, wzrosly od dnia 27 maja 2009 roku
(data zawarcia ugody w sprawie III RC 98/09) o kwote usprawiedliwiajaca podwyzszenie alimentéw jedynie o 50 zt
miesiecznie,

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj., art. 233 § KPC poprzez dowolna ocene dowodu w postaci zeznan
pozwanego w zakresie jego mozliwosci zarobkowych.

Wystepujac z powyzszymi zarzutami wnosili o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez podwyzszenie alimentow
do kwoty po 500z} miesiecznie na kazdego z powodow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona, a podniesione w niej zarzuty sa chybione.

Whbrew twierdzeniom skarzacego sad pierwszej instancji prawidlowo okreélil zakres usprawiedliwionych potrzeb
powoddédw na kwoty po 700 zl na rzecz kazdego z nich. Jest to kwota odpowiednia zar6wno do ich wieku, stanu
zdrowia, jak tez i do standardu zycia rodzicow, w tym matki, ktora nie pracuje zarobkowo i nie ma wlasnych §rodkow
utrzymania.

Sad pierwszej instancji podwyzszajac alimenty do kwoty po 400zt na rzecz kazdego z powoddéw nie naruszyl takze
przepisu art. 13381 krio w zwigzku z art.138 krio. Stosownie do pierwszego z nich zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz majatkowych i zarobkowych mozliwosci zobowiazanego.
Zakres Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, z drugiej
strony za$§ mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Wspoélzalezno$é miedzy tymi dwoma czynnikami
wyraza sie w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim
pozwalaja na to mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (por. wyr. SN z 10.10.1969 r., IIT CRN 350/69,
OSNPG 1970, Nr 2, poz. 15). Dopiero wiec ustalenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, nastepnie za§ poréwnanie tych warto$ci umozliwia ustalenie, czy i w
jakim zakresie (w calo$ci badz w czeSci) potrzeby uprawnionego moga by¢ zaspokojone przez zobowiazanego.

Sad pierwszej instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku nie okre$lil kwotowo mozliwoéci zarobkowych pozwanego.
Zgodzié sie nalezy ze stanowiskiem pelnomocnika powodéw wyrazonym na rozprawie przed Sadem Okregowym,



Ze wynosza one okolo 2000 zl miesiecznie. Majac na uwadze, ze w okresie od poprzedniego okreélenia alimentow
stan rodziny pozwanego ulegl powiekszeniu i ma na utrzymaniu, oprécz powodoéw, jeszcze jedno dziecko, urodzone
z obecnego jego zwigzku malzeniskiego, podwyzszenie alimentéw na rzecz powoddéw tylko do 400 zt nie moze byé
uznane za zanizone. Po odliczeniu alimentéw na rzecz powodéw pozwanemu pozostaje na utrzymanie jego trzy
osobowej rodziny tylko 1200 zl. Nie mozna takze nie dostrzec, ze matka maloletnich powod6w otrzymuje na nich
zasitki rodzinne, ktére w sumie wynosza 212 zl miesiecznie.

Dlatego tez akceptujgc rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji Sad Okregowy apelacje powodéw, jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw oddalit - art. 385 k.p.c.



