Sygn. akt IT Ca 341/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Stanistaw Legosz

Sedziowie SSO Jarostaw Gotebiowski

SSR del. Mirostawa Makowska (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Alicja Sadurska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniej M. H. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. H. (1)
przeciwko R. H.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 3 kwietnia 2014 roku, sygn. akt III RC 472/13

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze alimenty zasadzone od R. H. na rzecz
maloletniej M. H. w kwocie po 800 zlotych miesiecznie obniza do kwoty po 700 (siedemset) zlotych miesiecznie, a
w pozostalym zakresie powddztwo i apelacje oddala oraz w punkcie czwartym sentencji w ten sposob, ze nalezna od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Radomsku oplate sadowa w kwocie 120 zlotych obniza do
kwoty 60 (sze$édziesiat) ztotych.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 341/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
maloletniej M. H. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa matke E. H. (1) o podwyzszenie alimentow,
podwyzszyl alimenty od pozwanego R. H. ustalone ostatnio wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 23 lutego 2011 roku w sprawie sygn. akt IC 1548/10 na rzecz matoletniej M. H. z kwoty po 600.00 (sze$éset)
zlotych miesiecznie do kwoty po 800,00 (osiemset) ztotych miesiecznie, platne do dnia 15rgo kazdego miesigca do rak
przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki E. H. (1), poczynajac od dnia 28 grudnia 2013 roku, z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat; oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci;



wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci; zasadzil od pozwanego R. H. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego w Radomsku kwote 120 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej czedci
powbdztwa oraz kwote 6,00 zlotych za klauzule wykonalnoSci.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

Maloletnia powodka M. H. ur. (...) jest corka E. H. (1) i pozwanego R. H..

W dniu 23 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. rozwiazal przez rozwod zwigzek malzenski R. H. i E.
H. (1) z winy R. H.. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim dzieckiem stron M. H. powierzyt obojgu
rodzicom, ustalajac miejsce jej pobytu przy matce E. H. (1). Obowigzkiem wychowania i utrzymania maloletniego
dziecka stron obciazyt oboje rodzicéw i w zwiazku z tym zasadzil od R. H. na rzecz M. H. alimenty w kwocie po 600
zlotych miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki E. H. (1) ma 34 lata, z zawodu jest psychologiem. Pracuje w szkole i
zarabia ok. 2 200 zlotych netto. Przedstawicielka ustawowa maloletniej powo6dki nie pozostaje w zwigzku malzenskim.
Matka wraz z cérka mieszkaja w mieszkaniu w bloku. Mieszkanie zostalo zakupione na kredyt. E. H. (1) splaca
miesieczng rate kredytu hipotecznego w kwocie ok. 500 - 600 zlotych.

Maloletnia M. H.ma obecnie 5 lat, uczeszcza do przedszkola, chetnie uczestniczy w zajeciach dodatkowych, ktore
sq odplatne. Maloletnia pow6dka ma problemy z kregostupem oraz ze stopg. Dziewczynka wymaga rehabilitacji.
Matka korzystala z odplatnych zabiegow rehabilitacyjnych. Koszt 10 zabiegéw to kwota 400 zlotych. Przedstawicielka
ustawowa w nastepujacy sposob okreslila koszty zwigzane z utrzymaniem: koszt utrzymania mieszkania ok. 500
zlotych, oplata za przedszkole 220 -140 zlotych, koszty zwiazane z zakupem lekow zwigzanych z przeziebieniem
powddki, maloletnia uczeszcza na basen - koszt nauki plywania to 324 zlotych - 18 lekcji. Matka poniosta réwniez
koszty zwiazane z wyposazeniem pokoju maloletniej pow6dki. W kosztach tych - pomimo prosb E. H. (1)- pozwany
nie partycypowal.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniej powddki jej matka okreélila na kwote 1700 - 1900 zlotych. Pozwany poza
alimentami nie partycypuje w kosztach utrzymania corki. Matka nie pobiera zasitkow na corke.

Pozwany R. H. ma 30 lat. Pracuje jako kierownik jakoSci w firmie (...). Pozwany zarabia Srednio okolo ok. 4000
zlotych netto, R. H. otrzymuje roéwniez premie kwartalne. Pozwany pozostaje w zwigzku konkubenckim. Konkubina
pozwanego M. M. pracuje rowniez w firmie (...) ale mieszczacej sie L.. M. M. z pozwanym maja wspolne maloletnie
dziecko urodzone w pazdzierniku 2012 r. Miesieczny koszt utrzymania syna pozwany okreslil na kwote ponad 1500
zlotych. Pozwany wraz z konkubing i synem mieszka w domu nalezacym do konkubiny. Pozwany poniost koszty
remontu lokum, w ktérym przebywa.

Pozwany w nastepujacy sposob okres§lil koszty zwigzane z utrzymaniem: ok. 1200 zlotych koszt utrzymania
mieszkania, 400 zlotych drewno do kominka, ok. 200 zlotych oplata za prad, 8o zlotych za wode, ok. 220 zlotych za
gaz. Ojciec kupuje corce prezenty z okazji urodzin, czy imienin. Pozwany utrzymuje kontakt z maloletnia cérka srednio
dwa razy w tygodniu. Przed narodzinami syna kontakty te byly czestsze tj. érednio 3 razy w tygodniu.

Sad zwazyl, ze powbddztwo jest czeSciowo zasadne i znajduje oparcie w treSci art. 138 krio, zgodnie z ktérym w razie
zmiany stosunkéw mozna zadac zmiany orzeczenia lub urnowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane
stosunkoéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do
alimentacji albo istotne zmniejszenie sie lub zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego
ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie
wysokosci §wiadczen alimentacyjnych. Sg to okoliczno$ci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek
obowiagzku alimentacyjnego i jego zakresu (np. art. 133 § 11 135 § 11 2 krio). Podstawa powodztwa z art. 138 krio



moze by¢ tylko pdzniejsza zmiana stosunkow, nie wezesniej jednak niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego
alimenty.

Od uprzednio ustalonych alimentéw dla maloletniej M. H. uplynal okres ponad trzech lat. W okresie tym nastapila
bardzo istotna zmiana stosunkdw, o ktérej mowa w powyzszym artykule wyrazajaca sie po stronie maloletniej powodki
wzrostem kosztéw jej utrzymania zwigzanych z rozwojem, rozpoczeciem edukacji przedszkolnej, leczeniem oraz
kosztami utrzymania domu, ktére w cze$ci na nig przypadaja. Nie pogorszyla sie sytuacja materialna ani zdrowotna
pozwanego. Przeciwnie pozwany obecnie zarabia o ok. ponad 1 000 zlotych wiecej niz w dacie ustalenia alimentow w
2011 roku. (zeznania pozwanego w sprawie IC 1548/10 k. 29 akt zalaczonych)

Zakres $wiadczen alimentacyjnych wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionej, z drugiej
za$ mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego. Wspdlzalezno$¢ miedzy tymi czynnikami wyraza sie w tym,
ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionej powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Por6wnanie tych wartoSci umozliwia ustalenie czy i w jakim
zakresie potrzeby uprawnionej moga by¢ zaspokojone przez zobowigzanego.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze od daty ostatniego ustalenia alimentéw od ojca na rzecz
maloletniej corki wzrosly usprawiedliwione potrzeby uprawnionej. Wyrazaja sie one przede wszystkim we wzroécie
kosztéw utrzymania maloletniej powodki. Maloletnia powddka uczeszcza do przedszkola. Korzysta z dodatkowych
odplatnych zaje¢. Maloletnia ma problemy zdrowotne. Sad uznal, ze kwota niezbedna na utrzymanie maloletniej
powddki oscyluje w wysokoSci ok. 1600 - 1700 zlotych. Kwota ta uwzglednia dostarczanie maloletniej powodce tego
wszystkiego, co jest potrzebne do jej fizycznego i umyslowego rozwoju, zapewnienia pielegnacji, pieczy, przygotowania
do zycia w spoleczenstwie oraz rozwijania, w miare mozliwoSci, zainteresowan i uzdolnien.

Ustalenie powyzsze oparte zostalo na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym i poparte zasadami
do$wiadczenia zyciowego.

Rodzice nie moga uchyla¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku
stanowitoby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzielic sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. W
szczegblnych przypadkach, gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowiazek wyzbywania sie posiadanego
majatku badz jego niektoérych skladnikéw aby w ten sposéb podotaé cigzacemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu.
Zdaniem Sadu w powyzszej sprawie, nie bez znaczenia pozostaje poglad ugruntowany w doktrynie, zgodnie, z ktéorym
dzieci maja prawo do rownej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspdlnie czy tez oddzielnie.

Pozwany jest osoba mloda, zdolna do pracy, otrzymuje wysokie wynagrodzenie z tytulu wykonywanej pracy. Fakty, iz
pozwany zalozyt nowa rodzine nie ma w niniejszej sprawie kluczowego znaczenia, gdyz R. H. decydujac sie na nowy
zwiazek powinien byl liczy¢ sie z kosztami i wydatkami jakie to za soba niesie.

W tym miejscu Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 135 § 2 krio wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie albo wobec osoby niepelnosprawnej moze polegac¢ w catoSci
lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku §wiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calosci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego.

Majac powyzsze na uwadze zdaniem Sadu, matka maloletniej pow6dki ponadto spelnia obowiazek alimentacyjny
wobec corki takze poprzez osobiste starania o jej wychowanie i utrzymanie oraz poprzez sprawowanie stalej pieczy
nad nia.

Samo zgdanie podwyzszenia alimentéw nie jest niczym innym w swej istocie, jak domaganiem sie pewnego
Swiadczenia dodatkowego w stosunku do tego, ktore juz wynika z wyroku poprzedniego, to §wiadczenie dodatkowe
musi podlegaé tym samym regulom, co §wiadczenie pierwotne. Wysoko$¢ alimentéw ustalona w wyroku poprzednim
zaspokajala wszystkie potrzeby uprawnionej w dostatecznych rozmiarach. Jednakze zaistniale zmiany po stronie



uprawnionej uzasadniaja podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz jego maloletniej corki z kwoty po 600
zlotych miesiecznie do kwoty po 800 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 28 grudnia 2013 r. platne do dnia 15 - go
kazdego miesiaca do rak matki dziecka wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnos$ci
ktorejkolwiek z rat.

Sad wskazal date 28 grudnia 2014 r. jako ta, od ktérej alimenty maja zosta¢ podwyzszone zgodnie z zadaniem
podniesionym, przez przedstawicielke ustawowa matoletniej powddki, w pozwie.

Sad powodztwo w pozostalym zakresie jako wygorowane i nieodpowiadajace przestankom z art. 138 krio oddalil.
Sad uznal, iz zadana w pozwie kwota alimentow jest nieco wygoérowana. Zasadzenie kwoty alimentéw w zadanej
wysokosci - czyli 900 zlotych miesiecznie spowodowaloby przerzucenie wiekszej czesci obowiazku alimentacyjnego na
ojca maloletniej, a przeciez oboje rodzice powinni partycypowaé w miare w rownych czeSciach w kosztach utrzymania
corki. Tym bardziej, iz oboje rodzice maloletniej powddki sg osobami mtodymi, zdrowymi i powinni dolozy¢ nalezytej
starannoSci, aby wywiazac sie z obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka.

O rygorze natychmiastowej wykonalnoéci Sad orzekl na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Istota rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci polega na tym, ze wyrok, ktéremu zostal nadany rygor, mimo ze nie jest prawomocny,
jest tytulem egzekucyjnym i moze - po nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci - jako tytul wykonawczy stanowié podstawe
egzekucji.

Sad w pkt 4 sentencji wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Radomsku kwote
120 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powddztwa. Podstawe rozstrzygniecia w
pkt 4 wyroku stanowil art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Kwota 120 zlotych stanowi
oplate stosunkowa, ktdra jest pobierana w sprawach o prawa majatkowe. Oplata powyzsza zostala wyliczona jako 5%
warto$ci przedmiotu sporu czyli 5% z kwoty 2400 zlotych.

Na mocy art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal
pobra¢ od pozwanego kwote 6 zlotych za klauzule wykonalno$ci.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci Sad orzekl jak w sentencji.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucit

- sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z zebranym materiatem dowodowym, ktéra miata wplyw na tre$é orzeczenia,
poprzez przyjecie, ze po stronie maloletniej powodki nastgpita istotna zmiana stosunkéw uzasadniajaca wzrost
kosztow jej utrzymania, a tymczasem sytuacja ta ulegla poprawie w zwigzku z poprawa stanu zdrowia powodki ;

- przekroczenie przez Sad Rejonowy granic swobodnej oceny dowodéw poprzez nierozwazenie calego zebranego w
sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnosci blednej ocenie sytuacji rodzinnej i majatkowej pozwanego przez
nieuwzglednienie w miesiecznym zestawieniu wydatkow pozwanego kwoty 660 zl splaconego kredytu i blednym
ustaleniu wysokoS$ci Srednich miesiecznych zarobkéw pozwanego oraz przyjecie zawyzonych kwot za podstawe
miesiecznych kosztow utrzymania powodki.

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powbdztwa, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Radomsku do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego okazala sie w cze$ci zasadna.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, ze wyrok zostal wydany bez wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co skutkowalo uznaniem, zachodza podstawy do podwyzszenia alimentéw o kwote 200
zlotych miesiecznie.



Sad Rejonowy uznal bowiem, przyjmujac za udowodnione zgodnie z twierdzeniem matki maloletniej, ze miesieczne
koszty utrzymania zamykaja sie w kwocie 1.700 zlotych. Uwzgledniajac zas wykazane koszty miesiecznego utrzymania
maloletniej powddki: 250 zlotych z tytulu udzialu maloletniej w kredycie mieszkaniowym, koszty nauki plywania
324 zlote : 18 lekcji = 18 zlotych za jedna lekcje — 8 lekcji w miesiacu = 144 zlote, przedszkole 140 zlotych, koszt
przebytych zabiegow rehabilitacyjnych 400 zlotych. Doliczajac do tego koszty miesiecznego wyzywienia i ubrania, w
zadnym razie nie mozna w ocenie Sagdu Okregowego przyjaé, ze miesieczne koszty utrzymania piecio letniej powddki
zamykaja sie w kwocie 1.700 zlotych. Tym bardziej, ze jak zeznala przedstawicielka ustawowa maloletniej, stan
zdrowia corki ulegl poprawie i nie wymaga ona juz zakupu butéw ortopedycznych (zeznania E. H. k. 54). Z zalaczonego
do akt skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne (k.6) z dnia 8 lipca 2013 roku wynika, ze wskazane dla maloletniej
bylo wykonanie 10 zabiegéw. Z akt sprawy nie wynika aby maloletnia powddka wymagata dalszych zabiegow, ze
zabiegi te byly przeprowadzone. Dlatego tez w ocenie Sadu odwolawczego nie mozna przyjac, ze maloletnia powodka
poddawana jest comiesiecznym zabiegom rehabilitacyjnym. Dlatego tez uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci, oraz
zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki w ocenie Sadu Okregowego miesieczne koszty jej utrzymania
zamykaja sie w kwocie okolo 1.000 zlotych.

Uwzgledniajac okoliczno$é, ze maloletnia znajduje sie pod bezposrednia piecza matki, ktorej obowiazek alimentacyjny
wyczerpuje sie czeSciowo poprzez osobiste starania w wychowanie maloletniej cérki, w ocenie Sadu odwolawczego
udzial ojca w miesiecznych kosztach utrzymania maloletniej powddki stanowié winien 70 %, natomiast matki
pozostala cze$é. W ocenie Sadu drugiej instancji na zaplate alimentéw w kwotach po 700 ztotych miesiecznie pozwalaja
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego. Zauwazy¢ nalezy, ze co prawda u pozwanego od ostatniego okreSlenia alimentéw
wzrosly zarobki ale rowniez zwiekszyly sie jego wydatki zwigzane z urodzeniem kolejnego dziecka. Jak o$wiadczyl
pozwany na rozprawie apelacyjnej w czasie rozprawy rozwodowej zgodzil sie na alimenty na rzecz corki w kwotach po
600 zlotych miesiecznie, gdyz wtedy bylo to jego jedyne dziecko obecnie zmienila sie jego sytuacja osobista.

Z tych tez wzgleddw Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i orzekl jak w sentencji.

Apelacja w pozostalej czeSci jako niezasadna — z przyczyn wskazanych wyzej podlegala oddaleniu na podstawie art.
385 k.p.c.

Konsekwencja zmiany orzeczenia w zakresie wysoko$ci naleznych alimentéw byla réwniez zmiana zaskarzonego
wyroku w zakresie naleznej od pozwanego oplaty sadowej w oparciu o art.113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.) w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. w ten sposob,
ze nalezng od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Radomsku oplate sadowa Sad odwolawczy
obnizyt do kwoty 60 zlotych.

Na oryginale wlaSciwe podpisy



