Sygn. akt IT Ca 290/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Iwona Dembinska-Peczek (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniej L. D. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowg K. W.
przeciwko D. D.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz.

z dnia 5 marca 2014 roku, sygn. akt III RC 77/14

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 290/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 marca 2014 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy
z powbdztwa maloletniej L. D. reprezentowanej przez K. W. przeciwko D. D. o podwyzszenie alimentéw podwyzszyl
alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 02 lipca 2008 roku w sprawie
sygnatura akt III RC 186/08 od D. D. na rzecz maloletniej L. D. z kwoty po 500 zlotych do kwoty po 600 zlotych
miesiecznie poczynajac od 02 lutego 2014 roku, pozostawiajac pozostale warunki platnosci bez zmian i oddalil
powddztwo w pozostatej czeSci. Ponadto Sad nakazal pobra¢ od pozwanego D. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
60 zlotych tytulem nie uiszczonej oplaty stosunkowej, a wyrokowi w czes$ci podwyzszajacej alimenty nadal rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Podstawe powyziszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sqdu
Rejonowego:



Ostatni raz alimenty od D. D.na rzecz maloletniej L. D.okre§lone byly wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim z dnia 2 lipca 2008 r. w sprawie ITIRC 186/08 alimenty na kwoty po 500 zl miesiecznie. W chwili
wydawania powyzszego wyroku maloletnia L. D.miala dwa lata. Z uwagi na opéznienie w rozwoju psychoruchowym
korzystala z zaje¢ rehabilitacyjnych. K. W.zatrudniona byla w (...)na stanowisku operatora maszyn i urzadzen
ceramicznych- sortowacz z wynagrodzeniem w wysokoSci okolo 6.000-6.500 zl kwartalnie. Pobierala zasitek
rehabilitacyjny na corke w kwocie 153 zl miesiecznie. W czasie, gdy matka pracowala, maloletnig zajmowala sie
opiekunka za wynagrodzeniem okoto 550 zl miesiecznie. Pozwany D. D.zatrudniony byl wéwczas w (...)na stanowisku
operatora maszyn i urzadzen ceramicznych Otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 7.000 zl kwartalnie. Byt
zobowigzany do alimentowania dziecka z innego zwigzku w wysoko$ci po 320 zl miesiecznie.

Obecnie przedstawicielka ustawowa matoletniej pow6dki - K. W.ma 38 lat. Zatrudniona jest nadal w (...)na stanowisku
sortowacza z wynagrodzeniem w wysoko$ci okolo 2.000 zl miesiecznie. Mieszka z corka w domu, ktéry stanowi
obecnie jej wylaczng wlasnos¢. Wykupila od siostry jej udzial w tej nieruchomosci zaciagajac kredyt hipoteczny w
wysoko$ci 110.000 zl na 20 lat i splaca raty tego kredytu po 800 zl miesiecznie. Ponosi koszty utrzymania domu:
media- 400 zl miesiecznie i opal (4 tony wegla)- okolo 3.200 zl rocznie. Zakupila w ubieglym roku samoché6d V. (...)za
30.000 zt. W zwiazku z tym zaciggnela pozyczke w wysokosci 20.000 zl. Z K. W.mieszka rowniez jej ojciec. Jest on
chorym ,lezacym". Otrzymuje 1.300 z} renty. Koszt opiekunki dla ojca to okoto 800 zl miesiecznie. Dochodzi do tego
koniecznos$é zakupu lekow, jedzenia, pampersow. Wezeéniej K. W.dorabiala w barze, ale obecnie opiekujac sie corka
i chorym ojcem, nie ma juz na to sily.

Maloletnia L. D. ma obecnie 8 lat i jest uczennica I klasy szkoly podstawowej. Matka codziennie dowozi ja do szkoly.
Maloletnia znajduje sie pod opieka neurologa- ma zaburzenia tarczycy. Niekiedy boli ja brzuch. Otrzymuje leki
odporno$ciowe i musi mie¢ badania okresowe. K. W. zamierza leczy¢ corke u stomatologa. Maloletnia chodzi na basen,
matka kupila jej w tym roku lyzwy za 159 zl.

D. D.ma 39 lat i z wyksztalcenia jest technikiem mechanikiem samochodowym. Zatrudniony jest w firmie (...)w T.w
charakterze kierowcy samochodu ciezarowego, czyli kategorii C+E, i jak wnika z zadwiadczenia o zarobkach otrzymuje
wynagrodzenie w kwocie okolo 1.200 zl miesiecznie. Faktycznie otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci uzaleznionej
od liczby kursow

w miesigcu. Jezdzi codziennie i nie da sie okresli¢ jego godzin pracy. Niekiedy §pi w samochodzie. Wcze$niej
zatrudniony byl w (...), jednakze zrezygnowal z pracy za porozumieniem stron. Posiada uprawnienia do prowadzenia
pojazdow kategorii B, C, C+E. Uprawnienia do prowadzenia samochod6w ciezarowych otrzymat okoto 2 lata temu. W
utrzymaniu pomagaja mu rodzice. Z maloletnig L.pozwany nie utrzymuje kontaktu, nie daje jej prezentéw. Nadal jest
zobowigzany z tytulu alimentéw na dziecko z innego zwigzku w wysokosci po 320 zl miesiecznie.

Sad dokonujac powyzszych ustalen faktycznych oparl sie w calosci na zebranym w sprawie materiale dowodowym,
ktory uznal za bezsporny i obiektywny. Nie dat jednak wiary zeznaniom pozwanego D. D. w zakresie, w jakim dotycza
one wysokosci jego aktualnych dochodéw. Pozwany pracuje jako kierowca samochodu ciezarowego z przyczepg i
jak sam przyznal pracuje codziennie, a niekiedy $pi w samochodzie, co oznacza ze zajmuje sie rowniez przejazdami
kilkudniowymi. Zdaniem Sadu Rejonowego, zasady do$wiadczenia Zyciowego nie pozwalaja na przyjecie za zgodne
z rzeczywistym stanem rzeczy, ze za taka prace pozwany otrzymuje wynagrodzenie na poziomie minimalnego
wynagrodzenia za prace. W ocenie Sadu praca, ktéra pozwany wykonuje jest bardziej dochodowa. Z tych wzgledow
sad I instancji nie dal wiary zeznaniom pozwanego w zakresie wskazanej przez pozwanego wysokosci jego zarobkow.

Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 138 KRiO w razie zmiany stosunkoéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Jak wynika z art. 135 KRiO zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz mozliwosci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego.

Przez ,usprawiedliwione potrzeby" nalezy rozumie¢ biezace potrzeby uprawnionego do alimentéow w zakresie jego
utrzymania a takze w miare potrzeby jego wychowania. Usprawiedliwione potrzeby nie moga by¢ rozumiane jako
najbardziej elementarne potrzeby, sprowadzajace sie do zapewnienia uprawnionemu minimum egzystencji.



Sad I instancji zwrécil uwage na fakt, ze od chwili ostatniego podwyzszenia alimentéw, czyli od okolo 6 lat, wysoko$c
obowiazku alimentacyjnego pozwanego wobec maloletniej corki L., nie ulegla zmianie. Faktem jest, ze sam uplyw
czasu nie jest czynnikiem decydujacym o mozliwo$ci zmiany zakresu i wysoko$ci alimentéw. Przy ocenie, czy zachodza
przeslanki dotyczace zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego nalezy bra¢ pod uwage wszelkie
okoliczno$ci mogace $wiadczy¢ o zmianie stosunkéw. Nie ulega jednak watpliwosci, ze roznica 6 lat w wieku dziecka,
spowodowana uplywem czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$é alimentéw, sama przez sie uzasadnia
wzrost potrzeb, co z kolei pociaga za soba koniecznosé ponoszenia zwiekszonych wydatkow. W chwili ostatniego
ustalenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego maloletnia miala 2 lata, a obecnie ma obecnie 8 lat. Usprawiedliwione
potrzeby dziecka niewatpliwie wzrosly, przede wszystkim w zwigzku rozpoczeciem nauki w szkole podstawowej,
rozwojem zainteresowan, i innymi potrzebami zwiazanymi z wiekiem. Miesieczny koszt utrzymania maloletniej
powddki Sad Rejonowy okreélil na kwote nie wyzsza niz 1.000 zl miesiecznie. Przekroczenie tej granicy w ocenie
sadu jest nieuzasadnione i mogloby zostaé¢ uznane za nadmierne, w perspektywie stopy zyciowej rodziny K. W. i
D. D.. Sytuacja materialna K. W. jest, w ocenie Sadu, stosunkowo dobra. Otrzymuje ona bowiem wynagrodzenie za
prace na poziomie okolo 2.000 zt miesiecznie, kupila udzial w nieruchomosci od siostry, nabyla samochéd. Nalezy
jednak podkredli¢, ze obecnie w zasadzie wylaczna opieke nad maloletnig L. sprawuje jej matka. Pozwany wykazuje
nieznaczne zainteresowanie corka, nie spotyka sie z nig, nie daje jej prezentéw. To matka sprawuje nad maloletnia
codzienna, biezacg piecze i w tej sytuacji to pozwany powinien przyczynia¢ sie do utrzymania corki przez tozenie na
jej rzecz Srodkéw finansowych w wiekszym zakresie anizeli matka, ktorej obowigzek alimentacyjny w zakresie do
ktorego jest zobowigzana wyczerpuje sie w zasadzie w osobistych staraniach o wychowanie maloletniej. Zasadzona
od pozwanego kwota 600 z} odpowiada zakresowi usprawiedliwionych potrzeb maloletniej. W pozostalym zakresie
koszty jej utrzymania ponosi¢ bedzie matka.

Zgodnie z treScig art. 135 KRiO druga przeslanka wyznaczajgca zakres $§wiadczen alimentacyjnych sa mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Zgodnie z orzeczeniem SN z da 16.12.1987 r. przez ,mozliwosci zarobkowe
i majatkowe" nalezy rozumieé nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskane z majatku zobowigzanego ale i
te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i
przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

D. D. ma 39 lat i zatrudniony jest w charakterze kierowcy samochodu ciezarowego z przyczepa. Nie sposob okresli¢
wysoko$é jego realnych dochodéw, nie mniej jednak aktualne pozostaja rozwazania sadu w zakresie prawdziwoSci
zeznan skladanych przez pozwanego w tej mierze. Ponadto faktem jest, iz pozwany jest czlowiekiem mlodym, zdrowym
iprzedsiebiorczym. Dlatego tez zasadne i zgodne z treécig art. 135 KRO jest oparcie sie na mozliwoSciach zarobkowych
pozwanego, a nie tylko na jego aktualnych zarobkach. Zakres obowigzku alimentacyjnego moze i powinien by¢ wiekszy
od wynikajacego z faktycznych zarobkow i dochodéw zobowigzanego, jesli przy pelnym i wlasciwym wykorzystaniu
jego sitiumiejetnosci zarobki i dochody bylyby wieksze, a istniejace warunki spoleczno-gospodarcze i wazne przyczyny
takiemu wykorzystaniu nie stoja na przeszkodzie (orz. z 9.1.1959 r., Ul CR 212/59, OSPiKA 1960, poz. 41).

Biorac pod uwage sytuacje materialng pozwanego, wiek i potrzeby powodki orzeczenie alimentéw w wysokoSci po
600 zl. miesiecznie na corke L. nie jest w ocenie Sadu Rejonowego wygoérowane i odpowiada usprawiedliwionym
potrzebom maloletniej, a takze mozliwo$ciom zarobkowym i dochodowym pozwanego, tym bardziej ze nie zajmuje
sie on biezacg piecza nad maloletnia coérka, ktéra wymaga jeszcze osobistych staran o jej wychowanie i utrzymanie.
Majac to na uwadze, uznaé nalezy, ze zasadzona kwota nie bedzie dla niego zbyt obciazajaca tym bardziej, ze alimenty
podwyzszone zostaly jedynie nieznacznie- o 100 zl miesiecznie.

Z powyzszych wzgledow Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji o alimentach z mocy art. 138 w zwiazku z art. 135 8§11 2.
KRiO. Rygor natychmiastowej wykonalnosci wydal w oparciu o przepis art. 333 § 1 pkt 1 KPC. O kosztach orzeczono na
podstawie art. 100 KPC. Sad obcigzyl pozwanego nieuiszczona oplata stosunkowa, od ktorej zwolniona zostala strona
powodowa, z mocy prawa na podstawie art. 113 Ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca
2005 1. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398).



W apelacji od powyzszego wyroku pozwany D. D. zaskarzyl wyrok w caloéci. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil obraze art.138 kodeksu rodzinnego i opiekuticzego przez przyjecie, ze pozwany ma mozliwo$¢ ponoszenia
kosztoéw utrzymania matoletniej L. D. w wysokoSci 600 zl miesiecznie. Zdaniem pozwanego Sad ustalajac mozliwoSci
zarobkowe pozwanego bezpodstawnie przyjal, ze pozwany wykonujac swoja prace musi uzyskiwa¢ wyzsze dochody.
Ponadto pozwany podnosil, ze stracil prace i od 1 marca 2014 roku jest bezrobotnym bez prawa do zasitku, co w ogole
pozbawia go mozliwo$ci placenia alimentow w jakiejkolwiek wysoko$ci. Pozwany podniost takze w apelacji, ze Sad
nieprawidlowo ustalil sytuacje finansowa matki maloletniej powodki, a nadto, ze nie uwzglednil jej dochodu z tytulu
otrzymywanych zasitkow.

Powolujac sie na zgloszone zarzuty pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i pozostawienie
alimentow na rzecz maloletniej L. D. w wysoko$ci po 500z} miesiecznie zgodnie z wyrokiem Sadu z dnia 2 lipca 2008
w sprawie sygn. akt: III RC 186/08.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja pozwanego D. D. nie jest zasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty nie sa trafne.

Sad Rejonowy, wbrew zarzutom zawartym w apelacji, poczynil prawidlowe ustalenia i wlasciwie ocenit zebrany
material dowodowy, a przy tym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokladnie wyjasnil, czym kierowat sie wydajac
zaskarzone orzeczenie. Sad Okregowy w pelni te argumentacje podziela, uznajac ja za przekonujacy.

W szczegdlnoséci Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powddki i
mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego do alimentacji pozwanego. Zgodzi¢ sie bowiem nalezy ze stanowiskiem sadu
meriti, ze zakres usprawiedliwionych potrzeb i kosztéw utrzymania maloletniej L. D. od czasu okre$lenia zakresu
obowigzku alimentacyjnego pozwanego w poprzedniej sprawie, tj. 6 lat temu, ulegl istotnemu zwiekszeniu .

Trafnie ustalil Sad Rejonowy, ze mozliwoSci finansowe i zarobkowe D. D.sg duze, a sam pozwany nie wykorzystuje
w pehi swoich mozliwoéci zarobkowych. Przy ocenie, czy i w jakim rozmiarze, pozwany moze zosta¢ obciazony
obowiazkiem alimentacyjnym, istotna jest bowiem nie tyle jego aktualna sytuacja majatkowa i zarobkowa, lecz
wlaénie to, jaka ta sytuacja moglaby by¢, gdyby pozwany wykorzystal wszelkie sposoby na osiaggniecie mozliwie
wysokiego pulapu zarobkéw. Zauwazy¢ nalezy, iz pozwany D. D.posiada uprawnienia kierowcy kategorii B, C, C
+E oraz uprawnienia kierowcy zawodowego samochodow ciezarowych. Skoro pozwany sam zrezygnowal ze stalego,
dobrze platnego zatrudnienia w (...)i ponibst koszty zwigzane z uzyskaniem uprawnien kierowcy zawodowego, to
uzasadnionym jest twierdzenie, ze poczynil takie kroki, by podjaé lepsza prace z wyzszym wynagrodzeniem. Zwazyc
tez nalezy, iz pozwany posiada intratny zawdd technika mechanika samochodowego i jesli nie moze znaleZ¢ lepiej
wynagradzanego zatrudnienia jako kierowca, to powinien podja¢ prace w wyuczonym, i co powszechnie wiadomo,
dobrze wynagradzanym zawodzie. Zauwazy¢ takze nalezy, iz obecnie pozwany nie jest juz bezrobotny, albowiem od
maja ponownie zatrudnil sie jako kierowca.

Pozwany podnosi w apelacji, iz Sad I instancji nie wzigl pod uwage dochodu matki maloletniej powodki ,z tytulu
otrzymywanego zasitku rodzinnego lub innego”. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym z zeznan K.
W., nie wynika, aby pobierala ona z o§rodka pomocy spolecznej jakiekolwiek §wiadczenia. Biorac pod uwage zakres
dochodow K. W., ktdre, wbrew twierdzeniom pozwanego, Sad Rejonowy ustalil i nalezycie ocenil, nie przystuguje jej
prawo do pobierania zasitku rodzinnego oraz innych dodatkéw do zasitku rodzinnego.

Lektura materialu aktowego w przedmiotowej sprawie prowadzi do wniosku, iz w zakresie ustalen faktycznych, ktore
mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w przedmiocie oceny zasadno$ci roszczenia, Sad Rejonowy —
wbrew zarzutom apelujacego — dokonal zgodnej z do§wiadczeniem zyciowym i zasadami logicznego rozumowania
oceny zgromadzonych dowodow, odpowiadajacej wymogom jakie stawiajg jej przepisy art. 233 kpc, ale tez i art.
328 § 2 kpc. Prawidlowa zatem ocena dowodéw doprowadzita do poczynienia przez Sad I instancji prawidlowych
ustalen w zakresie zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci pozwanego zobowigzanego do alimentacji oraz w zakresie



usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej do alimentéw maloletniej powodki, ktére to ustalenia Sad II instancji
podziela.

Z ustalen tych Sad Rejonowy wysnut tez prawidlowe wnioski, po mysli art. 138 k.r. i op., w zakresie oceny zasadnosci
zadania i sytuacji finansowej powoda, opierajac zasadno$¢ zadania podwyzszenia alimentow przede wszystkim na
fakcie istotnego wzrostu usprawiedliwionych potrzeb matoletniej L. D..

Faktem jest, co podnosi apelujacy, Ze na pozwanym cigzy jeszcze obowiazek partycypowania w kosztach utrzymania
maloletniego dziecka z drugiego zwiazku. W ocenie Sadu II instancji okoliczno$¢ ta, aczkolwiek wplywa na ocene
sytuacji finansowej pozwanego i zakresu jego wydatkow, to jednak nie moze w istotny sposéb ogranicza¢ zakresu
obowiazku alimentacyjnego pozwanego wzgledem matloletniej powodki.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje pozwanego D. D.
uznajac zarzuty w niej zawarte za nieuzasadnione.



