Sygn. akt IT Ca 248/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Lucyna Szafranska (spr.)

Protokolant stazysta Agnieszka Misterkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa A. P. , W. D.

przeciwko J. R.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 28 lutego 2014 roku, sygn. akt I C 306/13

1. zmienia zaskarzony wyrok: w punkcie pierwszym sentencji, w ten sposob, ze uzgadnia tres$¢ ksiegi wieczystej KW
nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w ten sposob, ze w dziale drugim tejze ksiegi
wpisuje jako wspotwlascicieli nieruchomosci W. D., A. P., R. G. po 1/3 (jednej trzeciej) czeSci kazda z nich w miejsce
dotychczas ujawnionego w tej ksiedze wlasciciela J. R. oraz w punkcie trzecim sentencji w ten sposob, ze zasadza od
pozwanego J. R. na rzecz powodek A. P. i W. D. kwoty po 2 308, 50 (dwa tysigce trzysta osiem zlotych pietdziesiat
groszy) na rzecz kazdej z nich tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. zasadza od pozwanego J. R. na rzecz powodek A. P. i W. D. kwoty po 900 (dziewieéset )zlotych na rzecz kazdej z
nich tytulem zwrotu kosztdéw procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt IT Ca 248/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
W. D., A. P. przeciwko J. R. 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym:

1. oddalil powddztwo ;



2. nie obciazyt strony powodowej nieuiszczona czescia oplaty od pozwu ponad 1 000,00z} i ustalit, iz ponosi ja Skarb
Panstwa - Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb;

3. zasadzil od W. D., A. P. solidarnie na rzecz J. R. kwote 3 617,00z} tytutem zwrotu kosztoéw procesu .

Podstawe powyziszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem
rozwazania Sqdu Rejonowego:

Nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem niniejszego postepowania znajduje sie w P. przy ul (...)i jest objeta ksiega
wieczysta (...)prowadzona przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb . Postanowieniem z dnia 22 maja 1970 roku
Sad Powiatowy stwierdzil, ze A.i W.malzonkowie L.nabyli przez zasiedzenie na prawach wspolnoéci ustawowej

udzialy w 1/2 cze$ci we wspdlwlasnoéci nieruchomosci o powierzchni 1 ha 71 aréw i 70 m ® polozonej przy ul (...).
Malzonkowie L.zostali nastepnie wpisani do Kw nr (...)w dniu 2 lipca 1970 roku w dziale II jako wlasciciele po 1/2
czeSci nieruchomosci rolne;j.

A. L.zmarl 13 stycznia 1983 roku. Postanowieniem z 19 sierpnia 1985 roku spadek po zmarlym w postaci gospodarstwa
rolnego na podstawie ustawy nabyla W. L..

Za czas6éw zycia W. L. znajdowal sie na przedmiotowej posesji stary dom, obora i stodola, za ktérymi znajdowalo sie
pole. Gospodarstwo bylo uprawiane, siane bylo m.in. zyto, owies, ziemniaki, chowany byt Zywy inwentarz.

W. L. zmarla 7 stycznia 1988 roku.

W dniu 19 stycznia 1988 roku w Ksiedze wieczystej nr (...) w dziale III wpisano informacje, iz co do przedmiotowej
nieruchomoéci wszczeto postepowanie zmierzajace do ustalenia granic gruntéw przeznaczonych pod skoncentrowane
budownictwo jednorodzinne.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z 20 grudnia 1988 roku w sprawie I Ns 133/88 spadek po W.
L.nabyly jej corki: W. D., A. P.i R. G.po 1/3 kazda z nich. Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Tryb. z dnia 20 grudnia 1989 roku sygn. I Ns 462/89 spadek - gospodarstwo rolne polozone w P.- po zmarlej W. L.na
podstawie ustawy nabyl wnuk spadkodawczyni - J. R.w calo$ci, albowiem tylko on pracowal na stale przy produkcji
rolnej .

W momencie $§mierci W. L. na przedmiotowym terenie bylo prowadzone gospodarstwo tj. byly hodowane krowy,
konie, $winie, kaczki. Bylo siane zboze, ziemniaki, warzywa dla wlasnych potrzeb. Gospodarstwem poczatkowo
zajmowali sie panstwo L., jednak pozwany pomagat im w pracy jeszcze bedac malym chlopcem. Z czasem z uwagi na
wiek panstwa L. gospodarstwo zaczat uprawiac J. R., ktéry z czasem zamieszkal na posesji. Gdy pozwany sie ozenil co
mialo miejsce w 1984 roku, takze jego zona U. R. zamieszkala na posesji i pomagala w pracy na roli. Pozwany zajmowal
sie uprawg juz ok 10 lat wcze$niej niz zmarta W. L.. Przed jak i w chwili §mierci W. L. jej corki zalozyly swoje rodziny
i wyprowadzily sie. Pozwany samodzielnie decydowat czym pole, oplacal i nadal oplaca podatek od gruntéw rolnych.
Byl zaangazowany w prace rolne tym bardziej, iz zajmowal sie tym juz od dziecka.

Na terenie nieruchomo$ci znajdowal sie dom przy ulicy z poddaszem, ale byly tam takze komérki drewniane, obora,
stodola, jednakze wszystko w ztym stanie, nadajgce sie do rozbi6rki . Ziemia uprawna znajdowala sie za domem, tam
prowadzona byla gospodarka rolna przy ul. (...). Po §mierci W. L. ziemia byla przez pozwanego i jego zone uprawiana
do 1997 roku.

W toku toczacej sie sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po W. L. o sygnaturze akt I Ns 462/89 przedstawiono
informacje o istnieniu planu zagospodarowania przestrzennego co do tej nieruchomosci.

W ksiedze wieczystej (...)w dniu 25 listopada 1991 roku w dziale IT ,WELASCICIEL" wpisany zostat J. R..



Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo strony powodowej podlegato oddaleniu a podstawe prawng dochodzonego przez
strone powodow3 roszczenia stanowi art. 10 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tj. Dz. U.
72001, Nr 124, poz. 1361 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym w razie niezgodno$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktbérej prawo nie jest wpisane lub jest
wpisane blednie, albo dotkniete jest wpisem nie istniejacego obciazenia lub ograniczenia, moze zadac¢ usuniecia
niezgodnoSci.

W kwestii zebranego materialu dowodowego Sad Rejonowy nie dal wiary w pelni zeznaniom powo6dek oraz §wiadkéw
T. C.i E. K.. Za wiarygodne natomiast uznal zeznania U. R., R. G. co do okolicznosci , Ze to pozwany w latach zycia
W. L. jak i w dacie jej $mierci uprawial gospodarstwa rolnego. Okoliczno$é te potwierdzili Swiadkowie bezstronni -
sasiedzi W. L. i pozwanego: G. T., J. B. i A. B.. Jak wynika z akt sprawy pozwany juz jako nastolatek pomagal swoim
dziadkom L. przy pracy w gospodarstwie rolnym, ktére znajdowalo sie przy ul (...). Z czasem zamieszkal razem z nimi
i czynnie uczestniczyl w jego prowadzeniu.

Sad Rejonowy wskazal, iz w dniu 19 styczniu 1988 roku w ksiedze wieczystej nr (...) w dziale III wpisano informacje, iz
co do przedmiotowej nieruchomosci wszczeto postepowanie zmierzajace do ustalenia granic gruntéw przeznaczonych
pod zabudowe jednorodzinna. Jednakze w dacie $émierci W. L. jak i do polowy lat 9o-tych pozwany nadal uprawial
przedmiotowa nieruchomos¢, co znajduje potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym. Jak stwierdzit Sad
Najwyzszy w postanowieniu z 15.11.2006 roku V CSK 218/06 o tym czy nieruchomo$¢ nalezy uwazacé za rolng decyduje
jej charakter w chwili otwarcia spadku a w niniejszej sprawie nalezy wzia¢ pod uwage date Smierci W. L. tj 7 stycznia
1988 roku, kiedy to nieruchomo$¢ stanowila gospodarstwo rolne.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z16.11.1964 r ITI CO 47/64 przepisem szczeg6lnym o dziedziczeniu gospodarstw
rolnych podlegaja rowniez nalezace do spadku grunty polozone w mieécie i stanowigce w chwili otwarcia spadku
oraz w chwili dzialu uzytki rolne chociazby grunty te byly objete planami zagospodarowania przestrzennego miasta
w przyszlo$ci.

Sad I instancji wskazal , iz zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Zatem z procesowego punktu widzenia ciezar dowodu spoczywa na powddkach. Wynik
merytoryczny przedmiotowej sprawy spowodowany jest nieudowodnieniem przez powodki faktdow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, w tym przede wszystkim ze pozwany w dacie $émierci W. L. nie zajmowal sie uprawag
rolng -przedmiotowej nieruchomosci oraz spelieniem przestanek z § 1.2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 28 listopada 1964r ( Dz U 1983.19.86) w sprawie przenoszenia wlasnos$ci nieruchomosci rolnych , znoszenia
wspotwlasnosci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych . Twierdzenie powddek istotne dla
rozstrzygniecia sprawy nie zostalo udowodnione, zatem o merytorycznym rozstrzygnieciu sprawy zdecydowat rozktad
ciezaru dowodu.

Sad Rejonowy podkreslit, ze dowodzenie wlasnych twierdzen nie jest obowiazkiem strony (ani materialnoprawnym,
ani procesowym), a tylko spoczywajacym na niej ciezarem procesowym. Nie istnieje zatem zadna mozliwo$c
egzekwowania od strony aktywno$ci w sferze dowodowej. Sad nie moze nakaza¢ stronie czy zobowiazaé ja do
przeprowadzenia udu. Tylko od woli strony zalezy, jakie dowody Sad bedzie prowadzil. Fakty nieudowodnione zostana
pominiete i nie wywotlaja skutkow prawnych z nimi zwigzanych, co ostatecznie moze oznaczac przegranie procesu, co
mialo miejsce w niniejszej sprawie.

Powb6dki W. D.i A. P.wytaczajac przedmiotowe postepowanie wskazywaly, iz nieruchomo$¢ polozona przy ul
(...)jeszcze przed Smiercig spadkodawczyni W. L.byla przeznaczona na cele nie zwigzane z produkeja rolng i w zwiazku
z tym podlegala ona na dziedziczeniu na zasadach ogélnych. Wskazywaly nadto, iz Sad Wojewddzki w uzasadnieniu
do orzeczenia I Cr 203/90 potwierdzil powyzsza okoliczno$¢. Sad Wojewddzki w sprawie I Cr 203/90 oddalil rewizje
powodek ktore zaskarzyly postanowienie Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z 20 grudnia 1989 roku, na podstawie
ktorego pozwany odziedziczyl przedmiotowe gospodarstwo. Faktem jest, iz w uzasadnieniu zawarl stwierdzenie, iz
grunty przy ul (...)jako przeznaczone przed Smiercia W. L.na cele nie zwiazane z produkcja rolna, dziedziczone sg na



zasadach og6lnych, jednakze w orzecznictwie utrwalony poglad, ze moc wigzaca orzeczenia odnosi sie tylko do tresci
jego sentencji, a nie uzasadnienia (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, Lex nr 402284). Nie maja zatem
mocy wigzacej ani poglady prawne wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia (wyrok SN z -. 11 marca 2008 r., III CSK
284/07, Lex nr 380931), ani motywy i ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu (wyrok SN z dnia 15 listopada
2007 1., IT CSK 347/07, Lex nr 345525). Ponadto nalezy mie¢ na uwadze przepis § 1.2 w/w rozporzadzenia , ktéry
wskazywal na przestanki odrolnienia gruntéw miejskich . Dla przyjecia takiej koncepcji w przedmiotowej sprawie
istnialaby konieczno$¢ udowodnienia istnienia w chwili §mierci W. L.planu, ktéry mialby moc wiazaca i wskazywalby
na te okoliczno$é . W tym zakresie nalezalo w pelni podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu
postanowienia z 15 listopada 2006r w sprawie VCSK 218/06 odnoszace sie do kwestii dokumentéw oraz $ciezki
legislacyjnej dla tego typu dokumentéw powielajacego stanowisko z uchwaly SN z 17 maja 1964r .

Z tych wzgledow Sad Rejonowy oddalil powddztwo w sprawie.

Sad nie obciazyt powo6dek nieuiszczona czeécig oplaty od pozwu ponad 1.000,00 zlotych na podstawie art. 113 ust .4
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych . Zasadzil natomiast od W. D. i A. P. solidarnie zwrot kosztéw
procesu na rzecz pozwanego w kwocie 3.617,00 zlotych, na ktore to koszty zlozyly sie kwota 17 zlotych oplaty od
pelnomocnictwa i wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3.600 zlotych wyliczone w oparciu o przepisy § 2 ustep
1 w zwigzku z § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
milego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) .

Apelacje od wyroku wniosta pelnomocnik powédek W. D.i A. P..

Zaskarzyta wyrok w czeéci oddalajacej powddztwo w punkcie pierwszym oraz w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu znajdujacego sie w punkcie trzecim wyroku, zarzucajac mu:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. § 1 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 listopada 1964
r. w sprawie przenoszenia wlasno$ci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspoétwlasnosci takich nieruchomosci oraz
dziedziczenia gospodarstw rolnych poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze nieruchomo$¢ polozona w P. przy ul.
(...)stanowila gospodarstwo rolne w dacie Smierci W. L., podczas gdy jeszcze przed jej Smiercia bylo ono przeznaczona
na cele nie zwigzane z produkcja rolng i podlegalo dziedziczeniu na zasadach ogblnych,

- sprzeczno$c¢ ustalen Sadu z tres$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, iz w dacie $mierci
spadkodawczyni W. L., na nieruchomosci objetej pozwem, J. R. prowadzit gospodarstwo rolne,

- naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, w szczegélnosci art. 233 § 1 kpe, poprzez
wadliwa ocene materialu dowodowego, bez wszechstronnej jego analizy i dokonanie dowolnych ustalen, niezasadne
podejscie w ocenie wiarygodnoSci zeznan stron i Swiadkow oraz dowodow zgloszonych przez powodki i pominiecie
przy ocenie materiatu dowodowego pisma Wydzialu (...)Urzedu Miejskiego w (...)z dnia 15 czerwca 1988 r., na
okoliczno$¢ jego tresci, a w szczegdlnoSci ustalenia, ze szczegdlowy plan zatwierdzony Uchwala Nr XIV/78/86
Miejskiej Rady Narodowej w(...). z dnia 10 pazdziernika 1986 r. odpowiada przestankom okreslonym w § 1 ust. 2 pkt
2 w/w rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 listopada 1964 r. i tym samym pozbawia charakteru rolnego grunty
objete niniejszym postepowaniem, stanowigc podstawe do dziedziczenia ich na zasadach ogdblnych.

W konkluzji pelnomocnik powddek wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w catoSci
i zasadzenie od pozwanego na rzecz powddek kosztow procesu za obie instancje.

Odpowiedz na apelacje zlozyl pelnomocnik pozwanego J. R. wnoszac o oddalenie apelacji . W uzasadnieniu
podnibst , iz Sad Rejonowy dokonat prawidlowej oceny materialu dowodowego oraz ustalen faktycznych w sprawie
poprzez ocene charakteru spornej nieruchomosci jako nieruchomosci rolnej w chwili otwarcia spadku po W. L.,
gdyz pozwany w dacie jej Smierci jak i duzo weczesniej prowadzil na spornej nieruchomosci gospodarstwo rolne.
Ponadto pelnomocnik powoda wskazal , iz strona powodowa nie udowodnila , iz w przedmiotowej sprawie doszto



do wypelnienia przestanek wynikajacych z §1 ust 2 pkt 2 Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 28 listopada 1964
roku w sprawie przenoszenia wlasno$ci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspotwlasnoéci takich nieruchomosci oraz
dziedziczenia gospodarstw rolnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika powoddek zastuguje na uwzglednienie i rodzi konieczno$é¢ zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Sad Rejonowy oddalajgc powddztwo W. D.i A. P.o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym uzasadnil swoje rozstrzygniecie okoliczno$cia, iz pelnomocnik powo6dek nie udowodnil zasadno$ci zadania,
nie przedstawil bowiem zadnego dowodu, z ktérego wynikaloby, iz w dacie $mierci W. L.tj 7 stycznia 1988 roku
nieruchomo$é potozona w (...) przy ulicy (...)nie stanowila gospodarstwa rolnego.

Uwadze Sadu I instancji uszed} jednak fakt, iz o tym czy nieruchomo$é nalezy uwazaé za rolna decyduje jej charakter
w chwili otwarcia spadku.

Zgodnie za$ § 1 ust 2 pkt Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 listopada 1964 roku w sprawie przenoszenia
wlasnoS$ci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspdlwlasnos$ci takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw
rolnych, (w brzmieniu obowigzujacym w chwili otwarcia spadku po W. L.), nieruchomo$¢ rolna tracila dotychczasowy
charakter, jezeli zostala objeta ostateczna decyzja terenowego organu administracji panstwowej o ustaleniu lokalizacji
inwestycji , wydana w trybie przepis6w o planowaniu przestrzennym , w wypadkach za$, w ktorych wydanie takiej
decyzji nie jest przewidziane , zostala objeta ostateczng decyzja terenowego organu administracji panstwowej o
zatwierdzeniu planu realizacyjnego zagospodarowania na inne cele niz produkcja rolna , wydana w trybie przepisow
prawa budowlanego.

Jak podkreslit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 listopada 2006 r ,V CSK 218/06 , uzyte w § 1 ust. 2 pkt 2 w/
w rozporzadzenia pojecie ,,decyzja terenowego organu administracji..." oznacza decyzje o miejscowym szczegélowym
planie zagospodarowania. Stanowisko to zostalo uksztaltowane w judykaturze oraz orzecznictwie Sadu Najwyzszego
juzwlatach weze$niejszych. Wskazaé nalezy tu uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 1964 r, III CZP 36/67 (OSNC
1968/2/16) wuzasadnieniu ktdrej SN wskazat, iz ani plan regionalny , ani miejscowy plan ogblny nie przesadza jeszcze
o przeznaczeniu okre§lonych terenéw , realizacji podlega dopiero plan szczegblowy , zatwierdzony przez wlasciwag
wladze.

Jak wynika z pisma Wydziatlu (...)Urzedu Miejskiego w P.z dnia 15 czerwca 1988 r. numer (...), ktoérego oryginal
znajduje sie aktach zalaczonej sprawy I Ns 462/89 Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. na karcie (...), teren ,
na ktorym polozona jest dziatka wP.przy ulicy (...)(nieruchomo$¢ objeta pozwem), zgodnie z planem szczegdlowym
zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzonym Uchwalg Nr (...)Miejskiej Rady Narodowej w P.. z dnia 10
pazdziernika 1986 r., przeznaczona zostala pod budownictwo jednorodzinne.

Spadkowa nieruchomo$¢ zatem , jako nieprzeznaczona na cele bezpoérednio zwigzane z produkcja rolng decyzja
terenowego organu administracji , nie moze by¢ uznana za gospodarstwo rolne.

Zaznaczy¢ nalezy , ze stanowisko takie wyrazil tez w swoim uzasadnieniu Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie
o sygnaturze akt I Ns 462/89 , o stwierdzenie nabycia spadku po W. L.w zakresie dziedziczenia gospodarstwa rolnego,
a takze rozpatrujacy rewizje w niniejszej sprawie Sad Wojewddzki w Piotrkowie Tryb., ktéry jednoznacznie stwierdzil,
ze rozwazania w zakresie dziedziczenia gospodarstwa rolnego dotycza jedynie gruntéw spadkowych polozonych w
P.przy ulicy (...), natomiast nieruchomos$¢ polozona w P. przy ulicy (...)(w uzasadnieniu omyltkowo wpisano ulice (...))
podlega dziedziczeniu na zasadach ogélnych, jako przeznaczona przed $§miercig spadkodawczyni na cele niezwigzane
z produkcja rolna.



Z uwagi na powyzsze nieistotne w sprawie sg ustalenia dokonane przez Sad I instancji i ocena materialu dowodowego
w postaci zeznan stron czy Swiadkoéw na okoliczno$é¢ czy w dacie $mierci spadkodawczyni W. L. pozwany prowadzil
gospodarstwo rolne na nieruchomos$ci bedgcej przedmiotem niniejszego osadu.

Sad Okregowy w niniejszej sprawie mial na uwadze , iz celem powodztwa o uzgodnienie stanu prawnego ksiegi
wiecznej z rzeczywistym stanem prawnym w niniejszej sprawie jest wpisanie jako wspolwlascicieli przedmiotowej
nieruchomoéci : W. D., A. P., R. G. po 1/3 kazda z nich w miejsce dotychczasowego wiasciciela J. R..

Po stronie powodowej w niniejszej sprawie wystepowaly jedynie W. D. i A. P.. R. G. wystepowala w sprawie w
charakterze Swiadka.

Zgodnie jednak z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2005 roku , I CK 701/04 (Lex Omega 20/2014) ,,Jezeli
doprowadzenie wpisow w ksiedze wieczystej do stanu zgodnego z rzeczywistym stanem prawnym ma dotkngé praw
wpisanych na rzecz innych os6b , to sad moze nakaza¢ usuniecie niezgodnosci tylko wtedy , gdy osoby te biora udzial
w procesie w charakterze pozwanych. Jezeli w sprawie nie wystepuja po stronie pozwanych wszystkie osoby , ktérych
wpis — w nastepstwie uwzglednienia powodztwa — mialby dotkna¢ , zajdzie koniecznos$¢ podjecia czynnoéci , o ktoérych
mowa w art. 195 k.p.c.. Nie zachodzi natomiast konieczno$¢ stosowania tego przepisu w sytuacji , gdy po stronie
powodowej wystepuje jeden ze wspdtwlascicieli nieruchomosci , albowiem wystepujac z powddztwem na podstawie
art. 10 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece zmierza do zachowania wspélnego prawa (art. 209 k.c.).”

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 386 §1 k.p.c. nalezalo apelacje uwzglednié i zmienic¢ zaskarzony wyrok w
punkcie pierwszym sentencji w ten sposob , ze uzgodnié tre$¢ ksiegi wieczystej KW nr (...) prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Piotrkowie Tryb poprzez wpisanie w dziale drugim jako wspdtwlascicieli nieruchomosci W. D.,A. P.,R. G.
(spadkobiercow W. L. w zakresie masy ogolnej spadku) po 1/3 cze$ci kazda z nich, w miejsce dotychczas ujawnionego
J.R..

Konsekwencja zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 1 jest zmiana w punkcie 3 sentencji odno$nie orzeczenia co do
kosztoéw procesu poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodek kwot po 2308,50 zl zgodnie z zasada wyrazona
w art. 98 k.p.c. O kosztach zastepstwa adwokackiego orzeczono na podstawie § 8 pkt 8 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349 ze zm.).

O kosztach postepowania za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 8
pkt 8 w zw z § 13 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) w zwiazku z art. 39181 k.p.c.



