Sygn. akt IT Ca 44/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz (spr.)
SSO Dariusz Mizera

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa A. R. Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb.
przeciwko B. S., A. S., M. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 77 pazdziernika 2013 roku, sygn. akt I C 349/11

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Piotrkowie
Trybunalskim do ponownego rozpoznania pozostawiajqc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
procesu za instancje odwolawczq.

Sygn. akt IT Ca 44/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2013r. w sprawie IC 349/11 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. zasadzit solidarnie od
pozwanych B. S, A. S. 1 M. S. na rzecz powoda A. R. Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb.
kwote 54 878,09 zlotych oraz kwote 2.744 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

W dniu 14 wrze$nia 2007 r. Komornik Sadowy J. S.zawart z (...), Bankiem (...), Sp6tka Akcyjnga w W., (...)w L., (...)w
P. umowe kredytu obrotowego, nieodnawialnego w walucie polskiej, numer umowy (...).

Na mocy przedmiotowej umowy bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 80 000 zlotych na okres od dnia 14
wrze$nia 2007 r. do dnia 1 wrze$nia 2010 r.



W umowie ustalone zostalo réwniez, iz kredyt splacany bedzie w miesiecznych ratach w kwocie po 2 222,30 zlote
kazda, za wyjatkiem pierwszej raty ktorej wysokosé zostala okre$lona przez strony umowy na kwote 2 222,30 zlote .

Zabezpieczeniem kredytu udzielonego Komornikowi Sagdowemu J. S. byl przelew §rodkéw pienieznych w kwocie 100
0000 zlotych na rachunek banku i w zwigzku z tym w dniu 14 wrze$nia 2009 r. strony umowy kredytowej zawarly
rowniez umowe przelewu §rodkow pienieznych w kwocie 100 000 zlotych na rachunek banku (...) SA .

Komornik Sadowy J. S. zmart w dniu 25 wrzes$nia 2008 r. Spadek po nim na mocy postanowienia wydanego przez
Sad Rejonowy w Opocznie w dniu 20 pazdziernika 2008 r., w sprawie I Ns 793/08, na podstawie ustawy nabyli z
dobrodziejstwem inwentarza pozwani - zona B. S., syn A. S. oraz cérka M. S. w rownych czeSciach, po 1/3 czeéci kazde
z nich.

Po $mierci Komornika Sagdowego bank zwrdcil kwote 45 121,91 zlotych, pozostala zas kwote w wysokosci 54 878,09
zlotych zatrzymal na potrzeby splaty pozostalego do uregulowania kredytu

Po $mierci Komornika Sadowego J. S., Komornik G. G. (1)zostala wyznaczona jego zastepcg na mocy zarzadzenia
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Lodzi, wydanego w dniu 6 pazdziernika 2008 r. Z kolei w dniu 12 sierpnia 2009 r. na
mocy decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci powddka A. R.zostala powolana na stanowiska Komornika Sadowego w P. po
zmarlym Komorniku J. S..

W dniu 11 sierpnia 2009 r. nastapilo przekazanie kancelarii komorniczej po zmarlym J. S.powodce A. R.. W protokole
przekazania Kancelarii Komorniczej stwierdzono brak w wysokosci 54 878,09 zlotych, z tytulu naleznoéci pobrane;j
przez (...), Bank (...), Spotke Akeyjna z (...)w W.w zwiazku z wyzej wskazang umowa kredytowa. Kwota ta zostala
pobrana przez bank z udzielonego przez zmarlego J. S.zabezpieczenia. Przed pobraniem tej naleznosci, bank wzywal
B. S.do zwrotu tej naleznosci, co jednak nie spowodowalo zadnej reakeji z jej strony.

Powdbdka wezwala w dniu 14 marca 2011 r. bank do zwrotu pobranej naleznosci, co spotkalo sie jednak z odmowa ze
strony (...), Banku (...), Spolki Akeyjnej z (...) w W.. Zwrotu tejze kwoty odmoéwila stronie powodowej takze pozwana
B.S..

W ocenie Sadu Rejonowego powodztwo z jakim wystgpita powodka jest uzasadnione.

Bezspornym w sprawie sa w okolicznoSci zwigzane z zawarciem przez zmarlego J. S. z (...), Bankiem (...).
umowy kredytu obrotowego. Nie budzi rowniez watpliwoéci, iz umowa nie zostala zawarta z osoba prywata lecz z
Komornikiem Sadowym J. S., za$ udzielony mu kredyt mial zostaé przeznaczony na biezace finansowanie dzialalnosci.
Powyzsze §wiadczy o problemach finansowych kancelarii komorniczej, ktére spowodowaly konieczno$c zaciagniecia
tego rodzaju zobowigzania. Nie budzi rowniez watpliwosci, ze na poczet przedmiotowego kredytu, udzielone zostalo
przez zmarlego zabezpieczenie w postaci przelania kwoty 100 000 zlotych na rachunek bankowy banku (...).

Oznacza to, ze kwota ktorej dotyczy przedmiotowe postepowanie zwigzana jest z prowadzong przez zmarlego J. S.
dzialalnoScia gospodarcza i stosownie do tresci art. 922 § 1 k.c. wchodzi w sklad masy spadkowej. Komornik Sagdowy
prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza na wlasny rachunek, w zwigzku z czym z chwila jego $mierci zgromadzony przez
niego majatek - takze zwigzany z prowadzeniem kancelarii komorniczej - wchodzi w sktad majatku spadkowego,
zaréwno w zakresie zgromadzonych aktywow jak i pozostalych pasywow.

Krag os6b uprawnionych do nabycia spadku po zmarlym ustalony zostal na mocy postanowienia wydanego przez Sad
Rejonowy w Opocznie w dniu 20 pazdziernika 2008 r., w sprawie I Ns 793/08. Na jego podstawie spadek po J. S.
nabyli z dobrodziejstwem inwentarza pozwani - zona B. S., syn A. S. oraz corka M. S. w rownych czeSciach, po 1/3
cze$ci kazde z nich.

Art. 1030 k.c. przewiduje, iz spadkobierca do chwili przyjecia spadku ponosi ze dlugi spadkowe odpowiedzialnosc z
calego swojego majatku. Poniewaz spadkobiercy zmarlego J. S. przyjeli spadek z dobrodziejstwem inwentarza za dtugi



spadkowe ponosza odpowiedzialno$é do wartoéci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku (art. 1031 § 2 k.c),
przy czym kwestia ta nie ma wyplywu dla rozstrzygniecia niniejszego postepowania, gdyz okoliczno$¢ ta (czy zmarly
pozostawil po sobie spadek, majatek pozwalajacy na zaspokojenie przypadajacej od dtuznika nalezno$ci) ustalana jest
w toku postepowania egzekucyjnego.

Stosownie do treSci art. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (t.j. Dz. U. z 2011 1., Nr
231, poz. 1367 z p6zn. zm.) komornik sagdowy jest funkcjonariuszem publicznym, dzialajacym przy sadzie rejonowym,
ktory stosownie do tresci art. 3a ustawy na wlasny rachunek wykonuje wszystkie czynno$ci o ktéorych mowa w art. 2
powolanej ustawy.

Art. 27a i art. 28 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji nie przerzucaja odpowiedzialno$ci za dlugi zmarlego
komornika zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci komorniczej ani na wyznaczonego po jego $mierci zastepce, ani tym
bardziej na komornika powolanego przez Ministra Sprawiedliwo$ci do pelnienia stosownej funkcji po jego Smierci, co
w konsekwencji oznacza, iz za dlugi zmartego komornika odpowiadaja jego spadkobiercy (niewatpliwie takim dlugiem
byt pozostaly do splaty kredyt obrotowy przeznaczony na finansowanie biezgcej dziatalno$ci komornika - co wynika
z § 1 umowy kredytowej)

Sad zwroécilt uwage, iz obowigzujace przepisy nie daja mozliwos$ci udzielenia zabezpieczenia w spos6b jaki zostal
dokonany na mocy umowy przelewu Srodkéw pienieznych, zawartej pomiedzy bankiem a zmartym Komornikiem J. S..
Rowniez nie jest mozliwym zajecie rachunku bankowego komornika, albowiem Srodki pieniezne na nim zgromadzone
nie stanowig jego wlasnos$ci, ale sg sumami wplacanymi w toku prowadzonych przez niego postepowan egzekucyjnych
przez podmioty biorace w nim udziat (art. 34, 35, 39 ustawy o komornikach sadowych przewiduje, ze na rachunku
bankowym dtuznika pozostaja §rodki wierzycieli, wplacana tytulem zaliczki, naleznos$ci wyegzekwowane od dtuznikow
oraz oplaty egzekucyjne). W tej sytuacji organ egzekucyjny nie ma swobody w dysponowaniu nimi, musi je przeznaczac
w pierwszej kolejnoéci na realizacje zobowiazan wynikajacych z prowadzonych egzekucji.

W tej sytuacji majac na uwadze caloksztalt powyzszych okoliczno$ci Sad orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku

W toku postepowania Sad oddalil zgloszony przez pelnomocnika strony pozwanej wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego sadowego z zakresu ksiegowoSci, celem ustalenia czy byta mozliwo$¢é biezacej obstugi kredytu, w trakcie
wykonywania czynno$ci przez Zastepce Komornika Sagdowego G. G. (1) oraz na okolicznoéci wskazane w piSmie z dnia
5 kwietnia 2012 r, jako nieistotne dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyli pozwani. Zaskarzyli go w calo$ci zarzucajac:
1. brak legitymacji czynnej (podstawy prawnej) do dochodzenia przez powodke roszczenia objetego powddztwem ,
2. naruszenie przez sad I instancji przepiséw prawa procesowego tj.:

- art. 328 § 2 kpc poprzez brak wskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia, co uniemozliwia kontrole instancyjna
tego orzeczenia,

- art. 227 kpe w zwiazku z art. 278 § 1 kpc poprzez oddalenie wnioskow dowodowych pelnomocnika pozwanej i nie
ustalenie rzeczywistej sytuacji finansowej, w tym takze mozliwoéci obstugi zadtuzenia zmarlego komornika, w okresie
prowadzenia kancelarii przez jego zastepce, co moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Wystepujac z powyzszymi zarzutami wnosili o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanych solidarnie kosztéw procesu za obie instancje, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia sgdowi pierwszej instancji.

W apelacji zamieécili rowniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ksiegowego, z jakim wystepowali
przed sadem pierwszej instancji, a ktéry to wniosek dowodowy zostal przez ten sad oddalony.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanych jest uzasadniona i wywoluje skutek w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sprawa nie zostala wyjasniona w sposob nalezyty przez sad pierwszej instancji i to w kwestii podstawowej , legitymacji
czynnej powodki, a zarzut braku po jej stronie takiej legitymacji byt zgloszony przez pozwane w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego ( k- 156, 165-167). Zgodzic¢ sie nalezy ze skarzacymi, ze sad pierwszej instancji w pisemnym
uzasadnieniu nie wskazal konkretnej podstawy prawnej rozstrzygniecia uwzgledniajacego powddztwo. Powolanie sie
na ogdlne zasady odpowiedzialno$ci za dugi spadkowe i na caloksztal okolicznos$ci przedstawionych w uzasadnieniu,
jest oczywiScie niewystarczajace do spelnienia wymogu, stawianego przez przepis art. 32882 kpc - wyjasnienia
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad pierwszej instancji skupil sie wylacznie na kwestii odpowiedzialno$ci spadkobiercow ustawowych komornika J.
S. za dlug spadkowy, ktory wynikal z zaciagnietego przez niego kredytu bankowego w kwocie 80.000 zl. Prawidlowe
przy tym jest stanowisko sadu, ze za dlug spadkowy zwigzany z tym kredytem odpowiadaja spadkobiercy. Jednakze
powyzsze nie przesadza jeszcze o zasadno$ci zgloszonego powddztwa.

Do dlugu spadkowego naleza zobowiazania spadkodawcy, ktore obciazaly go za zycia i nie wygasly z chwila jego
$mierci. Dlugiem takim niewatpliwie byly zobowigzania J. S. wzgledem banku (...) z tytulu niesplaconej czesci
zaciagnietego kredytu. W ramach tego stosunku prawnego wierzycielem byl jedynie bank. Jego wierzytelnosc,
ktorej odpowiednikiem po stronie zobowiazanej byl dlug spadkowy, wygasla z momentem zaspokojenia sie kwotg
54878,09 zl z zabezpieczenia ustanowionego przez kredytobiorce w postaci przelewu na rzecz banku $rodkéw
pienieznych w kwocie 100000z}. Z momentem zaspokojenia wierzytelnoSci przez bank wygast réwniez dlug spadkowy.
W przedmiotowej w sprawie nie mamy jednak do czynienia z roszczeniem wierzyciela — banku, dochodzacego
niesplaconego kredytu lecz z roszczeniem osoby trzeciej komornika A. R., ktéra w dodatku nie byla bezposrednim
zastepca komornika S., za$ kancelarie komornicza przejeta od komornik G. — zastepcy komornika S..

Trzeba zatem poszukaé wezla prawnego, ktory pozwolilby na rozpoznanie roszczenia o zaplate, z jakim wystapila
powddka , w plaszezyZnie stosunku prawnego istniejacego miedzy komornikiem R. a spadkobiercami komornika S..

Zdarzeniem powodujacym powstanie takiego wezla prawnego mogloby ewentualnie by¢ dokonanie splaty
zobowigzania spadkowego przez powddke. Uzasadnienie pozwu zdaje sie na to wskazywaé, bowiem powddka
utrzymuje, ze pienigdze z ktorych nastapilo zaspokojenie banku nie stanowily wlasnoéci komornika S. i w caloéci
po jego $mierci powinny zostac przez bank zwrocone jej (wzglednie komornik G. — zastepcy komornika S.) i w przy
rozliczeniu kancelarii umieszczone w pozycji ,, stan kasy” . Skoro bank zatrzymal kwote 54878,09z1 , ktéra zaspokoil
swoja wierzytelno$c, to de facto ona dokonata splaty dlugu spadkowego zyskujac w stosunku do pozwanych roszczenie
zwrotne, chociazby z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia.

Przy takiej koncepcji podstawowego znaczenia nabiera kwestia wlasnoéci pieniedzy stanowiacych zabezpieczenie
kredytu pobranego przez komornika S.. W tym zakresie sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona. Wprawdzie z
koncowej czeSci uzasadnienia wyroku zdaje sie wynikac, ze sad pierwszej instancji prezentuje stanowisko, iz komornik
nie mo6gl dysponowac pieniedzmi przelanymi na rzecz banku z tytulu zabezpieczenia kredytu, jako nie stanowiacymi
jego wlasnosci, to jednak taki wniosek bez wyjadnienia i poznania zasad prowadzonej przez komornika rachunkowos$ci
jest przedwczesny i niemozliwy do zweryfikowania. Nie jest bowiem znane iloma rachunkami bankowymi postugiwat
sie komornik S., jakie $rodki byly przetrzymywane na rachunku, z ktérego dokonal przelewu na rzecz banku.
Czy byly to tylko zaliczki wplacane przez wierzycieli i nalezno$ci Sciagniete od dluznikéw podlegajace przekazaniu
wierzycielom, czy tez rowniez i §rodki stanowigce doch6d komornika w rozumieniu art. 63 ustawy o komornikach.
Bez wyja$nienia tych podstawowych rzeczy nie jest mozliwa ocena trafno$ci stanowiska sadu pierwszej instancji a tym
samym prawidlowoSci rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku.



Nalezy rowniez nadmieni¢, ze powodka w uzasadnieniu pozwu wskazuje takze na wystapienie na rachunku biezacym
przekazanej jej po zmarlym komorniku J. S.- kancelarii w dniu przekazania 11 sierpnia 2009 roku niedoboru w
kwocie 54.878,09 zl. Niedobor ten zostal stwierdzony zlaczonym do pozwu protokolem przekazania kancelarii, w
ktérym zaznaczono ze wynika on ,, z nieslusznie pobranej przez Bank (...)w P.kwoty 54 878,0zl. tytulem niesplaconego
kredytu”. Przedstawione w protokole zestawienie stanu kasy 279629,41 zl z zobowigzaniami 334 507,50z} istotnie
daje wynik ujemny 54878,09z}l. Jednakze wsrod pozycji,, zobowigzania” wymienione sg depozyt (archiwizacja akt)
— 25 000zl i skladka ZUS od wynagrodzen - 7736.02zL. Te dwie pozycje stanowia juz ponad 50% wykazanego w
protokole niedoboru. Z kolei z pisma powddki z dnia 5 lipca 2012 r k- 109 wynika, ze koszty archiwizacji 25 ooozl
poniosta zastepca komornika G. G. (1)a koszty te winny obcigza¢ spadkobiercéw z tytutu prowadzonej przez zmarlego
komornika dzialalno$ci gospodarczej. Natomiast odno$nie kwoty 7736,02 zt z tytulu skladek ZUS od wynagrodzenia
nie wiadomo jakiego okres czasu pracy kancelarii dotycza , w szczegolnoSci czy byly to zobowigzania powstale jeszcze
za zycia komornika S., czy tez w okresie prowadzenia kancelarii, juz przez zastepce komornika. Sad pierwszej instancji
powinien na powyzsze twierdzenia powodki zwroci¢ uwage i dokonaé oceny czy powodka w postepowaniu sadowym
udowodnila wystgpienie powyzszego niedoboru oraz czy te dwie wskazane wyzej pozycje jako skladnik zobowigzan
( decydujace tez o ostatecznej wysokos$ci niedoboru) rzeczywiScie powinny obcigzaé spadkobiercow komornika S..

Z tych wzgledow uznajac, ze sad nie rozpoznal istoty sprawy, nalezalo na podstawie art. 38684 kpc uchyli¢ zaskarzony
wyrok i sprawe przekazaé¢ sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania



