Sygn. akt IT Ca 23/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Gotebiowski

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Magdalena Wojciechowska (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powoddztwa Z. M.

przeciwko J. M.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 13 listopada 2013 roku, sygn. akt III RC 236/13

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze zasadzone od pozwanego na rzecz powodki
alimenty w kwocie po 200 zlotych miesiecznie obniza do kwoty po 100 (sto) zlotych miesiecznie, a w pozostalej czesci
powodztwo oddala.

Sygn. akt IT Ca 23/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2013 roku, w sprawie III RC 236/13, Sad Rejonowy w Belchatowie podwyzszyt
alimenty od pozwanego J. M. na rzecz powo6dki Z. M. z kwoty po 50,00 zlotych miesiecznie, ustalonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 1 marca 2002 roku w sprawie IIT RC 216/01, do kwoty po 200,00 zlotych
miesiecznie, poczynajac od dnia 12 czerwca 2013 roku, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu
platnosci ktorejkolwiek z kwot, z pozostawieniem bez zmian pozostalych dotychczasowych warunkéw platnosci,
oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, nie obciazyl pozwanego oplatami i nadal wyrokowi w punkcie pierwszym
rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Podstawe powyziszego rozstrzygniecia stanowily nastepujgce ustalenia i rozwazania Sqdu
Rejonowego.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 01.03.2002 r. w sprawie III RC 216/01 zasadzono alimenty od
pozwanego J. M. na rzecz Z. M. w kwocie po 50 zl miesiecznie.



Powodka Z. M. (1)ma 58 lat. Stwierdzono u niej calkowita trwala niezdolnoé¢ do pracy. Utrzymuje sie z renty, ktora
uzyskuje w kwocie ok. 730 zl netto miesiecznie. Dwa lata temu zatrudniona byta w (...)(...), w charakterze pracownika
ochrony fizycznej. Z uwagi na to, ze powddka czesto korzystala ze zwolnien lekarskich, umowy o prace nie przedtuzono.
Od tego czasu nigdzie nie jest zatrudniona. W br. powddka dwukrotnie uzyskata zasilek z MOPS w kwocie 2001100 zl.

Z. M. (1) mieszka sama w mieszkaniu, stanowiacym jej wlasno$¢ o powierzchni ok. 48,60 m2. Miesieczne koszty
utrzymania mieszkania wynosza ok. 600 zl. Poza mieszkaniem nie posiada majatku, oszczednoéci. Jest zadluzona u
0s6b prywatnych na laczng kwote ok. 3.800 zl.

Pozwana od wielu lat leczy sie na jaskre prosta obu oczu, kregoshup, zwyrodnienie stawéw biodrowych i lokciowego,
tarczyce. Zdiagnozowano rowniez u niej nerwice zotadka, zapalenie trzustki i watroby. Z. M. (1) przebyla urologiczny
zabieg operacyjny oraz dwa zabiegi ginekologiczne. Po 2002 r. jej stan zdrowia sie pogorszyl i dodatkowo leczy sie
na przewlekla chorobe serca, guzy tarczycy, nawrotowe zapalenie oskrzeli i ptuc. Przebyla takze gruzlicze zapalenie
mozgu. Leczenie odbywa sie w ramach ubezpieczenia zdrowotnego. Na zakup lekarstw pozwana wydatkuje ok.
200-400 zl miesiecznie.

Pozwany J. M. ma 67 lat. Od 7 lat przebywa na emeryturze. Swiadczenie uzyskuje w kwocie ok. 2.001 zl brutto, 1.662
z} netto. Poza emerytura nie posiada innych dochod6éw. Nie ma majatku oraz oszczedno$ci. J. M. mieszka razem z

zong Z. M. (2), cérka M. 1. 21 oraz synem zony K. 1. 42. Rodzina zajmuje mieszkanie o powierzchni 81 m”®. Miesieczne
koszty utrzymania mieszkania wynosza ok. 990 zl.

Zona pozwanego jest emerytka i uzyskuje §wiadczenie emerytalne w wyzszej wysokoéci niz J. M.. Z. M. (2) leczy sie
neurologicznie. Przebyla dwa wylewy. Leczy sie w ramach ubezpieczenia zdrowotnego oraz prywatnie. Miesieczne
koszty leczenia wynosza ok. 300 zl.

Syn Z. M. (2) jest osoba chora psychicznie. Ze wzgledu na stan zdrowia przebywa na rencie, ktora otrzymuje w kwocie
ok. 800 zl miesiecznie.

M. M. (2) studiuje na III roku zaocznych studiéw na kierunku prawo. Nauka jest odplatna, czesne wynosi ok. 700 z}
miesiecznie. Zajecia odbywaja sie w soboty i niedziele 1-3 razy w miesigcu. M. M. (2) nie pracuje, jest zarejestrowana
jako bezrobotna.

J. M. leczy sie w zwigzku z nadci$nieniem, problemami z sercem i plucami. Zdiagnozowano rowniez u niego zapalenie
stawu kolanowego. Na zakup lekéw wydaje ok. 150 zl miesiecznie.

Sad Rejonowy uznal powodztwo za czeSciowo zasadne. Wskazal, ze zgodnie z art. 138 kro kazda ze stron moze domagac
sie zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego w razie zmiany stosunkoéw. Przez zmiane stosunkéw
rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie badZ zmniejszenie mozliwo$éci majatkowych, zarobkowych zobowiazanego lub
tez usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do $wiadczenia alimentacyjnego.

Zdaniem Sadu Rejonowego, wskazana zmiana stosunkéw nastgpila. Przede wszystkim zwiekszyly sie koszty
utrzymania powodki wobec ogdlnego wzrostu cen i uslug od 2002r. Jednoczeénie w tym czasie realna warto$é
nabywcza dotychczasowego Swiadczenia alimentacyjnego pozwanego znacznie zmniejszyla sie. Ponadto wzrostowi
ulegly wydatki na opieke medyczna z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia Z. M.. Zwiekszyly sie takze wydatki
powddki na pokrycie swoich potrzeb mieszkaniowych, gdyz obecnie mieszka sama a nie z synem jak w 2002r.
Podkres$li¢ przy tym nalezy, ze powodka jest osoba trwale calkowicie niezdolnga do pracy, a jej jedynym zrédlem
utrzymania jest niskie §wiadczenie rentowe.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad I instancji okreslil aktualne miesieczne usprawiedliwione potrzeby Z. M.
na kwote po ok. 1250 zl. Skalkulowane jak wyzej potrzeby powddki obejmuja m.in. wydatki na zywnoéé (ok. 300 z}),



odziez i obuwie ( ok. 100 z}), §rodki czystoéci (ok. 50 z1), koszty utrzymania mieszkania (ok. 600 z1), wydatki zwigzane
z opieka zdrowotna (ok. 200 zl).

Na zakres obowigzku alimentacyjnego istotny wplyw maja mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego (art.
135 kro).

Wyznacznikiem mozliwoéci zarobkowych J. M. jest uzyskiwane przez niego $wiadczenie emerytalne ponad
dwukrotnie wyzsze od renty powodki. Co istotne obecne dochody pozwanego wzrosly znacznie, bo o ok. 1000 zt
w poréwnaniu z data ostatniego ustalania alimentéw w 2002r., kiedy to wynosily ok. 640 z} netto. Zona powoda
takze uzyskuje stale miesieczne dochody wieksze od dochodéw meza. Mieszkajacy z powodem syn Z. M. (2) rowniez
uzyskuje wlasne $wiadczenie. Podkre§li¢ trzeba, ze J. M. nie jest obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym wobec
niego. Co wiecej wymiar cigzgcego na nim obowigzek dostarczania §rodkéw utrzymania cérce M. ulegl zmniejszeniu,
poniewaz M. M. podjela studia w trybie zaocznym. W zwigzku tym moze i powinna podjaé zatrudnienie i zarobkowa¢é
na zaspokojenie czesci swoich usprawiedliwionych potrzeb.

Zdaniem Sadu Rejonowego ustalone w nowej wysokoSci §wiadczenie alimentacyjnie jest adekwatne do stwierdzonej
zmiany stosunkéw i lezy w granicach mozliwoéci zarobkowych zobowigzanego, stanowigc niewielka cze$é¢ jego
miesiecznych dochodow.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 102 k.p.c., natomiast na podstawie art. 333 §1 pkt 1 k.p.c. orzeczono o rygorze
natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzszy wyrok w calo$ci apelacja zaskarzyl pozwany J.M.. Wyrokowi zarzucil naruszenie przepisbw prawa
materialnego w szczegdlnosci art. 60 § 2 k.r.o. przez niesluszne przyjecie, ze jego mozliwosci majatkowe i zarobkowe
pozwalaja na przyczynienie sie w odpowiednim zakresie do zaspakajania usprawiedliwionych potrzeb powédki Z.M.,
podczas gdy w rzeczywistoSci poréwnanie dochodéw i koncowych wydatkow pozwanego i powodki prowadzi do
wniosku, ze dla zaspokojenia wlasnych potrzeb dysponuje ona w miesigcu kwota wieksza od jego. Podal, ze po
oplaceniu szkotly corki M. M. (2)w wysoko$ci 700zt i 200zlotych na dojazdy, wykupienie lekow oraz jednej trzeciej
optat mieszkalnych pozostaje mu 300z} na wlasne utrzymanie.

Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa co do kwoty 100 zlotych i jego oddalenie
w pozostalej czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest cze$ciowo uzasadniona.

Sad I instancji stusznie ustalil, ze w rozpoznawanej sprawie zmiana stosunkdéw wplywajacych na zakres $wiadczen
alimentacyjnych po stronie powddki istotnie miala miejsce. Od ostatniego okreslenia wysoko$ci alimentéw uplynelo
ponad 10 lat. Juz tylko sam uplyw czasu spowodowal obnizenie sily nabywczej pieniadza. Okoliczno$é ta w polaczeniu
ze znacznym zwiekszeniem sie potrzeb powodki w zwigzku z pogorszeniem sie jej stanu zdrowia i utrata pracy,
przemawiajg za przyjeciem, iz spelniona zostala przestanka dotyczaca zmiany stosunkéw przewidziana w art. 138 k.r.i
0. upowazniajaca do zadania zmiany orzeczenia dotyczacego wysokoSci obowiazku alimentacyjnego. W konsekwencji
nalezalo rozwazy¢, czy rzeczywiécie po obu stronach spelione zostaly przestanki uprawniajace do zadania zmiany
wysoko$ci §wiadczenia alimentacyjnego. Pamieta¢ bowiem trzeba, iz zakres Swiadczenia alimentacyjnego, zgodnie
z treScig art. 135 § 1 k.r.i op., zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, ale i od rzeczywistych
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. W rozpoznawanej sprawie, takze zdaniem Sadu Okregowego,
nastgpilo znaczne zwiekszenie sie potrzeb powodki, co jednak w zestawieniu z osigganymi przez pozwanego
dochodami i jego sytuacja rodzinna i majatkowa uzasadnia podwyzszenie obowiazku alimentacyjnego jedynie do
kwoty po 100 zlotych. Pomimo tego, ze nie jest to wygoérowana kwota, to odnie$¢ ja nalezy do wysoko$ci pierwotnie
ustalonych alimentéw na poziomie 50 ztotych, co daje 100 % podwyzki §wiadczenia.



Ustalajac wysoko$¢ Swiadczenia alimentacyjnego na poziomie 100 zlotych Sad mial na wzgledzie stuszny poglad, w
myS$l ktérego wysoko$¢ obcigzenia alimentacyjnego powinna by¢ okre$lona na takim poziomie, aby nie prowadzila
do niedostatku samego obcigzonego (por. Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem pod red. K. Piaseckiego,
Warszawa 2000, s. 760). Nie bez znaczenia jest tutaj fakt, ze pozwany zalozyl nowa rodzine, a stan zdrowia pozwanego
ijego zony drastycznie sie pogorszyl.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze brak jest podstaw prawnych do podwyzszenia alimentéw na podstawie art. 138
k.r. i 0. do kwoty po 200 zlotych miesiecznie.

Z przytoczonych wyzej wzgleddw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok ten sposob,
ze zasadzone od pozwanego J. M. na rzecz powo6dki Z. M. alimenty w kwocie 200 zlotych miesiecznie obnizyl do kwoty
po 100 zlotych miesiecznie i oddalil pow6dztwo w pozostalej czesci.



