Sygn. akt IT Ca 816/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Mariusz Kubiczek

Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa K. K. (1) i D. K.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 5 wrzeénia 2013 roku, sygn. akt I C 335/12

oddala apelacje i zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w S. na rzecz powodki K. K. (1)
kwote 600 (sze$céset) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt IT Ca 816/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 5 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu
na rozprawie sprawy z powodztwa K. K. (1) oraz z powoddztwa D. K. przeciwko (...) Spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci:

1. pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy stanowiacy nakaz zaplaty wydany w dniu 13 wrze$nia 2004 r. w
postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. w sprawie I Nc 129/04 i zaopatrzony w
klauzule wykonalnoSci postanowieniem tegoz Sgdu z dnia 14 wrzeénia 2009 r. w sprawie I Co 1593/09 - w stosunku
do powddki K. K. (1)- do wysokoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po S. K. (1),

2. oddalil powodztwo K. K. (1) w pozostalej czesci,

3. pozbawil wykonalno$ci tytul wykonawczy stanowigcy nakaz zaplaty wydany w dniu 13 wrzeénia 2004 r. w
postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. w sprawie I Nc 129/04 i zaopatrzony w



klauzule wykonalnoSci postanowieniem tegoz Sadu z dnia 14 wrzeénia 2009 r. w sprawie I Co 1593/09 - w stosunku
do powddki D. K.- do wysokoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po S. K. (1),

4. oddalil powodztwo D. K. w pozostalej czesci,

5. zasadzil od pozwanej (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. na rzecz powddki K. K. (1) kwote
2.417 ztotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

6. nakazal Sciagnac¢ od pozwanej (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScigz siedziba w S.na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. kwote 1.250 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty stosunkowej od
pozwu od uiszczenia ktérej powddka K. K. (1)zostala tymczasowo zwolniona oraz kwote 1.276 zlotych tytulem oplaty
stosunkowej od pozwu od uiszczenia ktorej powddka D. K.zostata tymczasowo zwolniona.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sagdu Rejonowego.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 13 wrze$nia 2004 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie
Maz. nakazal S. K. (1), aby zaplacil na rzecz (...) Spdtka z 0.0.w S.kwote 5.649,38 zl z umownymi odsetkami karnymi w
wysokosci 40 % w stosunku rocznym liczonymi od kwoty 4.000 zl od dnia 20.08.2004 r. oraz odsetkami ustawowymi
od kwoty 1.649,38 zl od dnia 20.08.2004 r. do dnia zaptaty. Odpis nakazu zaplaty wystany do S. K. (1)nie zostal przez
niego podjety i zarzadzeniem z dnia 7.10.2004 r. pozostawiono go w aktach ze skutkiem doreczenia na dzien 5.10.2004
r.

S. K. (1) byl ojcem powo6dek.

S. K. (1) zmart w dniu 3 listopada 2006 r. Spadek po nim nabyly dzieci K. K. (1), D. K.iK. K. (2), co zostalo stwierdzone
postanowieniem z dnia 3.11.2007 r. W chwili otwarcia spadku K. K. (2) byt osoba maloletnia. W toku postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku po S. K. (1), ktére bylo prowadzone w sprawie I Ns 962/06 powodka K. K. (1) zlozyta
w dniu 18 stycznia 2007 r. od§wiadczenie o tym, iz spadek po zmartym ojcu przyjmuje z dobrodziejstwem inwentarza.
Podobne o$§wiadczenie o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza w imieniu maloletniej woéwczas powddki D.
K. zlozyla w tym samym dniu jej przedstawicielka ustawowa matka - M. K..

W postanowieniu z dnia 26 stycznia 2007 r. Sad wskutek oczywistego przeoczenia nie zawarl w chwili jego wydawania
zastrzezenia, iz spadkobiercy S. K. (1), wobec zlozonych o$wiadczen, nabyli spadek z dobrodziejstwem inwentarza.
Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2007 r. wydanym w sprawie I Ns 962/06 Sad nakazal sporzadzenie spisu
inwentarza po S. K. (1), wykonanie powyzszego nakazal Komornikowi Sadowemu Rewiru II przy Sadzie Rejonowym
w Tomaszowie Maz.

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2012 r. Sad dokonal sprostowania oczywistej omylki pisarskiej poprzez
zamieszczenie w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku po S. K. (1) zwrotu ,,z dobrodziejstwem inwentarza".

W dniu 5 .10.2007 r. Komornik Sagdowy Rewiru II przy Sadzie Rejonowym w Tomaszowie w sprawie Km 328/2007
Maz. sporzadzil ,, protokél z czynnosci sporzadzenia spisu inwentarza". Komornik stwierdzil, iz wedtug o§wiadczen
0sOb uczestniczacych w sporzadzaniu spisu spadkodawca nie pozostawil po sobie nieruchomosci, ruchomosci,
samochodu oraz, ze wedtug ,,oéwiadczenia obecnych" spadkodawca pozostawil po sobie jedynie diugi.

Postanowieniem z dnia 14 09.2009 r. wydanym w sprawie I Co 1593/09 Sad nadal klauzule wykonalnos$ci
prawomocnemu nakazowi zaplaty tut Sadu z dnia 13.09.2004 r. w sprawie I Nc 129/04 przeciwko spadkobiercom
dluznika S. K. (2)K.,, D. K.i K. K. (2). W postanowieniu o nadaniu klauzuli nie zamieszczono zastrzezenia, iz
odpowiedzialnoé¢ spadkobiercow jest ograniczona do wysoko$ci stanu czynnego spadku.

Umowg warunkowa z dnia 06.06.2006 r sporzadzong w formie aktu notarialnego REP A Nr (...)i zawartg w jej
wykonaniu umowa ostateczng z dnia 11.07.2006 r Rep A Nr (...)powodka K. K. (1)zakupila od malzonkéw D.i



T. S.nieruchomoéé¢ polozona w Z.gm T.(...)skladajaca sie z dzialek oznaczonych w ewidencji gruntéw numerami
(...)i(...)(Kopia aktow notarialnych k- 4-7).

W dniu 14 07.2010 r. wierzyciel zlozyl do Komornika Sadowego wniosek o wszczecie egzekucji o roszczenie
stwierdzone nakazem zaplaty z dnia 13.09.2004 r. przeciwko dluznikom solidarnym K. K. (2), K. K. (1), D. K..
Zazalenie na postanowienie w przedmiocie nadanie klauzuli wykonalnosci przeciwko spadkobiercom dluznika nie
zostalo zlozone. Do akt sprawy komorniczej zostal przedlozony protokoél spisu inwentarza oraz protokotu w ktérych
powddki K. K. (1)i D. K.zlozyly oswiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza. W dniu 05.03.2012 1.
powodka K. K. (1)otrzymala zawiadomienie o wszczeciu egzekucji co do jej nieruchomosci gruntowej skladajacej sie
z dziatek (...)polozonych w Z.Gm T.(...).

Pismem z dnia 07 03.2012 r. powodka D. K.zostala zawiadomiona o zajeciu przez Komornika Sadowego w sprawie
Km 504/12 wierzytelnoSci naleznej od Naczelnika Urzedu Skarbowego w T.(...). z tytulu nadplaty podatku za 2011 .
oraz ekspektatywy tej wierzytelnosci.

S. K. (1) w chwili $mierci byl rozwiedziony. Mieszkal w domku stanowiacym wlasno$¢ osoby trzeciej. W chwili jego
Smierci powodka D. K. miala 15 lat. Nie mieszkal z corkami K. i D. juz od kilku lat. Z matka maloletnich wowczas
powddek S. K. (1) rozwiddl sie w 2001 r. Alimenty na dzieci byly egzekwowane przez komornika. M. K. przedstawiala
wierzycielom spadkodawcy, ktorzy kierowali wezwania do zaplaty do jej dzieci - protokoly rozprawy z o§wiadczeniami
o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione w $wietle przepisu art. 840 § 1 k.p.c., ktéry to przepis stanowi,
iz ,dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnos$ci w calosci lub czeéci
albo ograniczenia, jezeli: 1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczegolno$ci
gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo, gdy
kwestionuje przej$cie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajgcego to przejécie.

Powodztwo okre$lone w komentowanym przepisie ma na celu pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci w
calosci lub w czeéci badz ograniczenie tej wykonalnoSci. Legitymacje do zlozenia powo6dztwa przeciwegzekucyjnego
z art. 840 ma dluznik, ktory zostal wymieniony w tytule wykonawczym ale takze nastepcy prawni dluznika, jesli
skierowano przeciwko nim egzekucje na podstawie tytulu wykonawczego. (Komentarza do kodeksu postepowania
cywilnego pod red prof. Zw Dr hab. J Jankowskiego wydanie IT Wyd. Becka).

Powodki sa nastepcami prawnymi dluznika komentarzu co do obydwu zostala skierowana egzekucja komornicza na
podstawie przedmiotowego tytutu wykonawczego. W powolanym wyzej komentarzu do art. 840 k.p.c. red. prof. zw.
dr hab. Jan Jankowski Rok wydania: 2013 Wydawnictwo: C. H.Beck Wydanie: 1 wypowiedziany zostal poglad iz ,nie
ma przeszkoéd do powolania w powddztwie opozycyjnym zarzutoéw, ktore zostaly juz rozpoznane w postepowaniu
o nadaniu klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu. Przeszkody takiej nie stanowi powaga rzeczy osadzonej,
nie jest niag bowiem objete postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci. Prawomocne postanowienie w tym
przedmiocie jednak wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz takze inne sady (art. 365 § 1). Jezeli zatem
sad w postepowaniu klauzulowym oddalil zazalenie dluznika, a nastepnie dluznik na tych samych podstawach
opart powodztwo opozycyjne, sad rozpoznajacy sprawe w procesie powinien wydaé¢ wyrok oddalajacy powddztwo
bez ponownego rozpoznawania powolanych w nim okolicznoéci. Z tym zastrzezeniem przyjac zatem nalezy, ze
dluznik moze wnie$¢ wspomniane powodztwo niezaleznie od tego, czy zaskarzyl postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci, choéby mozna byto w drodze zazalenia podnie$¢ te same zarzuty (por. wyr. SN z 29.6.2006 r., IV CSK
24/06, Legalis). W judykaturze wypowiedziano réwniez poglad, w mysl ktdrego to, ze stronie przystuguje zazalenie na
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci, nie wyklucza samo przez sie mozliwosci skorzystania z powodztwa
przewidzianego art. 840, jezeli tylko spelnione zostaly przeslanki do wytoczenia takiego powddztwa (wyr. SN z
8.7.2005 1., Il CK 206/05, Legalis oraz uchw. SN z 17.4.1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, Nr 12, poz. 192).

Sad powolujac sie na wskazane wyzej orzeczenia i poglady doktryny nie podziela stanowiska pozwanego
zaprezentowanego w odpowiedzi na wniosek, iz zarzut ograniczenia odpowiedzialnoSci spadkobiercow za dlug



spadkowy stwierdzony nakazem zaptaty do wysoko$ci stanu czynnego spadku mogl zostaé podniesiony wylacznie w
zazaleniu na postanowienie o nadaniu klauzuli. W wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2006-06-29, IV CSK
24/06 Opubl: Legalis ,,Dluznik moze wnie$¢ powddztwo na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 KPC niezaleznie od tego, czy
skarzyl postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci cho¢by mozna byto w drodze zaskarzenia tego postanowienia
podnie$¢ te same zarzuty. ,W judykaturze wypowiedziano roéwniez poglad, w my$l ktdérego to, ze stronie przystuguje
zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, nie wyklucza sarno przez sie mozliwo$ci skorzystania z
powodztwa przewidzianego art. 840, jezeli tylko spelnione zostaly przestanki do wytoczenia takiego pow6dztwa (wyr.
SN z 8.7.2005 r., IT CK 206/05, Legalis oraz uchw. SN z 17.4.1985 r., III CZP 14/85, OSNC 1985, Nr 12, poz. 192).
Brak zastrzezenia w tytule egzekucyjnym ograniczonej odpowiedzialnoéci dtuznika rzeczowego moze by¢ podniesiony
w powddztwie z: art. 840 § 1 KPC. Powo6dztwo takie powinno by¢ oparte na zaprzeczeniu osobistej odpowiedzialnoSci
dluznika (por. H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks, t. 4, pod red. T. Erecinskiego, s. 280).

Powodki sktadajac niniejsze powddztwo w istocie zaprzeczyly iz obowiazek nim stwierdzony przeszed! na nie z uwagi
na ich ograniczong odpowiedzialnoéc¢ za dlug spadkowy.

Sad uwzglednil pow6dztwo w przewazajacej mierze , a oddalit jedynie w Przedmiotem powddztwa opozycyjnego
przewidzianego w art. 840 jest bowiem wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu i rzeczywistemu
stanowi rzeczy Bezspornie powddki nie zaskarzyly postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi
zaplaty , nie s3 z tego powodu ograniczone w mozliwoéci zwalczania tytulu wykonawczego w drodze powodztwa
przeciwegzekucyjnego.

Powodki w istocie przecza zdarzeniom na ktérych oparto nadanie klauzuli w szczegblnosci kwestionuje przejScie
obowiazku, albowiem w $wietle postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. K. (1) sprostowanym
postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2012 r. powodki nabyly dlug spadkowy w ograniczonym zakresie, to jest do
wysokoSci stanu czynnego spadku.

Powodki bezspornie przyjely spadek po ojcu z dobrodziejstwem inwentarza, a tylko wskutek oczywistego przeoczenia
stosowne zastrzezenie nie zostalo zamieszczone w postanowieniu Sadu, odpowiedzialno$é za zobowiazanie okres§lone
tytulem wykonawczym w postaci nakazu zaplaty winna by¢ ograniczona do wysoko$ci stanu czynnego spadku.
Niemozno$¢ skorzystania przez powodki z omawianego przepisu nie daloby sie takze pogodzi¢ z zasadami wspdlzycia
spolecznego, gdyz powddki skladajac w odpowiednim czasie o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza dopeknily aktow starannos$ci w celu unikniecia ponoszenia w sposob nieograniczony odpowiedzialnoéci za
dlugi spadkowe. Zwlaszcza, ze spadkodawca od dawna z nimi nie mieszkal. Nawet alimenty na corki byly egzekwowane
przez komornika.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uwzglednil kazde z powodztw w przewazajacej mierze, a oddalil jedynie w
cze$ci. Powodki domagaly sie pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w caloSci. Sad moze pozbawié¢ go
wykonalnoéci jedynie co do osob, ktore zlozyly pozew o pozbawienie wykonalnoSci. Powddki nie byly umocowane do
dzialania w imieniu maloletniego K. K. (2).

Tymczasem tytul wykonawczy na skutek nadania klauzuli wykonalno$ci przeciwko wszystkim spadkobiercom dotyczy
takze innych os6b dotyczy on takze osoby, ktéra nie wystepowala w sprawie jako strona powodowa.

Nadto powodki domagaly sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w caloéci. Podczas gdy na podstawie
okolicznos$ci wskazanych w pozwie mogly sie domagac tego jedynie do wysokoSci stanu czynnego spadku. Wprawdzie
w sprawie spadkowej zostal sporzadzony spis inwentarza, to jednak nie ustalono w nim wprost stanu czynnego spadku,
nadto mozna sobie wyobrazi¢ sytuacje w ktérych w wyniku ujawnienia sie nowych okoliczno$ci uzasadnione bedzie
uzupehienie dokonanego spisu inwentarza, rzutujace na wysoko$¢ stanu czynnego. Sad uznal, iz powodki ulegly tylko
w nieznacznym zakresie i o kosztach procesu orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c. w zwiazku w zwiazku z § 5 ust 5
rozporzadzenia MS z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie Dz U Nr 163 poz. 1348. O obowigzku



Sciagniecia nieziszczonej oplaty od pozwéw Sad orzekl w oparciu o art. 113 ustep 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyla strona pozwana.

Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.
przez jego bledna interpretacje i niewlasciwe przyjecie, ze zachodza przestanki do pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci do wysoko$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku po S. K. (1) w stosunku do K. K. (1) i D.
K. albowiem ,,w $§wietle postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. K. (1) sprostowanym postanowieniem z
dnia 27 kwietnia 2012r. powddki nabyly dtug spadkowy w ograniczonym zakresie, to jest do wysoko$ci stanu czynnego
spadku".

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty apelujacy wnosit o:
1. zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa w calo$ci,

2. zasadzenie solidarnie od powddek na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za I i II instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Powodki wnosily o oddalenie apelacji, przy czym pelnomocnik powddki K. K. (1) wnosil o zasadzenie na jej rzecz od
strony pozwanej kosztéw procesu za druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Generalnie nalezy podzieli¢ poglad apelacji wyrazony w uzasadnieniu przytoczonego zarzutu obrazy art. 840 § 1 pkt 1
k.p.c., ze jezeli dluznik nie uzyskal zastrzezenia w trybie art. 319 k.p.c., badz tez w trybie art. 792 k.p.c., to na drodze
powbdztwa opozycyjnego nie moze uzyskac¢ zmiany brzmienia tytulu wykonawczego wydanego przeciwko niemu.

Powodztwo z art. 840 § 1 k.p.c. nie moze bowiem zmierza¢ do zmiany tresci tytulu egzekucyjnego czy tez zmiany tresci
nadanej mu klauzuli wykonalno$ci.

Zgodzi¢ sie takze nalezy z apelujacym, ze w wiekszoéci typowych przypadkéw skoro dluznik w postepowaniu
klauzulowym nie powolal sie na ograniczenie egzekucji w zazaleniu na wydane na posiedzeniu niejawnym
postanowienie o wydaniu przeciwko niemu klauzuli wykonalno$ci albo tez w ogdle nie zaskarzyl takiego postanowienia
(nie wnibst zazalenia) to nie moze skutecznie domagacé sie takiego ograniczenia egzekucji p6zniej w trybie art. 840 §
1 k.p.c. z powolaniem sie na te same okoliczno$ci, ktére powinien podnie$é w postepowaniu klauzulowym (chociazby
w zazaleniu na postanowienie nadajace przeciwko niemu klauzule wykonalno$ci).

Powyzszy poglad zdaje sie by¢ zdecydowanie przewazajacym w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego (jak np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 29.IV.2011 roku, I CSK 439/10 — Legalis 2011 r.), Sagdéw powszechnych (np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 20.11.2013r. — I ACa 1168/12 czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 27.11.2013r. — V ACa
54/13), a takze u wiekszoSci komentatoréw.

Podnie$¢ jednak nalezy, ze powyzszy poglad odnosi sie jednak do sytuacji typowych, standardowych.

W sytuacjach natomiast szczegoélnych i nietypowych nalezy poglad powyzszy zliberalizowaé i zastosowaé szersza,
niz powyzej prezentowana, wykladnie przepisu art. 840 § 1 k.p.c. pozwalajaca na wyeliminowanie razacej
niesprawiedliwo$ci spowodowanej chociazby np. weze$niejszymi zaniedbaniami sadu w postepowaniu zmierzajacym
do powstania tytulu wykonawczego czy zaniedbaniami stron usprawiedliwionymi jednak szczegélnymi konkretnymi
okoliczno$ciami.

Nalezy wiec dopuséci¢ wyjatkowo, ze spadkobierca dluznika, ktory zlozyt w stosownym czasie o§wiadczenie o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza a nadto gdy doszlo do dokonania spisu inwentarza moze powolaé¢ sie na
tego rodzaju ograniczenie wobec niego egzekucji w trybie powodztwa z art. 840 § 1 k.p.c. pomimo, iz nie zaskarzyl



zazaleniem postanowienia o nadaniu przeciwko niemu klauzuli wykonalnoS$ci, w ktorej takiego ograniczenia nie
zamieszczono. (vide: podobnie — uchwata Sadu Najwyzszego z 30.1X.1985r. w sprawie III CZP 49/85 — OSNC
1986/7-8/109, czy tez wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 06.XII.2012r. w sprawie I ACa 337/12).

Z taka wyjatkowsa i nietypowa sytuacjag mamy do czynienia w sprawie niniejszej, w ktorej szczeg6lne okolicznosci
przemawiaja za ostateczna trafno$cia zaskarzonego wyroku uwzgledniajacego powddztwo opozycyjne obu powddek.

Nalezy bowiem zauwazy¢, ze tytul egzekucyjny w sprawie I Nc 129/04 wydany zostal przeciwko ojcu powddek i to juz
13.IX.2004r. Przez ponad 2 lata S. K. (1) jeszcze zyl i nie wyegzekwowano od niego nalezno$ci wynikajacej z wydanego
przeciwko niemu tytulu wykonawczego.

W tym czasie dtuznik S. K. (1) nie mieszkal juz od lat z zong, powoédkami — corkami i synem.

0Od 2001 roku byl bowiem rozwiedziony. Przy czym nic go z dawna rodzing nie laczylo. Nawet alimentéw na dzieci nie
lozyl dobrowolnie, gdyz byly egzekwowane przez komornika.

W tych okolicznoéciach, po wydaniu tytulu wykonawczego przeciwko S. K. (1) nastapilo nowe zdarzenie. Ten bowiem
zmarl 3 listopada 2006 roku, a w dacie jego $mierci dwoje dzieci, tj. D. K. i K. K. (2) byly maloletnie a cérka K. K.
(1) skonczyla zaledwie 18 lat.

Juz w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku I Ns 962/06 na rozprawie w dniu 18 stycznia 2007 roku wszystkie
dzieci S. K. (1) — w tym powddki — zlozyly w terminie ustawowym o$wiadczenia woli o przyjeciu spadku po ojcu
z dobrodziejstwem inwentarza a jedynie Sad wydajac postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po S. K. (1)
postanowieniem z dnia 03.1.2007r. na rzecz jego dzieci jako spadkobiercéw ustawowych nie zamiescit w orzeczeniu
— uchybiajac przepisowi § 145 ust 2 rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23.11 2007r. regulaminu wewnetrznego
urzedowania sagdoéw powszechnych — klauzuli, iz dziedzicza oni spadek z dobrodziejstwem inwentarza. Pomimo tego
Sad nakazal sporzadzenie spisu inwentarza po S. K. (1) i w dniu 05.X.2007r. komornik czynnoéé te wykonatl.

Dopiero w 2009 roku wierzyciel wystapil w sprawie I Co 1593/09 o nadaniu klauzuli wykonalnoéci nakazowi
zaplaty, wydanemu w sprawie I Nc 129/04 przeciwko S. K. (1), przeciwko jego spadkobiercom, tj. dzieciom — w
tym powddkom i Sad postanowieniem z dnia 14.1X.2009r. — wydanym na posiedzeniu niejawnym i bez wystuchania
spadkobiercow S. K. (1) — nadal klauzule wykonalnos$ci temu tytulowi przeciwko spadkobiercom S. K. (1) — tj. K., D.
i K. K. (2), nie zamieszczajac w klauzuli prawa do powolania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich
odpowiedzialno$ci do wysoko$ci czynnego stanu spadku.

Ani wiec wierzyciel nie ujawnil sadowi, iz powddki odziedziczyly spadek z dobrodziejstwem inwentarza ani tez Sad
okoliczno$ci tej nie zbadal cho¢ zgodnie z art. 792 k.p.c. mial obowigzek z urzedu zastrzec w klauzuli wykonalno$ci
dluznikom prawo powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialnoSci
wynikajace z przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza, skoro o§wiadczenia woli o takim przyjeciu spadku byly
zlozone w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku i ograniczenie, o kt6rym tu mowa nie bylo i nie moglo by¢ zastrzezone
wtrybie art. 319 k.p.c. w tytule egzekucyjnym, gdyz ten wydany byl przeciwko spadkodawcy, a powodki nie byly strong
tegoz postepowania.

Zatem — w okolicznoSciach wyzej wskazanych- jedyna mozliwo$é uzyskania prawa do powolania sie w egzekucji na
ograniczenie jej, pow6dki mialy jedynie w drodze zazalenia od postanowienia nadajacego przeciwko nim klauzule
wykonalnoéci, ktére — jak wynika z akt komorniczych — doreczono dopiero w 2012 roku i to w sposéb zastepczy przez
pozostawienie awizowanych przesylek przez komornika w aktach ze skutkiem doreczenia. Trudno zakwestionowaé
skutecznosé takiego doreczenia, ale z powodu braku normalnego doreczenia niewatpliwie powo6dki nie zostaly
pouczone o trybie i terminie wniesienia zazalenia od postanowienia nadajacego tytulowi egzekucyjnemu klauzule
wykonalno$ci przeciwko nim aby zrealizowaé swe prawo do powolania sie w egzekucji na omawiane tu ograniczenie.



Nie sposob zatem, w tych wszystkich wskazanych powyzej okolicznoSciach uzna¢, ze powddki nie moga w trybie
art. 840 § 1 k.p.c., tj. powddztwa opozycyjnego, zrealizowaé swojego uprawnienia, ktére wynika z przepisow
prawa materialnego (art. 1031 i 1032 k.c.), a ktérego w rzeczywisto$ci nie mialy realnej mozliwosci wykazania w
postepowaniu klauzulowym, a ktore to nawet przy ich biernej postawie nie moglo by¢ pominiete przez Sad klauzulowy.

Trzeba tez dodaé, ze powddki nie byly powiadomione o posiedzeniu niejawnym, na ktérym nadano klauzule
wykonalnoéci nakazowi zaplaty przeciwko nim. Oczywiscie sad takiego obowiazku powiadomienia ich i wysluchania
nie mial, ale okoliczno$¢ ta dodatkowo wskazuje na to, ze powddki — ktére w chwili Smierci ojca byly maloletnie —
utracily bez zadnej z ich strony winy, mozliwo$¢ wplywu na tres¢ klauzuli wykonalno$ci nadanej postanowieniem Sadu
z dnia 14.IX.2009r. w sprawie I Co 1593/09.

Zgodzi¢ wiec nalezy sie z Sadem I instancji, ze w takiej sytuacji korzystanie przez pozwanego z uprzywilejowanego
traktowania go w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym co do warto$ci ponad stan czynny spadku, gdy
wykazal sie takze co najmniej biernoScia w ustaleniu, ze spadkobiercy dtuznika dziedzicza spadek z dobrodziejstwem
inwentarza i odpowiadaja jedynie do czynnej masy spadku, uzna¢ nalezy za sprzeczne z zasadami wspdlzycia
spolecznego (art. 5 k.c.).

Te wszystkie wskazane wyzej okolicznosci zdaniem Sadu II instancji przemawiaja za tym, ze w tej nietypowej sytuacji
dla uzgodnienia stanu prawnego wyrazonego w klauzuli wykonalnoS$ci z rzeczywista sytuacja prawng powodow
jako spadkobiercow ustawowych spadkodawcy — dluznika, ktérzy przyjeli spadek z dobrodziejstwem inwentarza i
odpowiadaja za dtugi spadkowe do wysokoSci stanu czynnego spadku, Sad I instancji stusznie i zgodnie z prawem
rozstrzygal niniejsza sprawe w oparciu o przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., upatrujac ,zdarzenie”, o ktérym mowa w
tym przepisie w wykazaniu przez powo6dki dopiero na etapie toczacej sie niniejszej sprawy jaki byl rzeczywiscie stan
czynny spadku, ktory przyjeli z dobrodziejstwem inwentarza.

Zgodzi¢ natomiast nalezy sie z apelacja podnoszgca niefortunng redakcje zaskarzonego wyroku.

Rzeczywiscie w sytuacji, gdy Sad uwzglednil powodztwo powinien w sentencji zaskarzonego wyroku ograniczyc
wykonalno$¢ tytulu wykonawczego (...) wydanego przeciwko powdédkom przez zastrzezenie im prawa powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialnos$ci za dlug spadkowy do wartosSci stanu
czynnego spadku po zmarlym S. K. (1).

Mimo jednak nie do konica prawidlowej redakeji zaskarzonego wyroku tresé jego — z uwagi na charakter ograniczenia
wynikajacego z odpowiednich przepisow prawa materialnego - nie budzi watpliwosSci, tym bardziej, ze zaréwno
uzasadnienie Sadu Rejonowego jak i niniejsze Sadu Okregowego wyjasnia rodzaj i zakres omawianego tu ograniczenia.

Nie zachodzi wiec w tych okoliczno$ciach konieczno$c¢ sprostowania zaskarzonego wyroku w zakresie jego prawidtowe;j
tylko redakcji.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania nalezalo oddalié apelacje jako niezasadng na podstawie art. 98 k.p.c.

O kosztach procesu miedzy stronami za drugg instancje orzeczono na zasadzie art. 98 k.p.c.



