Sygn. akt IT Ca 655/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)
Sedziowie SSO Arkadiusz Lisiecki

SSO Grzegorz Slezak
Protokolant st. sekr. sad. Alicja Sadurska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa J. K. (1) i E. K. (1)

przeciwko M. K.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Radomsku z dnia 28 czerwca 2013 roku, sygn. akt ITI RC 483/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach pierwszym i drugim sentencji w ten sposbb, ze w miejsce alimentow
zasadzonych w punkcie pierwszym wyroku zasadza od pozwanego M. K. na rzecz E. K. (2) tytulem alimentéw za okres
od dnia 28 pazdziernika 2008 roku do dnia 30 wrze$nia 2012r. kwote 5.350 ( piec¢ tysiecy trzysta piecdziesiat) ztotych
oraz narzeczJ. K. (1) tytutem alimentéw za okres od dnia 28 pazdziernika 2008 roku do dnia 31 lipca 2012 roku kwote
4.850 (cztery tysiace osiemset pie¢dziesiat) zlotych a w pozostalym zakresie oddala powodztwo i apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za instancje odwolawcza.

Sygn. akt IT Ca 655/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w Radomsku po rozpoznaniu sprawy z powodztwa E. K. (2) i J.
K. (1) przeciwko M. K. o alimenty zasadzil od pozwanego M. K. na rzecz jego dzieci E. i J. rodz, K. alimenty w kwocie
po 200 / dwiescie/ zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z nich , poczynajac od dnia 28.10.2008 r. platne do dnia 10-
go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami od dnia zwloki w terminie platnoéci kazdej raty; oddalit powddztwo w
pozostalej czedci; wyrokowi w pkt 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci co do rat platnych po dniu 28.03.2013
r. i. nie obciazyt pozwanego oplatami na rzecz Skarbu Panstwa.

Sad Rejonowy ustalil co nastepuje :



E. K. (2), urodzila sie (...), natomiast J. K. (1) urodzit sie (...)

Powodowie mieszkaja w Niemczech od 1997 r., ucza sie tam nadal. Pobierali od 1.06.2008 do 30.11.2008 r. po 124
euro miesiecznie kazde z nich, a ich matka S. K. 430 euro miesiecznie z tytutu zasitkow rodzinnych i socjalnych oraz na
kazde z nich po 106,66 euro miesiecznie tytulem kosztéw zamieszkania i ogrzewania - od 1.11.2008 r. takze po 98,00
euro. W 2012 r ulegly te $§wiadczenia podwyzszeniu na 1200 euro miesiecznie lacznie.

Powod J. K. (1) w latach 2008 - 2013 uczyl sie i uczy sie nadal, zawodu elektronika- energetyka- technika budowy -
do 31.08.2013r.

Powodka E. K. (2)obecnie studiuje historie i jezyk francuski. Placi za to 500 euro czesnego oraz 120 euro ( nie podala,
za co ta kwota jest uiszczana na studiach ). Powddka w lipcu 2012 r. zarabiala 400 euro miesiecznie w (...). Powod
J. K. (1)pobiera aktualnie 305 euro miesiecznie z tytulu zasitku socjalnego celem zapewnienia kosztéw utrzymania,
mieszkania i ogrzewania, uprzednio miat 459 euro lacznie.

Za wynajem mieszkania matka powodéw, S. K., placi od 1.10.2010 r. 240 euro miesiecznie. S. K. ma 55 lat,
wyksztalcenie wyzsze, nauczycielka nauczania poczatkowego, nie pracuje, przebywa stale w Niemczech, jest na zasitku
socjalnym pokrywajacym koszty utrzymania w kwocie w 2008 roku -1026 euro, 1200 euro z dniem 22.05.2012 lacznie
z zasilkiem na powodéw. Ma dtugi w Banku (...) - debet 3.000 euro i 5000 euro u 0s6b prywatnych, nie podata w
jakim celu zaciggnela te zobowigzania.

Pozwany M. K. ma 56 lat, wyksztalcenie §rednie muzyczne, jest z zawodu organista Placil - jak zeznal - po 150 zlotych
miesiecznie na rzecz kazdego z powodoéw, a pdzniej po 200 zl miesiecznie na kazde z dzieci.

Z zalaczonych kserokopii wyplat z wezeSniejszych lat wynika, iz pozwany sam placil alimenty - przed 28.10.2008 roku
- na rzecz powodoéw w roznych kwotach, a po dacie wplywu pozwu o alimenty w niniejszej sprawie po 200 zlotych
miesiecznie na kazdego z powodow.

Pozwany M. K.pracuje jako organista w Parafii (...)w G.od 06.09.2007 r. z zarobkiem - 954,96 netto, a brutto (...)- w
2007 roku. Za pobyt, wynajem i ogrzewanie mieszkania w domu parafialnym placil 200 z} miesiecznie.

W 2012 roku pozwany zarabial 1111, 86 zlotych miesiecznie jako organista i oplacal 560 zlotych z tytulu zamieszkania,
opaly, energii elektrycznej, wody, $ciekow, Smieci.

Od 23.10.2012 r. pozwany jest zatrudniony w Parafii (...)na 1/2 etatu jako organista z zarobkiem 750 z} brutto od
1.11.2012, tj. 597,02 zl netto miesiecznie.

Pozwany M. K. i S. K. maja wspdlny majatek dorobkowy w postaci dzialki koto R. o pow. 1800 m wraz z domem.

Dnia 31.01.2012 r. sprawa rozwodowa miedzy stronami ( sygn.. akt IC562/10 ) toczgca sie w Sadzie Okregowym w
Piotrkowie Trybunalskim zostala umorzona na zasadzie art.1098 k.p.c. z uwagi na zapadly wyrok w sprawie o rozwod
Sadu Rejonowego B. Sadu do spraw Rodziny SF 134 z dnia 1.03.2011 r. W sprawie rozwodowej wydanej przez sad
niemiecki nie bylo orzeczenia o alimentach na rzecz powodéow.

W Swietle powyzszych ustalen Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z art.128 kro obowigzek alimentacyjny to
obowiazek dostarczania Srodkow utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania przez zobowigzanego
uprawnionemu do alimentéw. Obciaza on krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Rodzice wzgledem dzieci sg
zobowigzani do §wiadczen alimentacyjnych wtedy, gdy nie sq w stanie jeszcze same utrzymacd sie. Poza tym przestanka
obowiazku alimentacyjnego jest niedostatek uprawnionego. Obie przeslanki przewidziane w art. 133 § 11 2 krosa w
spelnione.

W dacie wystgpienia o alimenty powodowie byli maloletni, reprezentowani przez matke, S. K.. Obowiazek
alimentacyjny pozwanego istnial od chwili urodzenia sie powodéw jako niezdolnych do samodzielnego utrzymania



sie. Po rozstaniu sie rodzicow, pozwany spelnial swoj obowigzek alimentacyjny przesylajac réozne kwoty, w koncu
postepowania niniejszego kwote po 200 zlotych miesiecznie. Powodowie mieszkali wtedy juz w Niemczech, matka, S.
K. otrzymywala na ich rzecz zasilki socjalne . Nie byly to duze kwoty, ale pozwalaly egzystowaé dzieciom pozwanego.
Pozwany w tym czasie pracowal jako organista, a wiec spektrum jego mozliwosci zarobkowych byto duze. Jednocze$nie
Sad Rejonowy przyjal, ze kwota stalych dochodow jaka otrzymywal pozwany nie byla tozsama z jego caltkowitymi
mozliwo$ciami zarobkowymi.

Maloletnie wowczas dzieci niezdolne do samodzielnego utrzymania sie mialy prawo do réownej stopy zyciowej z
rodzicami, ktérzy obowigzani byli do podzielenia sie z nimi najmniejszymi dochodami - podobnie OSN 1976, Nr 9
poz.184. Oboje powodowie przebywali z matka, na ktorej rowniez ciazyl i ciazy obowigzek alimentacyjny wobec nich.
Fakt, iz matka, S. K. nie pracowala, nie pracuje i utrzymuje sie z zasitkow socjalnych jest niczym nie usprawiedliwione
w Swietle zebranego materialu dowodowego. W ten sposéb majac na uwadze przepis art. 1358 1 kro Sad okreslajac
obowiazek alimentacyjny od ojca wzigl pod uwage obowiazek alimentacyjny, ktéry matka, S. K., winna spelnia¢ wobec
powodow.

Zdaniem Sadu Rejonowego usprawiedliwione potrzeby powodéw obejmowaly i obejmuja te, ktorych zaspokojenie
zapewni im odpowiedni do wieku i uzdolnien prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Natomiast mozliwo$ci zarobkowe
i majatkowe zobowiazanych do alimentacji rodzicow okreslaja zarobki i dochody jakie uzyskiwaliby przy pelnym
wykorzystaniu swoich sil fizycznych i mozliwoéci zawodowych, nie za$ sa rzeczywiste zarobki i dochody.

Powodowie maja obecnie jedynie zasilki rodzinne przyznane w Niemczech do czasu osiggniecia pelnoletnoéci lub
zdolnoSci zawodowych. Tym samym nie maja w peli zaspokojonych swoich usprawiedliwionych potrzeb.

Sad nie znalazl podstaw do uznania, iz mozliwe jest zastosowanie art. 133 § 3 kro, gdzie rodzice moga uchyli¢ sie od
Swiadczenia alimentow wzgledem dziecka pelnoletniego, jesli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem
lub dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie.

Powodowie koncza niedtlugo zdobywanie zawodu, a wiec dgza do usamodzielnieniu sie. Jesli tego nie zrobig,
zobowigzani do alimentacji rodzice, w szczegolno$ci pozwany moze zlozyé pozew o wygasniecie obowiazku
alimentacyjnego wobec nich.

Obecnie powodowie znajduja sie w niedostatku w rozumieniu art. 133 § 2 kro. W niedostatku znajduje sie ten, kto nie
moze wlasnymi sitami zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb, a wiec nie ma ku temu niezbednych Srodkow i
nie moze ich uzyskaé przy wykorzystaniu swoich mozliwo$ci zarobkowych.

Zakres przyznanych $§wiadczen alimentacyjnych od pozwanego nie zaspokoi w pelni usprawiedliwionych potrzeb
powoddw, ale jest zgodny z mozliwo$ciami zarobkowymi i majatkowymi pozwanego. Wspoélzaleznosé miedzy
tymi czynnikami wyraza sie w pelni w tym, ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionych powodéw powinny byé
zaspokojone w takim zakresie w jakim pozwalaja na to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego( OSN z
10.10.1989 [1ICRN350/69,0SN PG 1970,Nr2poz. 15).

Sad dokonat takiego zestawienia w niniejszej sprawie i oceniajgc mozliwoSci zarobkowe i majatkowe pozwanego
ustalil obowigzek alimentacyjny na kwote po 200 zlotych miesiecznie na rzecz kazdego z powodéw. Kwoty te
zasadzone zostaly od dnia wniesienia pozwu. Z uwagi na to, iz proces byl dlugotrwaly, poprzedzony postanowieniami
0 zawieszeniu postepowania z uwagi na toczacg sie sprawe rozwodowa., pozwany placil alimenty w czeéci, a wiec
wiedzial, Ze spoczywa na nim obowigzek alimentacyjny wobec powodéw. W opinii Sagdu Rejonowego jezeli pozwany
osiaga tylko zarobki zwigzane z wykonywaniem zawodu organisty, to nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych. Osoba, na ktoérej ciazy obowiazek alimentacyjny powinna wykorzystywaé w pelni swe
sily, kwalifikacje i uzdolnienia w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia usprawiedliwionych
potrzeb os6b uprawnionych do alimentacji. Jest to zgodne z art. 1358 1 kro.



Z uwagi na powyzsze rozwazania Sad zasadzil alimenty na rzecz powodéw w kwocie po 200 zlotych na rzecz kazdego
z nich. Oddalil pow6dztwo w pozostatej czeSci majac na uwadze mozliwoSci zarobkowe pozwanego i obowiazek
alimentacyjny matki dzieci S. K..

Sad nadatl wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w czeSci zasadzajacej roszczenie o alimenty. Sad o rygorze
natychmiastowej wykonalnosci orzekt w oparciu o art. 333 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, ktory zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac mu razace naruszenie
prawa procesowego i materialnego poprzez zasadzenie ode mnie alimentéw na rzecz E. i J., w kwocie po 200 z. mimo,
ze na tego rodzaju ustalenia nie powala zebrany w sprawie material dowodowy.

Skarzacy zarzucil Sgdowi Rejonowemu naruszenie w sposob razacy procedury a w szczegbdlnosSci braku powiadomienia
o terminie rozprawy jego adwokata i podanie falszywych i nieprawdziwych informacji podanych na str. 51 6
uzasadnienia wyroku i w konsekwencji rozpatrzenie sprawy bez udzialu adwokata. Podnidsl, ze rozprawa odbyla sie w
pokoju, bez udzialu protokolanta, gdzie sedzia w stroju cywilnym bez togi i lancucha z godlem panistwowym odczytala
wyrok wbrew prawu, co doprowadzilo do niedopuszczalnego wyroku.

W tych warunkach, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz wnidsl na czas
trwania postepowania odwolawczego o uchylenie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniost miedzy innymi, ze Sad pierwszej instancji nie zbadal sytuacji J. K. (1) i E.
K. (2), bazujac na niepotwierdzonych pisemnych informacjach ze strony S., E.iJ. K. (1).

Zdaniem skarzacego wyrok zapad}l w okoliczno$ciach, w ktérych sedzia naruszyla prawo i niezawislo$¢ sedziowska.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest czeSciowo uzasadniona.

W przedmiotowe] sprawie nalezy w pierwszej kolejno$ci dokonaé oceny co do zasadno$ci podniesionych w skardze
apelacyjnej zastrzezen, ktorych zasadnosé moglaby skutkowa¢ uznaniem niewazno$ci postepowania z uwagi na
pozbawienie pozwanego mozliwo$ci obrony. Analiza akt sprawy potwierdza okolicznos¢, ze pelnomocnik pozwanego
nie byt prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy poprzedzajacej wydanie wyroku. Uchybiono z pewnoScig
przepisom o pisemnym sposobie doreczenia wezwan ( art. 131 § 1 k.p.c. ) a zawarta na karcie 302 odwroét
pisemna notatka o telefonicznym zawiadomieniu kancelarii pelnomocnika pozwanego o terminie rozprawy wobec
jednoznacznego o$wiadczenia z jego strony o braku wiedzy o tym terminie nie moze by¢ uznana za wystarczajaca.
Powyzsza okoliczno$é w realiach omawianej sprawy nie moze jednak stanowi¢ wystarczajacej przestanki do przyjecia,
ze wypekliona zostala dyspozycja przepisu art. 379 pkt 5 k.p.c. Wskazaé rowniez nalezy, iz pozbawienie strony
mozliwo$ci obrony jej praw polega na tym, ze z powodu wadliwos$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej strona
nie mogla bra¢ i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci. Omawiana sytuacja nie zachodzi gdy
mimo naruszenia przepiséw procesowych strona podjeta czynnosci procesowe. Oznacza to, ze pozbawienie mozliwosci
obrony praw strony musi by¢ obiektywnie trwale i niemozliwe do usuniecia ( vide : wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 8 pazdziernika 2013 r. sygn. akt III AUa 1469/12 ). Jednocze$nie jak slusznie zaznaczyl Sad
Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 5 wrze$nia 2013 r. ( sygn. akt I ACa 661/13 ) analizujac, czy doszlo do
pozbawienia strony mozliwosci dzialania trzeba w pierwszej kolejno$ci rozwazy¢, czy nastapilo naruszenie przepisow
procesowych, nastepnie ustali¢, czy uchybienie to wplynelo na mozliwoé¢ strony do dzialania w postepowaniu, w
koticu za$ oceni¢, czy pomimo zaistnienia tych okoliczno$ci strona mogla bronié¢ swoich praw w procesie. Dopiero w
razie kumulatywnego spelnienia wszystkich tych przestanek mozna przyjaé, ze strona zostala pozbawiona moznosci
dzialania. W omawianej sprawie okoliczno$é¢, ze pelnomocnik pozwanego nie zostal powiadomiony pisemnym
wezwaniem o terminie rozprawy z pewno$cia nie pozbawila pozwanego mozliwo$ci obrony jego praw, M. K. mial
mozliwo$¢ uczestnictwa w rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku a co za tym idzie mog}t realizowaé przyshugujace



mu uprawnienia procesowe. Wskazaé rowniez nalezy, ze podczas rozprawy w dniu 28 czerwca 2013 r. pozwany zlozyl
o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na jej przeprowadzenie bez udzialu swojego pelnomocnika.

Tre$¢é wniesionej skargi apelacyjnej wskazuje na okoliczno$é, ze pozwany kwestionuje ustalenia sadu rejonowego
stanowiace podstawe rozstrzygniecia. Zarzuty zgloszone w tym zakresie sprowadzajg sie do kontestowania obowigzku
alimentacyjnego pozwanego. Powyzszym zarzutom nie mozna odmoéwié czeSciowej zasadnosSci. Dlatego tez Sad
Okregowy dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przyjal odmiennie niz sad pierwszej
instancji, ze strona powodowa nie wykazala, iz nalezg jej sie alimenty obejmujgce okres po dacie : w przypadku E.
K. (2)30 wrzeénia 2012 r. a w przypadku J. K. (1)od daty 30 lipca 2012 r. Oznacza to, ze od wskazanych wyzej dat
odpada obowiazek alimentacyjny cigzacy na pozwanym. Powyzsze ustalenia stanowig konsekwencje oceny zlozonych
przez pelnomocnika powoddéw dokumentéw ( zaswiadczen zalaczonych na kartach 3661 368 ). Z zaswiadczenia z dnia
21 stycznia 2013 wynika, ze J. K. (1)podjal nauke w kolejnej szkole — (...)Szkole (...), oraz ze nauka obejmuje czas
niespelna o$miu godzin tygodniowo i niespelna 12 tygodni w roku. Powod uczy sie w zawodzie elektronik urzadzen
i systemow. Z kolei z zadwiadczenia z dnia 8 kwietnia 2013 r. wynika, ze powddka E. K. (2)podjela nauke w Szkole
(...)w S.i Ze ksztalcenie odbywa sie w systemie pelnym a przewidywany termin jego zakonczenia wskazany zostat na
date 31 marca 2016 r. Nie kwestionujac prawdziwosci powyzszych dokumentow wyjasnié nalezy, ze w ocenie Sadu
Okregowego ich tre$¢ nie uzasadnia uznania, ze powodowie nie s w stanie utrzymac sie samodzielnie. Szkola do
jakiej zapisat sie J. K. (2)z uwzglednieniem polskich standardéw ma raczej posta¢ kursu doskonalenia zawodowego.
Nie mozna uznaé, ze powod po ukonczeniu technikum dysponujac przygotowaniem zawodowym nie moégl podjaé
zatrudnienia a co za tym idzie utrzyma¢ sie samodzielnie w sytuacji, w ktorej jego nauka odbywala sie w systemie 77
godzin tygodniowo. Z kolei jesli chodzi o sytuacje corki pozwanego E. K. (3)wskazaé nalezy, ze pelnomocnik powodki
nie wykazala, ze wyzej wymieniona przerwala studia wyzsze bez uzyskania jakichkolwiek kwalifikacji, nie wykazala
roéwniez, ze decyzja o rezygnacji z kontynuowania studiéow byla usprawiedliwiona istotnymi okolicznoSciami natury
zdrowotnej lub zyciowej. Tylko w takiej sytuacji Sad moglby uwzglednic potrzebe dalszego jej ksztalcenia na innym
kierunku nauki. Jednocze$nie bioragc pod uwage przeprowadzone w sprawie dowody Sad przyjal , ze do 30 wrze$nia
2012 roku powodka byla studentky. O powyzszym $wiadczy nie tylko lapidarna tre$¢ dokumentu zlozonego do akt
sprawy ( k. 263 ) ale rowniez zeznania powddki zlozone podczas rozprawy w dniu 12 lipca 2012 r. (k. 234 ).

Uzupelniajac ustalenia Sadu pierwszej instancji Sad Okregowy uznaje, Ze ciazacy na pozwanym wzgledem powodow
obowiazek alimentacyjny ksztaltowal sie w okresie od daty wniesienia pozwu na poziomie po 200 zl. Powyzsze
ustalenie uwzglednia znikomo$¢ materialu dowodowego zaoferowanego przez powodoéw, ktérzy w istocie nie
przedstawili zadnych dajacych sie zweryfikowa¢ i oceni¢ dowodéw pozwalajacych na ustalenie kosztéow ich
utrzymania. Charakter roszczen z jakimi wystapili powodowie pozwala jednak na skorzystanie w tym zakresie z zasad
doswiadczenia zyciowego z ktorych wynika, ze dzieci ksztalcace sie wymagaja pomocy i wsparcia finansowego ze
strony rodzicow. Wskazana powyzej kwota w warunkach polskich stanowi jednocze$nie zdaniem Sadu Okregowego
minimalny obowiazek jakim nalezy obciazy¢ rodzica uczacych sie a pelnoletnich juz dzieci. Kwota powyzsza nie
przerasta jednocze$nie mozliwoSci finansowych pozwanego, ktory z pewnoscia biorac pod uwage wykonywane zajecie
jest w stanie osiagnaé dochody na poziomie najnizszej krajowej a wiec wynoszace okoto 1200 zl. Okoliczno$é, ze w
znacznej mierze koszty utrzymania powodéw byly rekompensowane z §rodkéw pomocy spolecznej w ocenie Sadu nie
zwalnia pozwanego z obowiazku lozenia na ich rzecz alimentéw. Wskazane wyzej ustalenie uwzglednia réwniez fakt,
ze obowiazek utrzymania dzieci ciazyt rowniez na ich matce S. K..

Uzupekiajac ustalenia sadu pierwszej instancji stwierdzi¢ nalezy, ze w okresie objetym roszczeniami alimentacyjnymi
powdd dobrowolnie spenit je w zakresie obejmujacym lgczna kwote 8300 zl. ( po 4150 zl. na kazdego z powodow ).
Powyzsze wynika z zlozonych przez strone pozwang dowodoéw w postaci przekazéw ( akta sprawy k. od 122 do 139 ).

Powyzsze uzupelniajgce ustalenia Sadu Okregowego pozwalaja na przyjecie, ze Sad pierwszej instancji naruszyl prawo
materialne — przepis art. 133 § 2 k.r.o. przyjmujac w sposéb nieuprawniony, ze powodowie nadal znajduja sie w
niedostatku, to znaczy, ze nie moga wlasnymi sitami zaspokoié swoich usprawiedliwionych potrzeb.



W ocenie Sadu Okregowego przy rozpoznaniu sprawy doszlo réwniez do naruszenia przepisu art. 135 § k.r.o.
wynikajacego z nieuwzglednienia przez Sad okoliczno$ci, ze powdd czeSciowo dobrowolnie pokryt ciazace na nim
alimenty.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego wzgledem powodow obejmujacy okres od 1 listopada 2008 r. do 30 wrzeénia
2012 1. w przypadku powddki ( 47 miesiecy ) zamykal sie w kwocie 9400 zl. a w przypadku powoda okres od 1 listopada
2008 r. do 30 lipca 2012 r. ( 45 miesiecy ) w kwocie 9000 zl. Skoro pozwany przekazal na rzecz kazdego z powodow
po 4150 zl. do zaplaty tytulem zaleglych alimentow pozostaje na rzecz powddki E. K. (2) kwota 5350 zl. natomiast na
rzecz J. K. (1) kwota 4850 zl.

Powyzsze kwoty nalezalo zasadzi¢ odstepujac od ich rozbicia na poszczegbdlne okresy platnoéci. Powodowie nie
wykazali w jakich okresach powstala wskazana wyzej zaleglo$¢ alimentacyjna a co za tym idzie kiedy wskazane wyzej
alimenty staly sie wymagalne.

W pozostalym zakresie apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Podkresli¢ nalezy, ze w omawianej sprawie strona
pozwana nie zakwestionowala faktu wydania wyroku. Wskazane w apelacji ( nie potwierdzone ) okolicznosci
odnoszace sie do braku stroju urzedowego sedziego nie moga skutkowac jego uchyleniem lub zmiana.

Zkolei przyznajac pozwanemu racje co do nie do$¢ wnikliwej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
dokonanej przez sad pierwszej instancji nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze dowody przeprowadzone przed tym
sadem ( a zaoferowane przez strony ) nie pozwalaly na rozstrzygniecie o zgloszonych roszczeniach. Strona pozwana
kwestionujac fakty wskazane przez powodéw oraz przedstawione na ich potwierdzenie dowody winna wskazywac
dowody przeciwne. Ograniczajac sie do kontestowania materialu dowodowego pozostawila sadowi ocene dowodéw
totez zarzut nieprawidlowej ich oceny moze oprzeé jedynie na wykazaniu braku logiki w rozumowaniu, naruszeniu
zasad do$wiadczenia zyciowego. Z przyczyn opisanych powyzej argumenty wskazane w skardze apelacyjnej nie
pozwalaja w omawianej sprawie przyjac, ze na pozwanym obowiazek alimentacyjny nie cigzyt w ogdle.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 3851 art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok
w punktach pierwszym i drugim zgodnie z tre$cig sentencji a w pozostalym zakresie powodztwo i apelacje oddalil.

O zniesieniu kosztow procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 100 k.p.c. uwzgledniajac czeSciowe
tylko uwzglednienie zadan zawartych w skardze apelacyjnej oraz biorac pod uwage alimentacyjny charakter
zgloszonych roszczen.



