Sygn. akt IT Ca 547/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski (spr.)

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Dorota Krawczyk

Protokolant sekr. sagdowy Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 6 czerwca 2013 roku, sygn. akt I C 367/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym i drugim sentencji w ten sposob, ze zasadza odsetki ustawowe od
kwoty 39.000 zlotych w nastepujacy sposéb:

- od kwoty 20.000 (dwadzieScia tysiecy) zlotych od dnia 06 kwietnia 2012 roku,
- od kwoty 19.000 (dziewietnascie tysiecy) zlotych od dnia 17 maja 2013 roku,

a w pozostalej czesci apelacje oddala;

2. znosi miedzy stronami koszty procesu za instancje odwolawcza.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 547/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim zasadzil od pozwanego (...) S.A. w
W. na rzecz powoda P. W. kwote 39.000,00 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 2.101,19 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu; oddalil powb6dztwo w pozostalej czeéci; nakazal $ciagngé od
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim kwote 1.945,07 zl. tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.



Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:

W dniu 1 lutego 2012 roku w T., na skrzyzowaniu ulic (...), doszlo do wypadku drogowego podczas ktérego kierujgca
pojazdem marki V. (...) o nr rej. (...) M. T. nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu i doprowadzila do zderzenia z
prawidlowo jadacym pojazdem marki B. o nr rej. (...) kierowanym przez powoda P. W.. W dacie zdarzenia sprawca
wypadku mial wazne ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym (...) S.A. w W. (ar polisy (...)).

Na miejsce zdarzenia przyjechala policja i karetka pogotowia. Sprawca wypadku zostal ukarany mandatem karnym.
Przybyly na miejsce zdarzenia lekarz pogotowia zbadal powoda. P. W. w tamtym czasie nie odczuwal jednak jeszcze
zadnych dolegliwoéci. Na miejscu poczekal na przyjazd pomocy drogowej a nastepnie wrécit do pracy. Po okolo trzech
godzinach od wypadku P. W. zaczal odczuwaé bol kregostupa i glowy. Nadto slyszal szum w uszach, miat zawroty
glowy i zaczal wymiotowac. Wobec tak niepokojacych objawoéw jeden ze wspolpracownikéw odwidzt go do szpitala.

W szpitalu powdd przebywal w okresie od dnia 1 lutego 2012 roku do dnia 8 lutego 2012 roku. W tym czasie poddano
go diagnostyce. Miedzy innymi wykonano badanie CT odcinka szyjnego i RTG. Nastepnie zastosowano leczenie
nieoperacyjne, w tym miedzy innymi odcinek szyjny kregostlupa unieruchomiono w kolhierzu. P. W. zostal wypisany ze
szpitala w stanie og6lnym dobrym po stopniowym zmniejszeniu dolegliwo$ci z zaleceniem prowadzenia oszczednego
trybu zycia i ograniczeniem aktywno$ci ruchowej i z zaleceniem kontynuacji leczenia w poradni ortopedyczne;j.

Po wyjséciu ze szpitala (...) kontynuowal leczenie w Poradni ortopedycznej, neurologicznej i rehabilitacyjne;.
Ambulatoryjnie wykonano u niego RM odcinka szyjnego i L/S kregostupa. Musial zazywac leki przeciwbolowe i
uspokajajace.

P. W. po opuszczeniu szpitala jeszcze do 1 czerwca 2012 roku przebywal na zwolnieniu lekarskim. Przez okres okolo
trzech tygodni od opuszczenia szpitala korzystat z pomocy innych os6b, cho¢ z medycznego punktu widzenia nie byto
to konieczne. Przed wypadkiem P. W. byt w pelni sprawny. Prowadzil aktywny tryb zycia. Korzystal z silowni, jezdzil na
rowerze. Od czasu wypadku musial zrezygnowac lub co najmniej ograniczy¢ dotychczasowy aktywny sposob spedzania
wolnego czasu.

U P. W. z neurologicznego punktu widzenia rozpoznano, bedace nastepstwem wypadku, ktéremu ulegl w dniu 1 lutego
2012 roku schorzenia w postaci stanu po urazie glowy i kregostupa L/S, zespoltu szyjno barkowego lewostronnego
w przebiegu wypukliny C6/C7, zespolu bbélowego korzeniowego w przebiegu przepukliny jadra miazdzystego 14/
L5 i wypukliny L5/S1, pourazowego boélu glowy, zespolu lekowo -depresyjnego. Obrazenia jakich doznal powod w
wyniku przedmiotowego wypadku, z neurologicznego punktu widzenia stanowia trwaly uszczerbek na zdrowiu tacznie
w wysokosci 15%.

W wyniku przedmiotowego wypadku P. W. doznal urazu odcinka szyjnego i odcinka ledZzwiowo - krzyzowego
kregostupa bez towarzyszacych zmian pourazowych w ukladzie kostnym. Badanie rezonansu magnetycznego powoda
ujawnilo u niego osteofitoze szyjna i ledzwiowa ze zwezeniami w przebiegu zapoczatkowanej samoistnej choroby
zwyrodnieniowej. Skutki stwierdzonych obrazen odcinka szyjnego i ledZzwiowego sa niewielkie i maja postac
nieznacznego ograniczenia maksymalnych ruchéw szyi w zakresie rotacji w prawo o ok. 10°. Stwierdzone ograniczenia
ruchomosci szyi sa jednak wynikiem nie tylko doznanych na skutek wypadku urazéw, ale réwniez samoistnej choroby
w przebiegu zmian zwyrodnieniowych i stanowia lacznie 5% uszczerbek na zdrowiu powoda P. W.. Przy czym z
5% uszczerbku 2% stanowi uszczerbek urazowy, za$ pozostale 3% jest wynikiem naruszenia funkcji na tle zmian
zwyrodnieniowych. W przyszloéci powdd nie bedzie wymagal leczenia ortopedycznego w zwiazku z urazami jakich
doznal na skutek przedmiotowego wypadku drogowego.

P. W. przeszed! dwie rehabilitacje, po 5 zabiegdéw kazda. Leczenie rehabilitacyjne powoda bylo wskazane i konieczne,
gdyz uraz spowodowal ograniczenie dysfunkcji kregostupa z zespolem bélowym. Koszt 10 zabiegéw rehabilitacyjnych
to kwota 500 zt.



P. W. przez pewien czas od wypadku nie jezdzit samochodem z obawy przed kolejnym wypadkiem. Obecnie jezdzi juz
samochodem, chociaz nadal podczas zblizania sie do skrzyzowania towarzyszy mu strach przez wypadkiem.

W wyniku wypadku z dnia 1 lutego 2010 roku P. W. doznal szkéd psychicznych pod postacia nerwicowych
zaburzen pourazowych, co wywolalo u niego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 5%. Rozmiar cierpien
psychicznych, jakich doznal pow6d w zwigzku z wypadkiem w ktérym uczestniczyt mozna przelozy¢ na czedciowa
niezdolnoé¢ do pracy przez okres pot roku. Obecnie u powoda nasilenie zaburzen psychicznych zwiazanych ze
zdarzeniem jest niewielkie, niemniej jednak wskazany jest kontakt powoda z psychiatra lub psychologiem. Z punktu
widzenia widokéw na przyszlo§é z psychiatrycznego punktu widzenia u powoda doszlo do pewnego okaleczenia,
jednak z racji wieku, dobrych zdolno$ci kompensacyjnych, faktu posiadania rodziny i pracy, rokowania co do pelnego
i sprawnego funkcjonowania psychospolecznego sa dobre.

Miesieczny koszt leczenia P. W. wraz z masazami wynosil okolo 50 zl. Koszt kohierza ortopedycznego to 60 zl.

Dokonujac oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad przyznal walor wiarygodno$ci zalaczonym
do akt dokumentom. Nie byly one w toku postepowania kwestionowane i nie budza watpliwosci Sadu co do
prawdziwos$ci zawartych w nich tresci. W pelnej rozciaglosci zasluguja na wiare zeznania powoda sa one logiczne
i spdjne a nadto koreluja z nieosobowym materialem dowodowym. Takze zeznania §wiadka M. W. Sad poczytal
za wiarygodne, koresponduja one z zeznaniami powoda a nadto wzajemnie sie z nimi uzupelniajg tworzac w ten
sposob logiczng caloé¢. Zwraca wprawdzie uwage okolicznos$é, ze zaréwno powdd jak i jego zona utrzymuja, ze P. W.
po opuszczeniu szpitala jeszcze przez trzy tygodnie korzystal z pomocy oséb trzecich. Tymczasem z opinii bieglego
neurolog wynika, iz wymagal on opieki oséb trzecich przez siedem dni, bezposrednio po urazie za$ z powodu urazéw
o charakterze ortopedycznym i psychiatrycznym nie wymagat jej wcale. W ocenie Sadu nie oznacza to jeszcze, iz
powdd i $wiadek mijali sie w tym zakresie z prawda. Fakt, iz powod z medycznego punktu widzenia nie wymagat
opieki nie oznacza, iz w jego subiektywnym odczuciu taka pomoc byla mu potrzebna i z niej korzystal. Sporzadzone
na potrzeby niniejszego postepowania opinie bieglych : neurologa - B. M., ortopedy R. E. i psychiatry J. B. sa spdjne
i nie wymagaja uzupekienia. Kazdy z powolanych bieglych poddal wszechstronnej analizie zgromadzony w sprawie
material dowodowy a zajete we wnioskach konicowych stanowisko logicznie uzasadnil. Opinie niniejsze nie byly przy
tym kwestionowane przez zadna ze stron i jako takie stanowia pelnowarto$ciowy dowod w sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, iz zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki przedmiotowego wypadku jest miedzy
stronami bezsporna, zatem dalsze rozwazania w tym zakresie sa bezprzedmiotowe. Istote sporu stanowila natomiast
wysoko$¢ poniesionej przez powoda P. W. szkody niemajatkowej, a w konsekwencji naleznego mu z tego tytutu
zado$céuczynienia.

Zgodnie z trescia art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Ustawodawca wskazal, ze suma
pieniezna przyznana tytulem zado$cuczynienia powinna by¢ odpowiednia. Nie okreslit jednak zasad ustalania jej
wysokos$ci. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, Ze o rozmiarze naleznego zado$c¢uczynienia decyduje
rozmiar doznanej krzywdy, zado$éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej
sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Niedajacy sie $ci$le wymierzy¢ charakter krzywdy
sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zadoSéuczynienia, zalezy od oceny Sadu. Ocena ta
powinna natomiast uwzgledniaé¢ caloksztalt okolicznoSci sprawy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpiefi powinny by¢
uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku
(por. wyr. SN z dnia 17 wrzeénia 2010 r. IT CSK 94/10). Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy, trzeba zatem wziaé
pod uwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania,
nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é,
poczucie nieprzydatnosci spotecznej, bezradno$c¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (por. wyr. SN z dnia 24
marca 2011 1. I CSK 389/10 OSNC 2012/1/22, uch. SN z dnia 8 grudnia 1973 r. III CZP 37/73, OSNC 1974/9/145,0rz.
SN z dnia 15 grudnia 1965 r. II PR 280/65, OSNCP 1966/10/168, orz. z dnia 4 czerwca 1968 r. I PR 175/68 OSNCP
1969/2/37, orz. z dnia 10 pazdziernika 1967 r., I CR 224/67, OSNCP 1968/6/107, z dnia 19 sierpnia 1980 r., IV CR



283/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81, z dnia 10 grudnia 1997 r., orz. z dnia 14 lutego 2008 r., II CSK 536/07, OSP
2010/5/47).

Orzecznictwo i doktryna wskazuja dwie granice ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia. Po pierwsze, nie moze
by¢ ono jedynie symboliczne i winno stanowi¢ realna warto§¢ ekonomiczng. Po drugie, powinno ono byé
umiarkowane, utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa (por. orz. SN z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, opubl. w OSPiKA z 1966 r., poz. 92).

ZadoS$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjnag a przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent
poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, aby w ten
sposob czeSciowo zostala przywrdcona rownowaga zachwiana na skutek popeklienia czynu niedozwolonego.

Ustalajac wysoko$¢é naleznego powodowi zado$cuczynienia Sad wzial pod uwage okolicznoéc, iz P. W. na skutek
wypadku, do ktérego w zaden sposéb sie nie przyczynil trafit do szpitala, gdzie przebywal przez okres 7 dni. Nastepnie
jeszcze przez kilka miesiecy od zdarzenia przebywal na zwolnieniu lekarskim. Na wysoko$¢ naleznego powodowi
zado$céuczynienia wplyw miala rowniez konieczno$¢ ograniczenia przez niego dotychczas aktywnego trybu zycia. P.
W. do wypadku regularnie korzystal z sitowni i jezdzil na rowerze, co poczawszy od 1 lutego 2012 roku jest niemozliwe
z uwagi na utrzymujace sie u niego bdle kregostupa.

Nie bez znaczenia pozostaja takze stwierdzone u powoda na skutek przedmiotowego wypadku obrazenia ciala,
ktore jak wynika z opinii powolanych na potrzeby niniejszego postepowania bieglych neurologa i ortopedy skutkuja
trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Z neurologicznego punkt widzenia P. W. doznal 15% uszczerbku na zdrowiu za$
z ortopedycznego 2% uszczerbku na zdrowiu. Wprawdzie wysoko$¢ ustalonego uszczerbku na zdrowiu ma jedynie
charakter pomocniczy, jednak réwniez ma znaczenie i dlatego okoliczno$é ta zostala przez Sad uwzgledniona przy
ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$cuczynienia Sad wzial réwniez pod uwage konsekwencje jakie
przedmiotowe zdarzenie wywolalo w jego sferze psychicznej. P. W. przez pewien czas wcale nie korzystal
mechanicznych §rodkéw transportu a obecnie jakkolwiek jezdzi juz samochodem, to wciaz towarzysza mu obawy,
ze moze wydarzy¢ sie wypadek. Jak wynika z kolei z opinii bieglego psychiatry na skutek wypadku z dnia 1 lutego
2010 roku P. W. doznat szkod psychicznych pod postacia nerwicowych zaburzen pourazowych, co wywolalo u niego
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5%.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad doszedt do wniosku, ze kwota adekwatng do poniesionej przez powoda krzywdy
bedzie kwota 44.000 zl., ktéra uwzglednia charakter i stopien doznanych przez P. W. cierpieni oraz stanowi
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng pozwalajaca na zlagodzenie doznanej krzywdy. Biorac jednak pod uwage, iz
na etapie postepowania likwidacyjnego powodowi wyplacono kwote 6.000 zt. Sad zasadzil na jego rzecz tytulem
zado$éuczynienia kwote 38.000 zl.

W pozostalym zakresie powodztwo o zadoSéuczynienie podlegalo oddaleniu albowiem zadanie rekompensaty za
krzywde w wysoko$ci 54.000. z}. Sad uznal za zbyt wygoérowane w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy.

Powdd poza zadoSéuczynieniem domagal sie réwniez zasadzenia na jego rzecz kwoty 1.000 zl. tytulem odszkodowania
za koszty leczenia oraz koszty opieki osoby trzecie;j.

W mys$l art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Odszkodowanie uregulowane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki
pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W gre wchodza
zaréwno wydatki zwigzane z samym leczeniem i rehabilitacja, jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu
leczenia. Zgodnie z trescia art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé
od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.



Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego o ktorej stanowi przepis art. 444 § 2 k.c. dotyczy
sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje konieczno$¢ ponoszenia wyzszych kosztéw jego utrzymania w
zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu ze stanem sprzed wyrzadzenia szkody (np. koszty stalej opieki
pielegniarskiej, odpowiedniego wyzywienia, koszty stalych konsultacji medycznych i lekarstw itp.). Przyznanie renty
z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane
z tym wydatki (zob. wyr. SN z 4.3.1969 r., I PR 28/68, niepubl.; z 11.3.1976 r., IV CR 50/76, OSNC 1977, Nr 1, poz.
11 glosa J. Rezlera, NP 1978, Nr 6, s. 964).

W ocenie Sadu zadanie powoda o zaplate tytulem renty na zwiekszone potrzeby kwoty 1.000 zl. nalezalo uznaé za
uzasadnione, biorac pod uwage iz koszt rehabilitacji stanowil wydatek rzedu 500 zl., a do tego dochodza koszty lekow
wizyt lekarskich, zakupu kolierza (60 zl.).

Sad wysoko$¢ zado$éuczynienia ustalal na dzien wyrokowania - art. 316 § 1 k.p.c. Zatem ustawowe odsetki od tej kwoty
naleza sie powodowi dopiero od tej daty. Sad rozpoznajacy sprawe podzielil tym samym poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony m.in. w wyroku z dnia 30.10.2003 r., sygn. akt IV CK 130/02, opubl. Lex nr 82273. Z tych wzgledow Sad
oddalil powodztwo w zakresie zadania odsetek od zado$c¢uczynienia od dnia 6 kwietnia 2012 roku i 17 maja 2013 roku.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. Lacznie koszty
procesu wyniosly 8.079,07 zl, z tego po stronie powodowej 3.717,00 z} (550,00 zl. - oplata od pozwu, 2.400 zl. -
wynagrodzenie pelnomocnika powoda ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (Dz. U. z 2002 r. Nr 163,
poz. 1349), 17 zk. - koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 750 zl. - zaliczki na opinie bieglych), zas po stronie
pozwanej 2.417 zt (wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (Dz.
U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349), 17 zL. - koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Powod wygral proces w 80% (z
kwoty 49.000,00 zl., zasadzono 39.000,00 zl.), powinien zatem ponie$¢ koszty procesu w stosunku 20% (tj. 1.615,81
z1.), za$ w istocie poniosta je w wysokoSci 3.717,00 zl. Z kolei strona pozwana wygrala proces w 20% zatem powinna
ponies¢ koszty procesu w wysoko$ci 80% tj. 6.463,26 zt. Ponioslta za$ koszty procesu w kwocie 2.417 zk. Dlatego tez
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.101,19 z. Nadto Sad nakazal Sciagngé od pozwanego na rzecz
Skarbu Pahstwa kwote 1.945,07 zb. tytulem kosztéw procesu poniesionych przez Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st powdd. Zaskarzyl go w czeSci oddalajacej powddztwo w zakresie zadanych
ustawowych odsetek za nastepujace okresy:

« od kwoty 32.500,00 zl od dnia 06.04.2012r. do dnia 06.06.2013r., (fj. 31.500,00 zl zado$¢uczynienia oraz
1.000,00 z} odszkodowania),

+ od kwoty 6.500,00 zl od dnia 17.05.2013r. do dnia 06.06.2013r. (zado$c¢uczynienie)

podnoszac zarzut naruszenia art. 481 §1 k.c. w zw. z 445 k.c. oraz art. 444 §1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i
zasadzenie odsetek od kwoty zado$c¢uczynienia od dnia wydania wyroku, a nie od dnia wezwania pozwanego do

zaplaty.
Wskazujac na powyzsze, wnosit o:
1. Zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1 przez:

« zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akcyjnaw W. na rzecz powoda P. W. kwote 39.000,00 zl wraz z ustawowymi
odsetkami:



+ od kwoty 32.500,00 zl od dnia 06.04.2012r. do dnia zaplaty,
+ od kwoty 6.500,00 zl od dnia 17.05.2013r. do dnia zaplaty,

 zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest cze$ciowo uzasadniona.

Poglad Sadu Rejonowego wyrazajacy sie w stwierdzeniu, iz od zasadzonego $wiadczenia odsetki ustawowe winny by¢
naliczone dopiero od daty wyrokowania nie znajduje w realiach rozpoznawanej sprawy akceptacji.

Stanowisko judykatury wyrazone na tle spraw o zado$¢uczynienie i odszkodowanie, w ktérych pozwanym jest zaktad
ubezpieczen jest niejednolite. Stan faktyczny niniejszej sprawy uzasadnial aprobate pogladu, zgodnie z ktérym
odsetki ustawowe od przyznanego poszkodowanemu $wiadczenia winny biec od daty zgloszenia szkody podmiotowi
zobowigzanemu do jej naprawienia. Ma racje autor apelacji, ze zobowigzanie dluznika do naprawienia szkody
spowodowanej deliktem jest zobowigzaniem o charakterze bezterminowym. Swiadczenie wiec winno byé spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania.

Treéc art. 481 k.c. wskazuje, ze odsetki sa ,oderwane” od zawinienia dluznika w spelieniu §wiadczenia. Stad tez
uprawnienie do ich domagania sie powstaje takze w przypadku op6Znienia w wykonaniu zobowigzania.

Trafne jest takze zapatrywanie, ze z uwagi na spadek stopy inflacji, ktéra byla stosunkowo wysoka w polowie lat 9o —
tych funkcja waloryzacyjna odsetek traci na swoim wcze$niejszym znaczeniu.

Nie mozna réwniez nie dostrzegaé, ze w danym przypadku — przy uwzglednieniu realiow konkretnej sprawy —
zasadzenie odsetek od daty wyrokowania moze prowadzi¢ do uprzywilejowania dtuznika.

Taki stan rzeczy zaistnial w niniejszej sprawie, dlatego konieczna byla korekta zaskarzonego wyroku w zakresie
odsetek.

W postepowaniu likwidacyjnym powo6d domagal sie zado§¢uczynienia w kwocie 25.000 zlotych oraz odszkodowania
w wysokoSci 1.000 zlotych. Pozwany zaklad wyplacil wowczas dobrowolnie kwote 6.000 zlotych.

Jest wiec oczywiste, iz wymagalno$¢ §wiadczenia powstata po upltywie 30 dni od chwili zgloszonego roszczenia.

Skarzacy domagat sie w pozwie 10.000 zlotych zado$cuczynienia i 1.000 zlotych tytulem odszkodowania. W zaistnialej
sytuacji wymagalnos¢ §wiadczenia powstala przed wytoczeniem powo6dztwa. Skoro jednak autor pozwu domagat sie
odsetek ustawowych od dnia 6 kwietnia 2012 roku — to od tej daty nalezalo orzec o odsetkach — co do pierwotnie
zgloszonego roszczenia.

Inaczej przedstawia sie sytuacja odno$nie pozostalej czesci Swiadczenia — 19.000 zlotych. Pismem procesowym z dnia
17 maja 2013 roku powdd rozszerzyl powodztwo. Co do rozszerzonej czeSci zgloszonego roszczenia odsetki winny
biec od tej daty. Rozszerzenie powddztwa nalezy bowiem traktowaé jako wezwanie strony pozwanej do wykonania
zobowiazania.

Z tych wiec przyczyn nalezalo okresli¢ odsetki ustawowe w sposéb podany w sentencji wyroku (art. 386 § 1 k.p.c.).

Apelacja w pozostalej czeéci z przyczyn podniesionych wyzej — jako bezzasadna podlegala oddaleniu o czym orzeczono
na podstawie art. 385 k.p.c.
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Na oryginale wlaéciwe podpisy



