Sygn. akt IT Ca 494/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSO Pawel Hochman

SSR del. Mariusz Kubiczek (spr.)

Protokolant sekr. sadowy Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powddztwa P. G.

przeciwko R. G.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 28 marca 2013 roku, sygn. akt III RC 749/12

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym sentencji w ten sposob, ze zasadzone od pozwanej R. G. na rzecz
powoda P. G. alimenty w kwocie po 250 zl miesiecznie obniza do kwoty po 200 (dwiescie) zlotych miesiecznie, a w
pozostalej czesSci powddztwo i apelacje oddala.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 494/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 marca 2013 roku, w sprawie III RC 749/12 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.
zasadzil alimenty od pozwanej R. G. na rzecz powoda P. G. w kwocie po 250 zlotych miesiecznie, poczynajac od
dnia 04.12.2012roku, platne z géry w terminie do dnia 10-tego kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat, do rak powoda - P. G.; oddalil powodztwo w pozostalej czeSci; nie
obcigzyl pozwanej kosztami sgdowymi, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa; zniost wzajemnie koszty procesu
miedzy stronami; nadal wyrokowi w punkecie 1 rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

Powdd P. G. jest synem pozwanej R. G. z jej zwigzku malzeniskiego z J. G. (1), ktory zostal rozwigzany przez rozwod.
Ma 19 lat i jest uczniem 4 klasy Technikum - nauka odbywa sie w systemie dziennym, jest nieodplatna. Nie pobiera



stypendium, nie mieszka w internacie. Przewidywany termin ukonczenia nauki przypada na 2013 rok. Jest kawalerem.
Nie ma majatku, ani oszczedno$ci. Musi zapewnié sobie podstawowe utrzymanie w postaci: ubrania, wyzywienia,
srodkow czystosci, przyboréw, podrecznikow szkolnych. Jest w kasie maturalnej, korzysta z korepetycji. Zamieszkuje
z ojcem J. G. (1) oraz siostra w wieku 18 lat, ktdra jest bezrobotna. W wakacje dostal jednorazowa nagrode sportowa
w kwocie 1.000,00 zl. Miesieczne koszty utrzymania ocenia na okolo 800,00 zl.

Pozwana R. G. ma 42 lata. Z zawodu jest sprzedawca. Oprocz powoda na utrzymaniu ma corke J. G. (2) w wieku 3
lat, na rzecz ktbrej pobiera alimenty od ojca powoda w kwocie 250,00 zl. miesiecznie oraz zasilek celowy i rodzinne
w lacznej kwocie 152,00 zl. Utrzymuje sie z okresowej renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy w kwocie 691,25 zt. netto
i zasitku celowego w kwocie 75,00 zl. Splaca szereg kredytow w lacznej kwocie 11.320,06 zl. Miesieczne raty wynosza
lacznie 982,25 zl. Nie posiada majatku. Pozwana R. G. leczy sie w poradni zdrowia psychicznego. Na leki wydaje okolo
100,00 zh kwartalnie. Ponosi oplaty za mieszkanie w kwocie 225,00 zl. Obecnie przebywa u matki i pozostaje na jej
utrzymaniu.

Ojciec powoda J. G. (1) do dnia 31 stycznia 2013 roku byl zatrudniony jako robotnik drogowy. Obecnie utracil prace,
poniewaz zaklad pracy zostal zamkniety. Przebywa na zasitku chorobowym, ktéry wynosi 1.094,52 zl. netto. Ponosi
oplaty za mieszkanie w kwocie 500,00 zl. miesiecznie. Splaca szereg kredytow z czasoéw malzenstwa. Musiat splacic
zaleglo$ci za mieszkanie.

Sad Rejonowy uznal, iz w jego ocenie zagdanie powoda P. G. o zasgdzenia alimentéw od pozwanej R. G. jest uzasadnione
co do zasady. W ocenie Sadu powdd P. G. nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymaé, pomimo, iz jest pelnoletni. Jest
synem pozwanej R. G.. Obecnie kontynuuje nauke w szkole $redniej, w systemie dziennym - jest w kasie maturalne;j.
Nie ma wlasnego majatku, ani dochodéw. Musi zapewnié sobie podstawowe utrzymanie.

Ustalajac zakres obowigzku alimentacyjnego Sad mial na uwadze przeslanki wynikajace z art. 135 § 1 krio., z
ktoérego o wynika, iz zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Zakres obowiazku alimentacyjnego zalezy zatem z jednej strony od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z
drugiej za$ - od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia ,usprawiedliwione potrzeby" oraz
»~mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" zostaly szczegélowo omodéwione w uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i
Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, OSNP 1988, nr 4, poz. 42. W uchwale
tej stwierdzono miedzy innymi, ze: ,Pojecia usprawiedliwionych potrzeb me mozna jednoznacznie zdefiniowaé,
poniewaz nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech
osoby uprawnionej oraz od splotu okolicznoSci natury spolecznej i gospodarczej, w ktérych osoba uprawniona
sie znajduje. Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych potrzeb podlegajacych zaspokojeniu w
ramach obowigzku alimentacyjnego i odr6znienie ich od tych, ktore jako objaw zbytku lub z innych przyczyn
nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie zakres obowigzku alimentacyjnego wyznaczac¢ beda poszczegdlne
sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne warunki spoleczno - ekonomiczne oraz cele i funkcje obowigzku
alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna okreéli¢ potrzeby zyciowe - materialne i intelektualne
uprawnionego. Zakres potrzeb dziecka, ktére powinny by¢ przez rodzicow zaspokojone, wyznacza tre$é art. 96 krio,
wedlug ktbérego rodzice obowigzani sg troszezy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowaé je nalezycie -
odpowiednio do jego uzdolnien - do pracy dla dobra spoleczenstwa. Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci
od swych mozliwosci sa obowiazani zapewnic¢ dziecku Srodki do zaspokojenia zar6wno jego potrzeb fizycznych
(wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych (kulturalnych), takze
§rodki wychowania (ksztalcenia ogélnego, zawodowego) wedlug zdolnoéci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.
Przy ocenie, ktore z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej
strony bra¢ pod uwage mozliwosci zobowigzanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Bedzie to mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie, w jakiej mierze mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego beda wziete pod uwage przy
oznaczaniu zakresu obowiazku alimentacyjnego. Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe
warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajacego jego prawidtowy rozwoj fizyczny, stosowng do wieku odziez,



srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Zgodnie z
utrwalong w orzecznictwie zasada, dzieci maja prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zaréwno wtedy, gdy
zyja z nimi wspoélnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewnié¢ dziecku warunki
materialne odpowiadajace tym, w jakich zyja sami. Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na
tej podstawie, ze wykonywanie tego obowiazku stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzieli¢ sie z
dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. W szczego6lnych przypadkach, gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice
maja obowiazek wyzbywania sie posiadanego majatku, badz jego niektorych sktadnikéw, aby w ten spos6b podotac
cigzacemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu. Podstawa oddalenia powodztwa o zasadzenie alimentow moze
by¢ tylko brak wszelkich mozliwoS$ci po stronie zobowigzanego, nie za$ szczuplo§é srodkow, jakimi on rozporzadza.
Mozliwoéci $wiadczenia alimentéw nie ma ten, kto nie posiada majatku, nie jest, ze wzgledu na stan zdrowia, zdolny
do pracy zarobkowej i nie otrzymuje Swiadczen.

Przez ustawowe okreSlenie ,mozliwoSci zarobkowe i majatkowe" rozumieé¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umystowych i fizycznych. Mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego nie moga byé zawsze utozsamiane z
faktycznie osigganymi zarobkami. W przypadkach uzasadnionych obejmuja one takze wysoko$é zarobkoéw, ktore
zobowigzany jest w stanie uzyskaé, lecz nie osiaga ich z przyczyn niezaslugujacych na usprawiedliwienie. Nalozony na
rodzicow obowigzek alimentacyjny w stosunku do wlasnego dziecka podlega regulacji specjalnej i uprzywilejowane;j.
Ta forma uprzywilejowania wyraza sie miedzy innymi w tym, ze obowiazek rodzicéw dostarczania Srodkow utrzymania
iwychowania trwa dop6ty, dopdki dziecko nie zdobedzie kwalifikacji zawodowych niezaleznie od osiagniecia wieku. W
cytowanej wyzej uchwale z 1987r. jednoznacznie wypowiedziano sie, iz ,,Uzyskanie pelnoletnosci nie zmienia sytuacji
prawnej dziecka w zakresie alimentow, jezeli dziecko pobiera nauke w szkole lub na uczelni i czas na nia przeznaczony
wykorzystuje rzeczywiécie na zdobywanie kwalifikacji zawodowych. Obowiazek alimentacyjny rodzicow moze ustac
weze$niej tylko wowcezas, gdy dziecko uzyska zawoéd, czy tez podejmie zatrudnienie w czasie pobierania nauki, a
osiggane zarobki pozwola mu na zaspokojenie jego potrzeb. Dzieci maja prawo do rownej z rodzicami stopy zyciowej
niezaleznie od tego, czy Zyja z nimi wspolnie czy tez oddzielnie. Aby uzyskac alimenty, dziecko nie musi udowodnic,
ze znajduje sie w niedostatku.

W sprawie niniejszej pow6d P. G. musi zapewnié sobie podstawowe utrzymanie w postaci ubrania, wyzywienia,
§rodkow czystosSci, odpowiednio przyboréw szkolnych, oplat za mieszkanie.

Pozwana R. G. utrzymuje sie ze §wiadczen rentowych, z uwagi na stan zdrowia. Ma na utrzymaniu jeszcze jedno
dziecko, na ktore pobiera alimenty. Ma $§wiadczenia dodatkowe z pomocy spolecznej. Pomaga jej rodzina. Ma zatem
mozliwo$ci partycypowania w kosztach utrzymania syna. Argumentacja strony zobowigzanej, ze posiada szereg
kredytow do splacenia nie zastluguje na uwzglednienie, bowiem w pierwszym rzedzie jest ona zobowigzana dostarczyé
srodkoéw utrzymania dziecku, ktére nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac.

Reasumujgc, zdaniem Sadu, pozwana R. G. w aktualnej sytuacji zyciowej i zdrowotnej jest w stanie lozyé na utrzymanie
syna kwote 250,00 zl. miesiecznie i dlatego w takim zakresie powodztwo uwzglednil. Kwota ta stanowi niewiele ponad
30% dochodbéw zobowigzanej i pokrywa niecalg 1/3 kosztoéw utrzymania uprawnionego.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalil jako zbyt wygérowane do mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych
pozwanej R. G., ktora z uwagi na stan zdrowa jest okresowa niezdolna do pracy. Nadto oddalono powddztwo za okres
od pazdziernika 2012 roku do dnia wniesienia pozwu, z uwagi na to, iz powod P. G. nie udowodnil, aby za ten okres
mial niezaspokojone potrzeby - art. 137§ 2 krio.

Majac na uwadze sytuacje majatkowa i zyciowa pozwanej R. G. oraz cze$ciowe uwzglednienie powodztwa w czeSci, Sad
nie obciazyl jej oplata — przywolujac art. 102 k.p.c. Z uwagi na cze$ciowe uwzglednienie powddztwa, koszty procesu
miedzy stronami wzajemnie zni6sl na podstawie art. 100 k.p.c.



Sad Rejonowy na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c., nadal wyrokowi w czeSci zasadzajacej alimenty rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.

Apelacje od wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w czesci uwzgledniajgcej powddztwo. Z treéci apelacji wynika
zarzut naruszenia art. 135 kro poprzez ustalenie wysoko$ci alimentow w sposéb nieodpowiedni do aktualnych
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwane;.

Wskazujac na powyzsze wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w tym zakresie przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja odnosi zamierzony skutek w czesci.

W mysl przepisu art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Z tego przepisu wynika , ze dzieci sa uprawnione do réwnej stopy zyciowej z
rodzicami do czasu osiggniecia samodzielno$ci zyciowej. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dziecko ma prawo do
rownej z rodzicami, ale nie wyzszej od nich stopy zyciowej. Skoro zatem stopa zyciowa rodzicow dziecka jest mniej niz
przecietna, to i potrzeby dziecka moga zostac zaspokojone tylko w ich podstawowym rozmiarze.

Zakres obowigzku alimentacyjnego okreslony zostal w art. 135 § 1 kro. Z jednej strony s to usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego z drugiej za$ mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego. Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy
ustalil, ze usprawiedliwione potrzeby powoda pozostaja na poziomie 800,00 zlotych miesiecznie. Zupeklie natomiast
blednie przyjal, iz pozwana jest w stanie pokry¢ usprawiedliwione potrzeby powoda w 30 %. Pozwana nie pracuje,
a z uwagi na stan zdrowia /leczy sie w poradni zdrowia psychicznego/ otrzymuje $wiadczenie rentowe z ZUS.
Sprawuje osobista opieke nad 3- letnig corka, ktora jest dzieckiem chorujacym i na ktéra otrzymuje alimenty w
wysokosci 250,00 zlotych. Skromne dochody pozwanej oraz jej sytuacja osobista i rodzinna sprawiaja, ze pozwana ma
ograniczone mozliwo$ci zarobkowe. W tej sytuacji obciazenie jej obowiazkiem partycypowania w kosztach utrzymania
pelnoletniego syna w wysoko$ci 250,00 zlotych miesiecznie —przekracza mozliwosci zarobkowe pozwane;.

Dlatego tez zasadne jest — w ocenie Sadu Okregowego- ustalenie naleznych powodowi alimentow, ale jedynie na
poziomie do kwoty po 200,00 zlotych miesiecznie na rzecz powoda. Jest to bowiem gbérna granica mozliwoéci
platniczych pozwanej, ktéra wyznacza zarazem zakres obowiazku alimentacyjnego pozwanej wobec powoda.
Usprawiedliwione potrzeby powoda moga by¢ bowiem zaspokojone jedynie do granic mozliwoéci platniczych
zobowigzanego do alimentacji.

Majac powyzsze na wzgledzie, nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienié zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym
sentencji przez obnizenie alimentéw zasadzonych od pozwanej R. G. z kwoty po 250, 00 zlotych miesiecznie do kwoty
Po 200,00 zlotych miesiecznie na rzecz powoda, a w pozostatej cze$ci powddztwo i apelacje oddalic.

Na oryginale wlasciwe podpisy



