Sygn. akt I C 1098/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2021 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia SO Alina Ggsior

Protokolant Beata Gurdziolek

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2021 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P., A. E.

przeciwko M. T., K. T.

o0 ochrone dobr osobistych i zadoséuczynienie

1. zobowiazuje pozwana M. T. do pisemnego przeproszenia powoda A. P. poprzez doreczenie na adres powoda w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o§wiadczenia sporzadzonego w ramce o rozmiarach
15 cm szeroko$é¢, 8 cm wysoko$¢ na bialym tle czcionka Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10 mm,
podpisanego wlasnorecznie o tresci: ,,J. M. T. przepraszam pana A. P. za formulowanie wobec niego bezpodstawnych
oskarzen o znecanie sie nad pracownikami, formulowanie bezprawnych gr6zb odpowiedzialnoéci karnej, oskarzanie
o popehienie zbrodni zabdjstwa, za formulowanie zarzutéw o dokonanie przez A. P. oszustw przeciwko Skarbowi
Panstwa. Z wyrazami ubolewania M. T..”

2. zasadza od pozwanej M. T. na rzecz powoda A. P. kwote 2.500,00 (dwa tysiace pieéset 00/100) zlotych tytulem
zado$éuczynienia ;

3. oddala powo6dztwo A. P. w pozostalej czedci ;

4. zobowigzuje pozwang M. T. do pisemnego przeproszenia powddki A. E. poprzez doreczenie na adres powodki w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o$wiadczenia sporzadzonego w ramce o rozmiarach 15
cm szeroko$¢, 8 cm wysoko$¢ na bialym tle czcionkg Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10 mm, podpisanego
wlasnorecznie o tresci: ,,J. M. T. przepraszam panig A. E. za oskarzanie o popelienie zbrodni zabojstwa. Z wyrazami
ubolewania M. T..”

5. zobowiazuje pozwanego K. T. do pisemnego przeproszenia powodki A. E. poprzez doreczenie na adres powodki w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o§wiadczenia sporzadzonego w ramce o rozmiarach 15
cm szeroko$é, 8 cm wysoko$c¢ na bialym tle czcionka Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10 mm, podpisanego
wlasnorecznie o tresci:

»J. K. T. przepraszam paniag A. E. za insynuowanie jej popehienia zdrady malzenskiej i choroby psychicznej,
wywolywanie poczucia zagrozenia A. E. oraz jej rodziny. Z wyrazami ubolewania K. T..”



6. zasadza od pozwanej M. T. na rzecz powddki A. E. kwote 2.500,00 (dwa tysigce pie¢set 00/100) zlotych tytulem
zado$éuczynienia ;

7. zasadza od pozwanego K. T. na rzecz powddki A. E. kwote 2.500,00 (dwa tysigce pie¢set 00/100) zlotych tytulem
zado$éuczynienia ;

8. oddala powddztwo A. E. w pozostalej czesci ;

9. zasadza od pozwanej M. T. na rzecz powoda A. P. kwote 550,00 (pieéset piecdziesiat 00/100) zlotych tytulem
zwrotu polowy oplaty sadowej;

10. zasadza od pozwanej M. T. i od pozwanego K. T. na rzecz powodki A. E. lacznie kwote 863,00 (osiemset
sze$cdziesiat trzy 00/100) zlotych tytulem zwrotu polowy oplaty sadowe;j ;

11. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu .
Sedzia SO Alina Gasior

Sygn. akt I C 1098/20

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 26 sierpnia 2020 roku skierowanym przeciwko pozwanym M. T. i K. T. ,powodowie A.
P.iA. E. reprezentowani przez pelnomocnika wniesli o:

I. 1. ochrone dobr osobistych powoda A. P. w postaci godnosci, czci, renomy i wiarygodnosci, poprzez nakazanie
pozwanej M. T. zaprzestania uzywania nieprawdziwych informacji o powodzie, majacych na celu naruszenie godnosci,
czci powoda oraz renomy prowadzonej przez powoda indywidualnej dzialalnoSci gospodarczej,

2. nakazanie pozwanej M. T. zachowania umiaru w kontaktach z powodem A. P., jak i nakazanie pozwanej M. T.
przestrzegania dobr osobistych powoda A. P.,

3. zobowigzanie pozwanej M. T. do pisemnego przeproszenia powoda A. P. poprzez doreczenie na adres powoda w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o§wiadczenia, sporzadzonego w ramce o minimalnych
rozmiarach: 15 cm szeroko$é, 8 cm wysoko$¢, na bialym tle czcionka Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10
mm, podpisanego wlasnorecznego, o nastepujacej tresci:

~J., M. T., przepraszam p. A. P. za formutowanie wobec niego bezpodstawnych oskarzen o mobbing, o znecanie sie nad
pracownikami oraz za formulowanie bezprawnych grézb odpowiedzialnoéci karnej, oskarzanie o popelnienie zbrodni
zabojstwa, za formulowanie zarzutéw o dokonanie przez A. P. oszustw przeciwko Skarbowi Panstwa oraz obrzucanie
A. P. obelgami. Z wyrazami ubolewania, M. T.."

4. zasadzenie od pozwanej M. T. kwoty 5.000,- z} na rachunek bankowy Stowarzyszenia Polskiego Czerwonego Krzyza
z/s wW. oraz do zaplaty na rzecz A. P. kwoty 5.000,- zl, tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych A. P.,

5. zasadzenie na rzecz powoda A. P. od pozwanej M. T. kosztdw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych,

II. 6. ochrone dobr osobistych powoddki A. E. w postaci godnosci, czci, dobrego imienia i wiarygodnosci poprzez
nakazanie pozwanym — M. T. oraz K. T. zaprzestania formulowania nieprawdziwych informacji o powodce, majacych
na celu naruszenie czci, godnos$ci, wiarygodnosci, dobrego imienia powddki,

7. nakazania pozwanym M. T. oraz K. T. zachowania umiaru w kontaktach z pow6dka jak i nakazanie stronie pozwane;j
przestrzegania dobr osobistych powddki A. E.,



8. zobowigzanie pozwanej M. T. do pisemnego przeproszenia powddki A. E. poprzez doreczenie na adres powodki w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku pisemnego oS§wiadczenia, sporzadzonego w ramce o minimalnych
rozmiarach: 15 cm szeroko$¢, 8 cm wysoko$é, na bialym tle czcionka Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10
mm, podpisanego wlasnorecznego, o nastepujacej tresci:

»J., M. T., przepraszam p. A. E. za oskarzanie o popeklienie zbrodni zabdjstwa, za obrzucanie A. E. obelgami. Z
wyrazami ubolewania, M. T.."

9. zobowiazanie pozwanego K. T. do pisemnego przeproszenia powodki A. E. poprzez doreczenie na adres powodki w
terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku pisemnego o$wiadczenia, sporzadzonego w ramce o minimalnych
rozmiarach: 15 cm szeroko$c¢, 8 cm wysoko$c, na bialym de czcionka Times N. R. koloru czarnego nie mniejsza niz 10
mm, podpisanego wlasnorecznego, o nastepujacej tresci:

»J., K. T., przepraszam p. A. E. za insynuowanie jej popelnienia zdrady malzenskiej i choroby psychicznej, wywolanie
poczucia zagrozenia A. E. oraz jej rodziny, za obrzucanie A. E. obelgami. Z wyrazami ubolewania, K. T."

10. a) zasadzenie od pozwanej M. T. kwoty 5.000,- zl na rachunek bankowy Stowarzyszenia Polskiego Czerwonego
Krzyza z/s w W. oraz do zaplaty na rzecz A. E. kwoty 5.000,- zl, tytulem zadoétuczynienia za naruszenie dobr
osobistych A. E.,

b) zasadzenie od pozwanego K. T. kwoty 10.000,-zl na rachunek bankowy Stowarzyszenia Polskiego Czerwonego
Krzyza z/s w W. oraz do zaplaty na rzecz powodki A. E. - kwoty 2.500 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych,

11. zasadzenie na rzecz powodki A. E. od pozwanej M. T. kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych,

12. zasadzenie na rzecz powodki A. E. od pozwanego K. T. kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodztwa pelnomocnik powodéw wskazal, ze powod A. P. wraz z bratem W. P. prowadzili
dzialalno$§¢é gospodarcza w formie spotki cywilnej. Po $mierci W. P. w dniu 5 marca 2020 roku spétka cywilna
zostala rozwigzana. Od chwili §mierci W. P. narastaja konflikty pomiedzy powodem A. P. a spadkobiercami W. P.,
miedzy innymi jego cérka M. T.. Z. sporu sg przede wszystkim kwestie rozliczen finansowych pomiedzy A. P., bylym
wspolnikiem spoélki cywilnej (...), a spadkobiercami jego bytego wspolnika.

Z wiadomosci SMS kierowanych przez pozwanych wynika, ze Swiadomie i celowo naruszaja dobra osobiste powodow.
Powdd A. P. zostal przez pozwanych bezpodstawnie oskarzony o mobbing, znecanie sie nad podwladnymi, o oszustwa
karnoskarbowe, a nawet dokonanie zbrodni zabo6jstwa. Na wszelkie sposoby zanizano jego dorobek zawodowy,
podwazano jego uczciwo$¢ i profesjonalizm. Coérka A. A. E. i jej maz rowniez stali sie ofiarami atakoéw stownych
ze strony pozwanych. W treSci SMS kierowanych do meza powddki, insynuowano jej zdrade malzenska, chorobe
psychiczna, zawis¢, niszczenie rodziny i m§ciwos$é. Zarzucano jej takze zbrodnie zabojstwa i podlosé. Powddka obawia
sie o bezpieczenstwo swoje i swoich najblizszych.

Powodowie czuja sie bardzo krzywdzeni przez pozwanych.

Powodowie wskazali rowniez, ze pozwana kierowala swoje negatywne oceny powoda A. P. do jej kontrahentow,
powodujac konsekwencje dla prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarcze;j.

W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych.



W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwani podnie§li, ze ich zdaniem nie doszlo do naruszenia dobr osobistych
powodow. Jednocze$nie zakwestionowali forme i tre$¢ dochodzonych o$wiadczen i przeprosin. TreS¢ sms — ow
przytoczonych przez powodow nie ma charakteru, ktéry narusza dobra osobiste, poza tym wiadomosci te nie
zastraszaja, nie naruszaja godnoS$ci pozwanych i ich rodzin, ani tez nie wynika z nich ze pozwana M. T. narusza renome
zawodowa powoda A. P.. W wiadomosciach nie ma zarzutu zbrodni, sg tylko sformulowania potoczne stanowiace
wyraz emocji osoby, ktorej zmarl ojciec i ktéra przezywa okres zaloby i odzwierciedlajace konflikt w rodzinie. Sporna
wiadomos¢ opisywata fakty i byla sprowokowana kontekstem sytuacyjnym. Pozwana wskazala, ze wycofala sie ze stow,
ktore padly.

Zdaniem pozwanych, réwniez w drugim smsie — zarzucanym pozwanemu, nie padlo stwierdzenie zarzucajace chorobe
psychiczna, a jedynie pytanie o charakterze pewnej oceny majgcej charakter potoczny.

Pozwani podniesli réwniez, ze informacje mialy minimalny zasieg oddzialywania, nie padly publicznie a dotarly
wylacznie do dwbch osbéb. Jednoczesnie zaznaczyli, ze nie ma zadnych dowodoéw, jakoby pozwani swym dzialaniem
mieli zagraza¢ dalszym naruszaniem débr osobistych i godnosci powodow.

Jednocze$nie pozwani podniesli, ze zadane przez powodow kwoty tytulem zadoSéuczynien oraz §wiadczen pienieznych
na wskazany cel spoleczny sa niewspohmierne, poza tym przepis art. 448 k.c. nie naklada na Sad bezwzglednego
obowigzku zasadzenia zado$¢uczynienia w kazdym przypadku.

Od 9 marca 2020 roku pozwana nie kontaktowala sie prywatnie z powodami ani bezpoérednio, ani za po$rednictwem
kogokolwiek innego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Powdd A. P. i ojciec pozwanej — W. P. prowadzili spoétke cywilna (...).(bezsporne)

Pomiedzy wspoélnikami, ktorzy byli bra¢mi dochodzilo do nieporozumien na tle spraw finansowych. Po sprzedazy
samochodu, pomiedzy bra¢mi doszlo do konfliktu odno$nie wystawienia faktury i woéwczas w grudniu 2019 roku,
powdd otrzymal od pozwanej M. T. SMS o tresci ,, auto na swoje konto bez placenia podatkéw, oszuscie finansowy,
zabawa sie skonczyla. Straszysz mojego tate paragrafami, na twoje znecanie sie psychiczne na pracownikach tez jest
paragraf, .....zeznawac przeciwko tobie.. twoje ofiary..jedli nie przestaniesz niszczy¢ mojej rodziny pojde do Sadu a
ty do pierdla.. czemu tyle lat siedziale$ cicho bo dostawales$ kase a calg szarpanina spadla na mojego T., w Sadzie
powiem jak chciate$ oszukaé Panstwo i wzigle$ kase za auto na swoje konto”. W jednym z sms — 6w, pozwana zarzucila
powodowi, ze ,jedna z twoich ofiar do tej pory leczy sie u psychiatry”.

(dowéd: korespondencja pomiedzy wspolnikami — k. 46 — k. 50, k. 54 — k. 57, k. 65, 66, wiadomosci
tekstowe sms — k. 20, 24, 25, 26, 27, 28, k. 16, zeznania powoda A. P. — protokél k. 180, protokél k
216v).

Powod rozmawial z mama pozwanej — J. i prosil, zeby pozwana przestala pisac takie sms — y, na co uzyskat odpowiedz,
ze ,przeciez to wszystko jest prawda”. Po Smierci brata W. P., powd6d otrzymal kolejny sms, wyslany przez M. T., w
ktorym pozwana pisze: ,,Po waszym liScie moj T. zmarl. N. Zyczymy sobie waszej rodziny na pogrzebie. Pewnie nie
bedziecie mie¢ zadnych skrupuléw, zeby wykoniczy¢ teraz mnie. N. boje sie W.. JesteScie podlymi ludZmi. N. ludZzmi,
potworami. N. wiem jak mozecie spojrze¢ w oczy sobie czy dzieciom i wnukom. Zaluje, ze pojawiliScie sie w naszym
zyciu. Zniknijcie z naszego zycia. Pamietaj, ze za niedokonczone roboty czekajg C. ogromne odsetki, wszystko jest
twoje jak chciale$, po trupach do celu.. a mogle$ mie¢ wszystko bez walki zostawiajac mi T.. Zadne psychotropy nie
zmienia prawdy i nie zmyja z was winy”. W dniu 5 marca 2020 roku pozwana wystala do powoda kolejny sms o tresci
»W imie mSciwosci zabiliécie uczciwego czlowieka.. macie krew na rekach”

(dowbd: wydruk wiadomosci tekstowej sms — k. 21, 22, k. 23, zeznania powoda A. P. — protokél k.
180, protokél k. 216v)



W dniu 9 marca 2020 roku pozwana wystala do powoda sms — a o tresci: ,,Piszac dwa poprzednie smsy dzialalam pod
wplywem silnych emocji i przezy¢. T. sie wiecej nie powtorzy”.

(dowod; wydruk sms — k. 23)

W dniu 5 maja 2020 roku pozwany K. T. wyslal do meza powodki sms, w ktérym stwierdza, miedzy innymi ,,moze
opamietasz swoja zone ? Bo wg mnie przekroczyta wszelkie granice.. nie wiem czy wiesz co wyprawia Aga ?.... mam
wrazenie Ze jesteSmy ofiarami osoby chorej psychicznie.. od prawie roku maci w sprawach, o ktérych nie ma pojecia
opierajac sie na jednostronnych powiastkach ojca, nie ma pojecia o strukturze firmy.. to nienormalne .. narobila juz
takiego bajzlu.. straszy sadami rodzine, ktorej jej rodzina tyle zawdziecza, a bez teScia jej ojciec nic nie osiggnal.. ale
gdyby chodzilo o zwykla méciwos¢ z zazdrosci to jeszcze bym zrozumial, sg ludzie ktdrzy tym sie zywia.. ale to co ona
wyprawia nie mieéci sie w glowie.. swojego ojca narazila na ogromne straty finansowe.. zniszczyla wszystkie wiezy
rodzinne i to z wymyslonego powodu”. I dalej: ,za co Aga tak sie msci ? G. uwaza, ze powodem jest to, ze Aga wplatata
ja w swoj romans z tym kolesiem z pracy i ze boi sie, ze G. C. wygada co wyprawiala, ale G. nie jest m$ciwa, nawet mi
powiedziala o tym dopiero niedawno... jesli uwazasz, ze zachowanie Agi jest normalne to nie bylo tematu i sorry, ale
jej zachowanie jest bardzo niebezpieczne, nie tylko dla nas. Taka zawi$¢ potrafi zniszczy¢ czlowieka. J. nie pozwole
jej wiecej niszczy¢ mojej rodziny”.

(dowébd: wydruk wiadomosci sms — k. 14, 15, zeznania pozwanego K. T. — protokél k. 181v, protokol
k.217)

Maz powodki, w odpowiedzi przeslal do K. T. sms o treéci: ,, Cze$é, uwazam C. za rozsadnego gosScia i trudno mi
uwierzy¢, ze z wlasnej woli piszesz do mnie taka wiadomoé¢. Sprawe znam, ale na razie nie zamierzam sie angazowac.
Chociaz musze przyznac, ze i tak lagodnie sprawy sie tocza bo porzadek juz dawno nalezalo zrobié i to bez ceregieli
jak do tej pory. Tak ze, trzymaj sie, sprobuj sie zdystansowac¢ i bedzie dobrze. Pozdrawiam”.

(dowod; wiadomosé tekstowa sms — k. 125)

W dniu 277 marca 2020 roku z adresu mailowego nalezacego do W. P. zostala przeslana korespondencja do powoda
A. P. dotyczaca realizacji inwestycji przebudowy drogi, przy czym korespondencja zostala przestana na adres mailowy
pracodawcy powoda. A. P. musial sie thumaczy¢ przed swoim pracodawcg. Powod uwaza, ze maila wyslala pozwana.

(dowébd: korespondencja mailowa — k. 143, 144, 145, zeznania powoda — protokoél k. 18ov, protokol
k.216v)

Powdd zaczal odczuwaé lek, bat sie otwiera¢ skrzynke na listy, denerwowat sie dzwonkiem do drzwi. Zona powoda,
ktéra wezedniej leczyla sie na depresje, ponownie zaczela mie¢ problemy ze zdrowiem. Powdd bal sie, ze zostana
~Stworzone” jakie§ dokumenty. Jednoczeénie nie zawiadamiat Policji, majac nadzieje, ze sprawe da sie zalatwic w
rodzinie. Ostatecznie zdecydowal sie na wystapienie do sadu, poniewaz czul sie coraz bardziej zagrozony.

(dowébd: zeznania powoda A. P. — protokél k. 180ov, 217)

Do skrzynki mailowej, z ktérej wystano korespondencje do pracodawcy powoda mialy dostep rézne osoby, pozwana,
jej mama, siostra, powdd, pracownicy.

(dowdéd: zeznania pozwanej — protokol k. 217)

Powddka A. E. posiadala dobre relacje z pozwanymi przez wiele lat. Kiedy zaczelo dochodzi¢ do konfliktu miedzy
ojcem powddki, a ojcem pozwanej powodka zadzwonila do swojej siostry stryjecznej M. T., aby pomoc ojcom rozwigzac
konflikt.



Pierwsze sms — y zarzucajace powodowi oszustwa podatkowe, nekanie pracownikéw nie byly wysylane do A. E..
Powodka otrzymala sms od pozwanej po $§mierci W. P., w ktérym pozwana obwinia powodéw o Smierc swojego ojca.
Po kilku dniach pozwana napisala sms — a, ze dzialala pod wplywem emocji.

W tym czasie corka powddki, po przyjsciu ze szkoly przekazywata informacje, ze wie co sie stalo, ze powodowie sa
»okropnymi ludzmi.”

(dowbd: wiadomosé tekstowa sms — k. 128, zeznania powodki — protokot k.180ov, 181, protokoél k.
217, zeznania swiadka E. E. — protokél k. 204)

Po pewnym czasie maz powddki pokazal jej sms — a, ktérego otrzymal od K. T., w ktérym pozwany sugeruje, ze
powddka jest chora psychicznie, ze zdradza meza z kims§ z pracy. Po otrzymaniu sms — 6w adresowanych do powddki
jak réwniez po powzieciu wiedzy o sms — ie wystanym do meza powddki, zaczela odczuwac lek i niepewnoé¢.

(dowébd: zeznania powodki — protokoél k. 181, protokoél k.217)

Poczatkowo, kiedy zaczal sie konflikt miedzy bra¢mi, A. P. i W. P. pozwana nie chciala ingerowac, jednak ostatecznie,
kiedy powstal spér odnos$nie wystawienia faktury, napisala do powoda sms, ze ,p6jde do Sadu, a ty p6jdziesz do
pierdla, w sadzie powiem jak chciale$ oszukiwa¢ panstwo.” Po wyslaniu tego sms — a ze strony powoda nie bylo
zadnego odzewu. Ojciec pozwanej mowil, zeby nie robila wiecej takich rzeczy. Pozwana, wysylajac sms — a chciala,
aby powdd wystraszyl sie, zeby mial §wiadomosé¢, ze pozwana pamieta, ze powod znecal psychicznie sie nad nig i nad
pracownikami.

Przeciwko powodowi nie toczyly sie zadne sprawy o znecanie, nie byl skazany za niezaplacenie podatku ani tez za
mobbing.

Po $mierci ojca, pozwana, bedac w zlym stanie emocjonalnym napisala do powodéw sms, w ktérym obwinila ich o
Smier¢ ojca. Po kilku dniach, kiedy otrzymala leki przepisane przez psychiatre i pod wplywem rodziny napisala do
powodow kolejnego sms, ze bylto to niestosowne, podyktowane emocjami.

Pozwana napisala sms — y w trudnych dla niej chwilach i ma §wiadomos¢, ze popekila blad, za co przeprasza.
(dowdéd: zeznania pozwanej M. T. — protokol k. 181, 181v, k. 217)

Czlonkowie rodziny obu stron, w tym siostra powoda i jej maz nie slyszeli, aby pozwana rozpowszechniala jakie$
niemile informacje na temat powodow.

(dowébd: zeznania swiadkow — M. K. — protokél k. 205, 205v, S. K. — protokol k. 205v, 206)

Powodowie poczatkowo nie podejmowali zadnych dziatan, liczac ze sytuacja sie wyciszy, jednak ,,czare goryczy” przelal
sms wyslany przez pozwanego do meza powddki. M3z powodki mial do niej pretensje, ze zwierzala sie ze swoich
problemoéw pozwanej, nie chcial, aby prywatne sprawy matzonkéw byly przez kogo$ wykorzystywane.

Po otrzymaniu sms oskarzajacego powodow o §mieré W. P. powddka przezywala stres, thumiac go w sobie. Powod
skarzyl sie, ze nie moze spa¢, ze odczuwa bol serca.

(dowébd: zeznania $wiadka E. E. — protokét k. 2o03v)

Pozwany K. T. nie neguje wyslania sms- a do meza powodki, tlumaczac jego tre$¢ emocjami i konfliktem w rodzinie.
Ma $wiadomosé¢, ze forma nie byla prawidlowa i za to przeprasza.

(dowébd: zeznania pozwanego K. T. — protokél k. 181v, protokél k. 217).



Pracownik zatrudniony w spoélce (...) nie slyszal, aby pozwana kiedykolwiek negatywnie wyrazala sie o powodzie.
Powdd takze, bedac w biurze, nie méwil nic nieprzyjemnego do pozwane;.

(dowobd: zeznania s$wiadka P. K. — protokél k. 204v)

W czasie trwania sprawy powdd nie otrzymywal od pozwanych zadnych informacji przekazywanych sms — owo czy
tez w inny sposob, ktore mialyby naruszaé jego dobra osobiste.

Ostatni sms, ktory zostal wystany przez pozwanego, a dotyczyt osoby powodki, pochodzil z maja 2020 roku.
(dowéd; zeznania powoda — protokél k. 216v, zeznania powodki — protokél k. 217)

W piSmie z dnia 13 maja 2020 roku powodowie reprezentowani przez pelnomocnika wystapili do pozwanych
o zaniechanie naruszania dobr osobistych powodéw, domagajac sie: zaprzestania stosowania grozb pisemnych
i slownych wobec powoddéw, zaprzestania wysylania sms majacych na celu oskarzenie o popehienie zbrodni,
zastraszenie i obraze godnoéci powodéw , pisemnego przeproszenia powoddéw i zaplate kwoty 20.000 zl na rzecz
Polskiego Czerwonego Krzyza i kwot po 5.000 zl na rzecz kazdego z powodow tytutem zadoécuczynienia.

(dowébd: pismo z dnia 13 maja 2020 roku — k. 11 — 12)

W odpowiedzi na to pismo, pozwani reprezentowani przez pelnomocnika wskazali, ze brak jest mozliwoSci rzetelnego
zajecia stanowiska w sprawie z uwagi na okoliczno$¢, ze twierdzenia powod6w nie zostaly uprawdopodobnione, poza
tym powodowie nie podali ktore z wypowiedzi i na jakiej podstawie majg zosta¢ uznane jako zastraszanie, grozby
czy obraza godnoSci. Pozwani zaprzeczyli, aby ich wypowiedzi mialy charakter godzacy w dobre imie, wiarygodnos¢,
wizerunek i renome powoddéw. Zdaniem pozwanych nie doszlo do naruszenia débr osobistych powodow.

(dowébd: pismo pozwanych z dnia 25 maja 2020 roku — k. 13)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodow. Sad pomingt dowod z zeznan §wiadka K. M.,
ktory nie posiadal wiedzy na temat sms — 6w wysylanych do powodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 23 kc dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoélnoSci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Natomiast stosownie do art. 24 § 1 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego
naruszenia moze on takze zadac¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnoéci potrzebnych
do usuniecia jego skutkéw, a na zasadach przewidzianych w kodeksie - moze on réwniez zadaé zado$¢uczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Z kolei art. 448 ke stanowi, iz w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W przypadku naruszenia dobr osobistych bezprawnym dzialaniem sprawcy, pokrzywdzonemu przede wszystkim
przystuguja zatem $rodki o charakterze niemajatkowym przewidziane w art. 24 ke, a ponadto érodki o charakterze
majatkowym, o ktérych stanowi art. 448 kc. Obydwa te roszczenia majg charakter samodzielny i pokrzywdzonemu
przystluguje prawo ich wyboru, ale sadowi pozostawiona jest ocena celowo$ci przyznania ochrony w zadanej
formie, jego adekwatno$ci do rodzaju naruszonego dobra, a przede wszystkim rozmiaru doznanej krzywdy, a takze
do stopnia zawinienia sprawcy naruszen (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 24.07.2008 r., I ACa



1150/06, OSAW 2008/4/110). Przy zadaniu przyznania odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego podstawowym kryterium oceny sadu winien zatem by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze
psychicznej pokrzywdzonego, bowiem celem przyznania ochrony w formie majatkowej jest zrekompensowanie i
zlagodzenie doznanej krzywdy moralne;.

Z tych tez wzgledow Sad jest zobowiazany ustali¢ zakres cierpien pokrzywdzonego, a przy ocenie tej przeslanki nie
moze abstrahowa¢ od wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych powstaniu krzywdy.

Bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, z porzadkiem prawnym badz z zasadami wspotzycia
spolecznego. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 19 pazdziernika 1989 r. (II CR 419/89, OSP 11-12/90,
poz. 377) za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze
szczeg6lnych okolicznoéci usprawiedliwiajacych je, oraz ze do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é naruszenia
dobr osobistych na ogoél zalicza sie: 1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez
obowiazujace przepisy prawa, 2) wykonywanie prawa podmiotowego, 3) zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem
uchylenia jej skuteczno$ci w niektorych przypadkach) oraz 4) dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

Specyfika postepowania w sprawach o naruszenie dobr osobistych polega na tym, ze rozpoznajac sprawe w
przedmiocie ochrony dobr osobistych Sad ustala w pierwszej kolejnosci, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego,
a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustala, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Dowod, ze dobro
osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie poszukujacej ochrony prawnej na podstawie art. 24 ke, a
wiec na stronie powodowej. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub
naruszajace to dobro - a wiec na stronie pozwanej - spoczywa ciezar dowodu, Ze nie bylo ono bezprawne.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze decydujace znaczenie dla oceny zasadnosci twierdzenia o naruszeniu dobra
osobistego ma nie tylko subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ale to, jaka reakcje wywoluje w
spoleczenstwie to naruszenie (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 wrze$nia 2004 r. V CK 69/04, LEX nr 197661).

Do najwazniejszych dobr osobistych, ktére wyraznie wymienia przepis art. 23 k.c. nalezy cze$¢ ( dobre imie, dobra
stawa, reputacja, honor, godno$¢ osobista ) jako warto$¢ wlasciwa kazdemu czlowiekowi. Obejmuje ona wszystkie
dziedziny jego zycia osobistego, zawodowego i spolecznego.

Cze$é stanowi odrebne dobro osobiste czlowieka w rozumieniu art. 23 k.c. podlegajace ochronie. Dobre imie stanowi
zewnetrzny aspekt czci czlowieka (cze$¢ zewnetrzng) rozumiang jako wyraz pozytywnego ustosunkowania sie innych
ludzi do wartoéci osobistej i spolecznej okreslonej osoby. Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie) polega na
pomodwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizyé te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na
utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalno$ci. W orzecznictwie przyjmuje sie,
iz przy ocenie naruszenia czci nie mozna ograniczac¢ sie od analizy pewnego zwrotu w abstrakcji, ale nalezy zwrot ten
wykladaé na tle calej wypowiedzi (vide: wyrok SN z dnia 16 stycznia 1976, II CR 692/75, OSNC 1976 r., nr 11, poz. 251)
oraz uwzglednia¢ kontekst sytuacyjny, w ktory zostal uzyty (vide: wyrok SN z dnia 23 maja 2002 r., IV CKN 1076/00,
OSNC 2003, nr 9, poz. 121). Dobro osobiste moze zosta¢ naruszone calg treScia publikacji i jej sensem, a nie tylko
konkretnymi sformulowaniami (vide: wyrok SN z dnia 7 lipca 2005 r., V CK 868/04, Lex nr 196405, wyrok SN z dnia
8 sierpnia 2007 r., I CSK 165/07, Lex nr 287745). Ocena czy doszto do naruszenia czci, musi sie opiera¢ na kryteriach
obiektywnych. Decyduje reakcja opinii spolecznej, tych grup, do ktérych nalezy osoba zadajaca ochrony, a nie ocena
dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego (vide: wyrok SN z dnia 11 marca 1997 r., III
CKN 33/97, OSNC 1997, nr 6 -7, poz. 93).

Naruszenie czci moze wiec nastapi¢ przez pomoéwienie o ujemne postepowanie w zyciu osobistym, jak i przez
zarzucenie niewlasciwego zachowania w zyciu zawodowym naruszajace dobre imie danej osoby i mogace narazi¢ ja
na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dziatalnosci.



Przenoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy nalezy ocenié tre$¢ wiadomosSci tekstowych wysylanych do
powodow przez kazdego z pozwanych.

Powdd A. P. otrzymat od pozwanej M. T. sms —y wyslane w grudniu 2019 roku, a nastepnie jeden sms w marcu 2020
roku. W wiadomo$ciach wystanych w 2019 roku pozwana zarzuca powodowi znecanie psychiczne nad pracownikami,
wskazuje, ze na to ,,jest paragraf”, ze ofiary powoda beda zeznawaé przeciwko powodowi, poza tym sugeruje, ze pbjdzie
do sadu, a powdd ,do pierdla”, jesli nie przestanie niszczyé rodziny pozwanej. Dalej pozwana wskazuje, ze w sadzie
powie jak powdd ,chcial oszukaé panstwo i wzigl kase za auto na swoje konto”, a w jednym z sms — 6w zarzuca
powodowi, ze ,jedna z twoich ofiar do tej pory leczy sie u psychiatry”.

W ocenie Sadu, wysylajac powyzsze wiadomo$ci pozwana naruszyta dobra osobiste powoda w postaci czci, dobrego
imienia i godno$ci osobistej. Pozwana zarzucita powodowi nieuczciwe postepowanie wobec organdéw panstwowych, a
takze takie zachowania wobec pracownikow, ktore wskazywaly na znecanie i mobbing.

Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby powod dopuscit sie zarzucanych mu
nieprawidlowos$ci, natomiast zrodlem zarzutéw byl konflikt panujacy miedzy powodem, a niezyjacym juz ojcem
pozwanej, ktory dotyczyl spraw finansowych prowadzonej przez nich spoétki. Nalezy wskazaé, ze jesli faktycznie
pomiedzy wspolnikami istnialy spory na tle rozliczen majatkowych badz inne, droga do ich rozwigzania z pewnoécia
nie prowadzila przez wysylanie sms — 6w, oskarzajacych o rézne nieprawidtowosci.

Przez podobny pryzmat Sad ocenil kolejng wiadomos$é wyslang w sms — ie z marca 2020 roku, w ktérym pozwana
zarzucila powodowi i jego corce, Ze jej ojciec zmarl po otrzymaniu od nich listu, ze zabili uczciwego czlowieka, ze maja
krew na rekach. Informacje zawarte w tym sms — ie byly nacechowane emocjonalnie, ich odbiér jest niewatpliwie
negatywny.

Zdaniem Sadu, w wiadomo$ci przeslanej w przytoczonym sms — ie pozwana zarzucila, powodowi popelnienie
zabojstwa na jej ojcu.

Jednocze$nie pozwana po kilu dniach, kiedy opadly emocje zwigzane z tragiczng wiadomoscia o $émierci ojca i kiedy
pozwana zaczela braé leki przepisane przez psychiatre, napisala do powodow kolejnego sms — a, w ktérym wyjasdnila,
ze poprzednie sms — y pisata pod wplywem silnych przezy¢ i to sie wiecej nie powtorzy.

Powod zeznal, Ze tre$¢ informacji, ktore otrzymywal od pozwanej, wywolaly u niego poczucie zagrozenia i leku. Powod
obawiat sie dzwonka do drzwi, zona powoda zaczela mie¢ problemy zdrowotne.

W kontekscie przytoczonych okolicznoéci, Sad uznal, iz zadanie powoda w zakresie zgdania przeproszenia jest
zasadne, przy czym Sad nie uwzglednil zgdania odnoszacego sie o przeproszenie za obelgi, ktore nie padly w zadnym
sms — ie kierowanym do powoda. Zdaniem Sadu, negatywny wydzwiek wyslanych sms — 6w i uzycie r6znych
pejoratywnych sformulowan nie dowodzi o uzyciu wobec powoda stow, ktére moglyby zosta¢ uznane za obelzywe.

W tym zakresie Sad jako zbedny uznal wniosek pozwanych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego jezykoznawcy,
ktéry mialby ocenic tre$¢ wiadomos$ci sms pod katem czy ich charakter narusza dobra osobiste, poniewaz ocena treSci
sms — 6w nie wymaga wiadomosci specjalistycznych, a ocena prawna nie lezy w kompetencji bieglego.

Wiadomo$c tekstowa sms, w ktérym pozwana zarzucila powodom, Ze sa winni $mierci jej ojca zostala wyslana takze
do powodki A. E..

W tej wiadomosci pozwana zarzucila powodom, ze sg podlymi ludZmi, wrecz potworami, Ze nie zyczy sobie ich rodziny
na pogrzebie ojca, ze zabili uczciwego czlowieka, maja krew na rekach.

Zdaniem Sadu zarzuty te naruszyly takze dobra osobiste powddki w postaci dobrego imienia i godno$ci osobistej,
wywolaly u niej strach i niepewno$é. Powodka uwazala, ze o zarzutach wobec jej rodziny jest informowana corka.



Powodka nie wiedziala co ma robi¢, czula sie bezradna. Pozwana po kilku dniach wyslata sms, w ktorym wyjasnila, ze
jej wezesniejsze stowa padly w emocjach i to sie wiecej nie powtorzy.

Sad uznal, iz zadanie powddki w zakresie przeproszenia jest zasadne, przy czym Sad nie uwzglednil zadania
odnoszacego sie o przeproszenie za obelgi, ktére nie zostaly uzyte w sms — ie wyslanym do powddki. Zdaniem Sadu,
przytoczona wiadomos$¢ tekstowa ma wydzwiek negatywny, jednak wbrew stanowisku strony powodowej, pozwana
nie ,,obrzuca” powddki obelgami.

Kolejne zadanie pozwu o charakterze niemajatkowym dotyczylo pozwanego K. T., ktory wyslal jednego sms — a do
meza powodki A. E.. W wyslanej wiadomo$ci pozwany insynuuje, ze powodka dopuscila sie zdrady malzenskiej, a jej
postepowanie moze dowodzié, ze jest chora psychicznie. Tresé calej wiadomosci stawia powddke w niekorzystnym
Swietle, pozwany obwinia powddke o zniszczenie wiezi rodzinnych, o m$ciwo$é.

Z zeznan $wiadka E. E., meza powddki wynika, ze kiedy pokazal zonie otrzymanego sms — a, bylo jej przykro,
przezywala calg sytuacje, starajac sie nie okazywaé¢ emocji.

W ocenie Sadu zarzuty pod adresem powodki, zawarte w spornym sms — ie autorstwa pozwanego naruszyly dobra
osobiste powddki w postaci jej dobrego imienia i godnoéci osobistej. Wobec powyzszego Sad uwzglednil zadanie
powodki przeproszenia jej przez pozwanego, w sposdb wskazany w pozwie, przy czym Sad nie uznal, aby wiadomosé
wyslana przez pozwanego zawierala slowa obelzywe, dlatego tez w tym zakresie tekst przeproszenia zostat przez Sad
skorygowany.

Zdaniem Sadu, tre$c i forma przeprosin jest adekwatna do dobra osobistego podlegajacego ochronie i rekompensuje
krzywdy doznane przez powodéw.

Przechodzac za$§ do zadania zadoStuczynienia, wskaza¢ nalezy, ze podstawowym kryterium zasadzenia
zado$Cuczynienia pozostaje rozmiar i intensywno$¢ doznanej krzywdy ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych,
stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z dokonanego naruszenia dobra osobistego,
w tym takze niewymiernych majatkowo, np. utrata dobrego imienia. Jedna z istotnych przestanek oceny jest takze
stopien zawinienia po stronie sprawcy naruszenia. Zado$¢uczynienie jest bowiem sposobem naprawienia krzywdy
rozumianej jako negatywne uczucia przezywane w zwigzku z naruszeniem dobra osobistego.

Niepokdj, nerwowo$¢, poczucie zagrozenia, czy tez ogblnie ujete cierpienia psychiczne zwigzane z zachowaniem
pozwanych, skutkowaly wystapieniem u powodow krzywdy.

Zdaniem Sadu okolicznoSci faktyczne sprawy wskazuja, iz adekwatng kwotg rekompensujaca doznang przez powoda
A. P. krzywde, bedaca nastepstwem otrzymywanych od pozwanej M. T. wiadomosci bedzie suma 2.500 zl. Kwota
ta uwzglednia sposo6b dzialania pozwanej, okres czasu, w ktérym byly naruszane dobra osobiste powoda, pozostajac
odpowiednia do rozmiaru doznanych naruszen. Jednocze$nie nie jest to suma wygoérowana, zwlaszcza z perspektywy
pozwanej, ktéra prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza uzyskujgc miesieczne dochody rzedu 20.000 zl.

Powdd, po otrzymaniu od pozwanej sms — 6w w grudniu 2019 roku stal sie nerwowy, obawial sie otworzy¢ skrzynki
na listy, a kolejny sms wyslany w marcu 2020 roku, w ktérym zostal oskarzony o $§mier¢ brata, spotegowal poczucie
zagrozenia i wywolal kolejny stres. Powo6d zaczat mie¢ obawy, czy nie zostang stworzone jakie$s dokumenty obciazajace
g0, a zona powoda zaczela mieé¢ problemy zdrowotne.

W odniesieniu do krzywdy doznanej przez powddke A. E., Sad réwniez uznal, ze adekwatna kwotg rekompensujaca
doznang przez powodke krzywde, bedzie suma 2.500 zl od kazdego z pozwanych.

Powodka miala wiedze o sms — ach otrzymywanych wczeéniej przez ojca, a sama otrzymala sms — a w marcu
2020 roku, w ktorym réwniez ona zostala posadzona o $§mieré¢ ojca pozwanej. Taki zarzut, w konteksScie tresci calej



wiadomosSci otrzymanej od pozwanej spowodowal u powodki lek i poczucie zagrozenia, powddka nie wiedziala co ma
robi¢.

Poczatkowo, po otrzymaniu od pozwanej sms — 6w, powodowie nie podjeli zadnych krokéw prawnych, jednak w maju
2020 roku maz powddki otrzymal od pozwanego K. T. wiadomo$¢ sms, w ktorej pozwany insynuuje powodce chorobe
psychiczng, zdrade malzenska i zarzuca jej m$ciwosc.

Powodka, kiedy zostala poinformowana przez meza o tre$ci powyzszego sms — a, ponownie zaczela przezywac calg
sytuacje, byla zmartwiona, a jej maz nie chcial wraca¢ do sytuacji konfliktowych, ktére zostaly miedzy matzonkami
wyjaénione.

Zdaniem Sadu, zachowanie pozwanych wobec powodki, stawiane jej zarzuty, a takze doznana przez powodke krzywda
uzasadniajg zasadzenie na jej rzecz od kazdego z pozwanych kwoty 2.500 zl. Jednoczeénie Sad mial na uwadze sytuacje
materialng pozwanych, ktérzy prowadza odrebne dzialalnosci gospodarcze, uzyskujac znaczne dochody.

W ocenie Sadu przepis art. 448 k.c. uprawnia tego, czyje dobro osobiste zostalo naruszone do zagdania odpowiedniej
sumy tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego lub do zadania odpowiedniej sumy na cel spoleczny. Przepis ten nie
pozwala zatem na kumulatywne dochodzenie powyzszych roszczen pienieznych. W kontek$cie powyzszego Sad
uwzglednil czeSciowo zadanie powoddéw w zakresie dochodzonego zado$éuczynienia, nie znajdujgc jednocze$nie
podstaw do uwzglednienia zadania pienieznego na cel spoteczny. Zdaniem Sadu wystane przez pozwanych sms — y
dotyczyly bezpos$rednio powodow, nie dotarly do szerszego kregu odbiorcow, dlatego tez Sad uznal za zasadne, aby to
powodowie otrzymali okreslone kwoty tytulem zado$éuczynienia.

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, ze w trakcie trwania postepowania, pozwani przeprosili powodéw, pozwana
tlumaczyla tre$¢ sms- a swoim zlym stanem emocjonalnym po §émierci ojca, dlatego tez w ocenie Sadu uwzglednienie
zadania majatkowego w wyzszej kwocie nie bylo uzasadnione.

Odnoszac sie do pozostatych zadah powoddéw, Sad nie znalazl podstaw do ich uwzglednienia. Mianowicie zadanie
powoda wobec pozwanej M. T., zachowania umiaru w kontaktach z powodem, podobnie jak i zadanie zaprzestania
uzywania nieprawdziwych informacji o powodzie nie znajdujg uzasadnienia. Z przeprowadzonego postepowania
dowodowego wynika, ze od maja 2020 roku strony nie maja ze soba kontaktéw, poza sprawa sadowa, od tego
czasu powodowie nie otrzymuja od pozwanych zadnych wiadomoéci, czy to wystanych w formie sms — 6w, czy tez
kierowanych osobiS$cie, dlatego tez zadanie powoda w tym zakresie nie znajduje zadnego uzasadnienia.

W ocenie Sadu powod nie wykazal rowniez, aby korespondencja mailowa, zalgczona w toku sprawy, a nadeslana do
pracodawcy powoda (k. 143, 144), zostala wyslana przez pozwana, poza tym z nadeslanego maila w zaden sposéb
nie wynika, aby zostala naruszona renoma prowadzonej przez powoda dzialalno$ci gospodarczej. Dostep do skrzynki
mailowej, z ktorej zostala wyslana korespondencja mialy rézne osoby, dlatego tez brak jest podstaw do przypisywania
autorstwa wyslanej wiadomosci pozwanej M. T..

Zdaniem Sadu réwniez zadania powodki A. E. w zakresie nakazania pozwanym zachowania umiaru w kontaktach z
powddka oraz zaprzestania formulowania nieprawdziwych informacji o powé6dce nie znajduja uzasadnienia.

Jak juz wskazano wcze$niej, od maja 2020 roku, pozwani nie wysylaja do powodéw zadnych informacji, dlatego tez
powyzsze zadanie pozbawione jest podstaw.

Z powolanych przyczyn i na mocy przepisow art. 24 k.c. i art. 448 k.c. Sad orzekl jak w punkcie 1, 2, 4, 5, 6 i 7 wyroku.
W pozostalym za$ zakresie Sad powodztwo oddalil jako bezzasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztow.

Powodztwo zostalo uwzglednione w zakresie zadania niemajatkowego i czeSciowo w zakresie zadania zasadzenia
zado$éuczynienia. Sad obciazyl pozwana M. T. potowa oplaty sadowej uiszczonej przez powoda A. P. i oboje pozwanych



M.T.iK. T. polowa oplaty sadowej uiszczonej przez powodke A. E.. Koszty procesu — koszty zastepstwa procesowego
Sad zni6st wzajemnie miedzy stronami.

SSO Alina Gasior



