Sygn. akt I C 1277/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2021r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Bernacka

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2021r. w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S. (1) i W. S.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustalenie niewaznoS$ci umowy i zaplate

1. stwierdza, iz umowa kredytu mieszkaniowego (...) nr 345/01/05/W zawarta w dniu 18 czerwca 2004r. pomiedzy
powodami K. S. (1) i W. S. a pozwanym Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. jest niewazna w caloéci;

2. zasadza od pozwanego Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw K. S. (1) i W.
S. kwote 168.306,53 zl (sto sze$tdziesiat osiem tysiecy trzysta sze$¢ zlotych 53/100) z odsetkami ustawowymi za
opOznienie:

a) od kwoty 52.273,76 zl (piecdziesigt dwa tysigce dwiescie siedemdziesiat trzy ztote 76/100) od dnia 5 czerwca 2019r.
do dnia zaplaty,

b) od kwoty 35.771,17 zl (trzydzieéci piec tysiecy siedemset siedemdziesiat jeden zlotych 17/100) od dnia 23 wrzeénia
2021r. do dnia zaplaty,

¢) od kwoty 80.261,60 zt (osiemdziesiat tysiecy dwiescie sze$¢dziesiat jeden zlotych 60/100) od dnia 7 pazdziernika
2021r. do dnia zaplaty

3. zasadza od pozwanego Banku (...) Spdltki Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie na rzecz powodéw K. S. (1) i W.
S. kwote 32.532,62 CHF (trzydzieéci dwa tysiace piecset trzydzie$ci dwa (...) 62/100) z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 7 pazdziernika 2021r do dnia zaplaty;

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

5. zasadza od pozwanego Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw K. S. (1) i W. S.
kwote 1.000,00 z} (jeden tysigc zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. aktIC 1277/19

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 31 maja 2019 roku powodowie K. S. (1) i W. S. skierowanym do Sadu Okregowego w Sieradzu
przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. wnosili o:

- stwierdzenie niewazno$ci umowy o M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17 lutego 2005r. zawartej pomiedzy stronami;

- zasadzenie od pozwanego Bank (...) S.A. z siedzibg w W., na rzecz powodéw kwoty 52.273,76 PLN wraz z odsetkami
ustawowymi tytulem zwrotu nienaleznego §wiadczenia polegajacego na bezprawnym pobraniu przez Bank (...) rat
splaty kredytu hipotecznego oraz innych nalezno$ci zwigzanych z umowa kredytowa o M. Dom nr 345/01/05/W z
dnia 17.02.2005 r. (,roszczenie gtéwne"),

- ewentualnie ustalenie braku zwigzania powodéw umowa M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. pomiedzy
stronami w zakresie klauzul przeliczenia warto$ci transz kredytu i wysoko$ci rat kredytu oraz zobowigzanie pozwanego
do przedstawienia harmonogramu dalszych splat rat kredytu udzielonego powodowi wraz z kwota pozostala do splaty
z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej
sprawie,

- zasadzenie od pozwanego, Bank (...) S.A. z siedzibg w W., na rzecz powodow, K. i W. S., kwoty 79.516,95 PLN
(siedemdziesigt dziewic tysiecy piecset szesnascie zlotych, dziewiecdziesiat pie¢ grosze) wraz z odsetkami ustawowymi
tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia polegajacego na bezprawnym pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu
hipotecznego w zawyzonej wysokosci, (,,70szczenie ewentualne "),

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kosztéw procesu i kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie podnosili, iz w dniu 17 lutym 2005 r. strony zawarli umowe kredytu hipotecznego pod
nazwa ,umowa o M. Dom" nr 345/01/05/W, indeksowanego do franka szwajcarskiego ( (...)). Pozwany udzielil
powodom kredytu w kwocie 212 060,30 PLN. Warto$¢ kredytu zostala ustalona wylacznie w walucie polskiej i
taka zostala zapisana w umowie. W umowie brak jest zapisu, w ktorym warto$¢ kredytu bylaby wyrazona w innej
walucie. Kwota kredytu, okreslona i zapisana w zlotych polskich zostala przekazana na rachunek bankowy powodow
prowadzony w zlotych polskich. W umowie zapisano, iz kwota 212 060,30 PLN stanowi rownowarto$¢ sumy (...)
zgodnie z kursem kupna (...) wg tabeli Kursow Walut Banku (...), tymczasem kredytobiorca ma obowiazek splaty
w/w kwoty kredytu wylacznie w walucie polskiej w kwocie stanowiacej rownowarto$é sumy (...) zgodnie z kursem
sprzedazy (...) wg tabeli Kursow Walut Banku (...). Kredyt miat zostaé przeznaczony na nabycie dziatki budowlane;j
z niedokonczona budowa, dokonczenie budowy domu oraz cel konsumpcyjny.

Po otrzymaniu kredytu powodowie zaczeli splacaé kredyt bezposrednio w PLN, indeksowany wedlug Tabeli Kursow
Walut Banku (...). W umowie wpisano, iz kwota 212 060,30 PLN stanowi rownowarto$¢ sumy (...) zgodnie z kursem
kupna (...) wg tabeli Kurséw Walut Banku (...). Jak duze dodatkowe wynagrodzenie z tytutu spreadu czerpal Bank (...)
o powyzszym $wiadcza - w ocenie powodow - kursy (...) Banku (...) w dniu zaciagniecia przez powoddéw kredytu: kurs
1 CHF wg M. Bank wynosil 2.5035 PLN (kurs kupna (...)) i 2,6584 PLN (kurs sprzedazy). Powodowie byli zmuszeni
do splat kredytu w zawyzonych wysoko$ciach wraz ze spreadem przez okres ponad 7 lat, gdyz zgodnie z umowa powod
mial obowigzek splaty kwoty kredytu wylacznie w walucie polskiej w kwocie stanowigcej rownowartos¢ sumy (...)
zgodnie z kursem sprzedazy (...) wg tabeli Kursoéw Walut Banku (...). Dopiero ustawa antyspreadowa obowiazujaca od
26 sierpnia 2011 r dala konsumentom mozliwo$¢ splat zobowigzan bezpoérednio we frankach szwajcarskich. Do tego
czasu zgodnie z umowga kredytobiorca miat obowiazek splaty kwoty kredytu wylacznie w walucie polskiej w kwocie
stanowigcej rownowarto$¢ sumy (...) zgodnie z kursem sprzedazy (...) wg tabeli Kurs6w Walut Banku (...). Pozwany
ustalal kurs kupna i sprzedazy wg sobie tylko znanych kryteriow, ksztaltujac wielko§¢é zyskow z réznicy miedzy kursem
zakupu a sprzedazy arbitralnie i jednostronnie. Powodowie nie mieli na to najmniejszego wplywu i w zaden sposob
nie mog} sie przed tym broni¢. Co wiecej umowa nie zawiera zadnych kryteriow, wzorcow etc., ktérymi pozwany
winien sie kierowaé sie ksztaltujac swoj wlasny kurs zakupu i sprzedazy (...). Powodowie rozpoczeli splate w (...)
po powzieciu informacji, ze jest to dozwolone w okolicy przelomu 2011 i 2012 roku. Istotnym jest fakt, iz M. Bank



nie informowal kredytobiorcow, ze jest taka mozliwo$¢. W ocenie powodéw przedmiotowa umowa kredytowa o M.
Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. zawiera klauzule waloryzacyjne, ktére winny by¢ uznane za niedozwolone
i zakazane do stosowania.

Powodowie wskazali, iz posiadaja interes prawny w stwierdzeniu niewazno$ci umowy kredytu.

Podniesli zarzut sprzeczno$¢ umowy z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (tekst jednolity:

Dz. U. z 2018 1. poz. 2187 ze zmianami) i art. 358" § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst
jednolity: Dz. U. z 2018 r, poz. 1025 ze zmianami). Wskazali, iz zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego ,Istota
kredytu sprowadza sie zatem do udzielenia przez bank okreslonej kwoty kredytu, a nastepnie splaty kredytu w tej
samej kwocie przez kredytobiorce wraz z odsetkami i prowizja. Sformulowanie ,,zwrot kwoty wykorzystanego kredytu"
w sposob jednoznaczny wyklucza mozliwo$é splaty wyzszej kwoty kredytu, ponad kwote faktycznie udostepniona
kredytobiorcy i przez niego wykorzystana. Tym bardziej, ze korzystanie z kredytu odbywalo sie w PLN. Powodowie
kwestionujq postanowienia dotyczqce metody i terminu ustalania kursu wymiany walut. Wskazali,
iz w szczego6lnoSci za niezgodne z ww. regulacja nalezy uznacé takie postanowienia umowy kredytu, jak §. 2 ust. 11 ust.
2. Umowa zaklada, iz bank udzieli kredytu - 212 060,30 PLN co stanowi rownowarto$¢ (...), zgodnie z kursem kupna
(...) wedlug Tabeli Kursow Walut Banku (...) (§. 2 ust. 1) tymczasem ,,Kredytobiorca zobowiazuje sie sptaca¢ w PLN,
rownowarto$¢ sumy w (...), wyliczonej z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) z dnia platnosci raty/kredytu wedlug
Tabeli Kursow Walut Banku (...)". Tym samym, skoro sporne klauzule waloryzacyjne umozliwiaja podwyzszenie
Swiadczenia glownego, a to jest to ewidentnie sprzeczne z art. 69 ust. 1 Prawa Bankowego to taka umowa kredytowa jest
niewazna. Powyzsze znajduje potwierdzenie w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 20 marca 2017 r (Sygn.
Akt XXV1934/16). Pokresli¢ nalezy, iz juz w wyroku z 30 kwietnia 2014 r. Europejski Trybunal Sprawiedliwosci (Sygn.
Akt C-26/13) stwierdzil, ze $§wiadczenie kredytobiorcy polegajace na obowiazku zaplaty réznicy kursowej nie mozna
uzna¢ za wynagrodzenie, ktoremu odpowiada jakiekolwiek §wiadczenie banku. Nalezy podkresli¢, ze stosowane
przez Bank (...) postanowienia umowne zastosowane w umowie z powodami zostaly uznane przez Sad Okregowy w
Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw za niedozwolone I Sad zakazat ich stosowania (sygn. akt XVII
AmC 426/09).

Zdaniem powodow pozwany przed udzieleniem kredytu nie przedstawil ani rzeczywistego celu waloryzacji, ani
mechanizmu wjaki sposoéb bedzie ona realizowana. Powodowie wystawieni zostali na nieograniczone ryzyko walutowe
i koniecznos¢ splaty znacznie wyzszych kwot. Kwestionowane postanowienia dotyczace indeksacji nie pelnia przy tym
funkcji waloryzacyjnej, stuza jedynie generowaniu dodatkowego zysku dla pozwanego.

Powodowie wskazali ponadto, iz nie mieli rzeczywistego wplywu na tresé¢ zaproponowanej im umowy
kredytowej w zakresie warunkéw abuzywnych (w szczegolnosci zapisu o indeksacji). Sama tre$c
umowy kredytu zostala sporzadzona i zaproponowana przez Pozwanego, jako niepodlegajaca negocjacjom, na
podstawie wzorca powszechnie stosowanego przez bank. Powodowie nie mieli tez sila rzeczy zadnego wplywu na tre$é
Regulaminu Udzielania kredytéw. Dokument ten sporzadzany jest wylacznie przez pozwanego, a znajduja sie w nim
kwestionowane przez powoda regulacje, dotyczace indeksacji.

Powodowie podnosili, iz kwestionowane postanowienia umowne sq sprzeczne z dobrymi
obyczajami oraz razqco naruszajq interes powodow bedagcego konsumentem, gdyz powoduja
razqcq dysproporcje praw i obowiqzkéw umownych na niekorzysé konsumenta, jak rowniez sq
nietransparentne. Jak wynika z kwestionowanych regulacji wzorca umowy, sposob ustalenia wartoSci kursu
waluty (...) podawanych w Tabeli banku nie zostal w zaden spos6b okreslony, postanowienia te sg zatem calkowicie
niejednoznaczne i nieprzejrzyste.

Wobec tego, iz kwestionowane postanowienia umowne dotycza gléwnych §wiadczen stron, kluczowych dla waznoSci
calej umowy, prowadza one - w ocenie powodow - do niewazno$ci catej umowy. Wskazali ponadto, iz objete pozwem
roszczenia nie sa przedawnione. (k.3-14, k. 70-71).



Postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2019 roku Sad Apelacyjny w Lodzi wyznaczyl do rozpoznania niniejszej sprawy
jako wlaéciwy Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim (k. 34).

W pismie procesowym z dnia 22 stycznia 2020r. (k. 70-72) powodowie dokonali rozszerzenia
powodztwa i wnosili dodatkowo:

1. odnosnie roszczenia gléwnego w zakresie zadania zaplaty o zasqgdzenia od pozwanego Bank
(...) S.A. z siedzibg w W. na ich rzecz kwoty 48.689,50 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od
dnia wymagalno$ci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia splaty przez powodéw caloSci udostepnionej przez
pozwanego kwoty, tj. od dnia 3 lutego 2017r., tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia polegajacego na bezprawnym
pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu hipotecznego oraz innych nalezno$ci zwiazanych z umowa kredytowa o
M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. (,,roszczenie gléowne"),

2. odnosnie roszczenia ewentualnego w zakresie zqdania zaplaty o zasqdzenie od pozwanego, Bank
(...) S.A. zsiedzibg w W., na ich rzecz kwoty 73.592,99 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od dnia
wymagalnoSci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia 3 maja 2009 r., tytutem zwrotu nienaleznego Swiadczenia
polegajacego na bezprawnym pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu hipotecznego w zawyzonej wysokoSci,
(.,roszczenie ewentualne ").

W pismie procesowym z dnia 15 wrzeSnia 2021r. (k. 866-869) powodowie dokonali rozszerzenia
powddztwa i wnosili dodatkowo:

1. odnosénie roszczenia glownego w zakresie zqdania zaplaty o zasqdzenia od pozwanego Bank
(...) S.A. z siedzibg w W. na ich rzecz kwoty 88.044,93 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od
dnia wymagalno$ci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia splaty przez powodéw caloSci udostepnionej przez
pozwanego kwoty, tj. od dnia 3 marca 2018r., tytulem zwrotu nienaleznego §wiadczenia polegajacego na bezprawnym
pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu hipotecznego oraz innych nalezno$ci zwigzanych z umowa kredytowa o
M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. (,,roszczenie gléwne"),

2. odnosnie roszczenia ewentualnego w zakresie zgdania zaplaty o zasqdzenie od pozwanego, Bank
(...) S.A. z siedzibg w W., na ich rzecz kwoty 134.862,16 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi
od dnia wymagalnoSci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia 3 kwietnia 2005r., tytulem zwrotu nienaleznego
Swiadczenia polegajacego na bezprawnym pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu hipotecznego w zawyzonej
wysoko$ci, (,,roszczenie ewentualne "),

W pismie procesowym z dnia 29 wrzesnia 2021r. (k. 901-903) powodowie dokonali kolejnego
rozszerzenia powédztwa i wnosili ostatecznie:

1. odnosnie roszczenia gléwnego w zakresie zgdania zaplaty o zasqdzenia od pozwanego Bank (...)
S.A. z siedzibg w W. na ich rzecz kwoty 168.306, (...).532,62 CHF wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi
od dnia wymagalno$ci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia splaty przez powodow catoéci udostepnionej przez
pozwanego kwoty, tj. od dnia 3 lipca 2017r., tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia polegajacego na bezprawnym
pobraniu przez Bank (...) rat splaty kredytu hipotecznego oraz innych nalezno$ci zwigzanych z umowa kredytowa o
M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. (;,roszczenie gltéowne'),

2. ewentualnie zasqdzenie kwoty 88 044,93 PLN wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi od dnia
wymagalno$ci kazdej raty miesiecznej, poczawszy od dnia splaty przez Powodéw caloSci udostepnionej przez
Pozwanego kwoty, tj. od dnia 3 lipca 2017 r., tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia polegajacego na bezprawnym
pobraniu przez Bank (...) nadplaconych przez Powodéw rat splaty kredytu hipotecznego oraz innych naleznoéci
zwiazanych z umowa kredytowa o M. Dom nr 345/01/05/W z dnia 17.02.2005 r. (,,roszczenie glowne").



Pozwany Bank (...) S.A. Spolka Akcyjna z (...) w W. reprezentowany przez pelnomocnika radce prawnego
E. K. nie uznal zagdania pozwu i wnioést o oddalanie powddztwa zardwno w wersji pierwotnej, jak i po rozszerzeniu
powddztwa oraz o zasgdzenie kosztdw procesu. Pozwany zakwestionowal roszczenie tak co do zasady, jak i wysokoSci.

Strona pozwana zaprzecza wszystkim powyzszym twierdzeniom strony powodowej za wyjatkiem faktu zawarcia przez
strony Umowy Kredytu, wyplacenia i indeksowania kwoty kredytu do (...), a nastepnie splacania przez Powoda
kredytu na zasadach okre$lonych w Umowie Kredytu.

Pozwany nie zgadza sie z argumentacja zaprezentowana przez powodow, wskazujac, ze umowa kredytu zawarta z
powodami pozostaje w calo$ci w mocy, w szczegdlnoSci jej postanowienia zgodne sa z art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego

oraz z art. 353" Kodeksu cywilnego, nadto umowa kredytu nie zawiera postanowien bezskutecznych, a powodowi nie
przystuguje zwrot jakichkolwiek kwot.

Pozwany przedstawil swoje stanowisko procesowe i podnosil, iz kredyt objety przedmiotowa umowa jest kredytem
walutowym. Obieg §rodkéw finansowych, jaki towarzyszy zawarciu i wykonywaniu kredytu indeksowanego do (...)
wyklucza mozliwo$é zakwalifikowania go jako kredytu zlotowego. Kredyt oprocentowany jest stawka LIBOR, czyli
stawka wlasciwg dla kredytow walutowych, zwyczajowo nizsza niz stawka WIBOR stosowana dla kredytéw zlotowych.

Pozwany wskazal, iz powodowie dobrowolnie zrezygnowali z zaciagniecia kredytu w PLN. Decyzje o zaciagnieciu
kredytu indeksowanego do (...) powod podjeli w pelni §wiadomie, bedac poinformowanym przez pozwanego o
ryzykach z tym zwigzanych, uznajac iz potencjalne ryzyko jest mniejsze niz mozliwe do uzyskania korzysSci wynikajace
Z nizszego oprocentowania.

Zdaniem pozwanego umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukcji umowy kredytu
wskazanej w art. 69 Prawa bankowego. Ustawa antyspreadowa z 2011 roku wyeliminowala
nawet potencjalnie niedozwolony charakter klauzul indeksacyjnych. Nawet gdyby uznaé, ze
bezskutecznejest zawarte w umowie kredytu odestanie do kurséw publikowanych w Tabeli Kurséow
(4. bezskuteczny jest miernik indeksacji), nie oznacza to upadku calego mechanizmu indeksacji.

Zgodnie z art. 385" § 2 k.c. umowa kredytu obowigqzuje bowiem w pozostalym zakresie, tj. skuteczne
sq wszystkie jej postanowienia poza odeslaniem do Tabeli Kurséw, w szczegélnosci w mocy
pozostaje sama normatywna tresé nakazujgea indeksowanie kredytu powoda do (...).

W przypadku uznania, ze odestanie do Tabeli Kursow jest abuzywne, zadaniem Sqgdu jest
odczytanie tresci normatywnej pozostalej czesci umowy, ktéora pozostala w mocy. Tres$é czynnosci
prawnej ustala sie przy tym nie tylko poprzez odwolanie do jej literalnej tresci, ale rowniez
do wykladni oswiadczen woli (art. 65 § 2 k.c.), a takze zasad wspoélzycia spolecznego czy
zwyczajow (art. 56 k.c.). Zdaniem pozwanego, w przypadku uznania za abuzywne odestania do
Tabeli Kursow, indeksacja powinna zostaé¢ dokonana przy zastosowaniu miernika zgodnego z
zasadami wspolzycia spolecznego, a zarazem opartego na zwyczaju. W ocenie pozwanego takim
obiektywnym miernikiem jest kurs rynkowy (nie sposob jest wywodzié, ze zastosowanie kursu
rynkowego godzi w interes konsumenta).

Kursy wskazane w Tabeli Kurséw (tj. kursy stosowane przy indeksacji kredytu) byly i sq nadal
kursami rynkowymi, taki tez rynkowy kurs zostal zastosowany do indeksowania kredytu powoda
do (...), na co pozwany zglosil w niniejszym postepowaniu szereg dowodow, w tym dowdéd z opinii
bieglego. Stwierdzajagc, ze kurs zastosowany do indeksacji kredytu powoda do (...) byl kursem
rynkowym, w konsekwencji za prawidlowe nalezy tez uznaé¢ dotychczasowe rozliczenia stron, co
skutkuje koniecznoséciq oddalenia powédztwa w calosci.

Z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego niedopuszczalne jest przerzucanie skutkow
niekorzystnych dla powodéw zmian na rynku walutowym na pozwanego oraz tych



kredytobiorcow, ktorzy kierujqc sie wiekszq ostroznosciq niz powoéd wybrali kredyt zlotowy.
Brak jest zatem podstaw do wzruszania lgczqcej strony umowy kredytu po ponad dekadzie
od jej zawarcia w oparciu o zarzuty, ktorych rzeczywistym podlozem saq aktualne kalkulacje
ekonomiczne powoda.

Z ostroznosci procesowej pozwany podnosi rowniez zarzut przedawnienia cze$ci roszczenia
powoda. Nie budzi watpliwosci, ze miesieczne raty uiszczane przez powoda stanowiq swiadczenia
okresowe, ktore zgodnie z art. 118 k.c. przedawniajq sie z terminem trzech lat. Przedawnione jest
wiec roszczenie powoda za okres wcezesniejszy, niz trzy lata liczone wstecz od dnia wytoczenia
powddztwa.

Wszystkie swiadczenia spelnione przez powoda majg swojaq podstawe w lgczacej strony umowie
kredytu. Po stronie pozwanego nie wystagpilo wzbogacenie. Nawet gdyby brak bylo podstawy
prawnej swiadczenia, a po stronie pozwanego wystagpilo wzbogacenie, to w niniejszej sprawie
Powdd nie moze domagaé sie zwrotu spetnionych swiadczen z uwagi na tresé¢ art. 411 pkt 1 i
2 k.c. Powoéd posiadal zdolnosé kredytowa do zaciggniecia kredytu zaréwno w walucie obcej,
Jjak réwniez w zlotéwkach. Mozliwosé zaciggniecia kredytu zlotowego nie zainteresowala jednak
powoda, ktory zdecydowal sie poniesé ryzyko walutowe i wybral oferte kredytu indeksowanego
do (...). Tym samym doszlo do indywidualnego uzgodnienia z powodem mechanizmu indeksacji.
Postanowienia umowy kredytu byty przedmiotem indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami.
To z inicjatywy powoda w umowie kredytu zostala zamieszczona klauzula indeksacyjna. Decyzje o
zaciggnieciu kredytu indeksowanego do (...) powod podjagl w pelni sSwiadomie, uznajqc ze ryzyko
walutowe jest mniejsze niz mozliwe do uzyskania korzysci (k.102-183 v., k. 463-482).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 lutym 2005 r. strony zawarly umowe kredytu hipotecznego pod nazwgq ,umowa o
M. Dom" nr 345/01/05/W, indeksowanego do franka szwajcarskiego ( (...)). Pozwany udzielil
powodom kredytu w kwocie 212 060,30 PLN.

Stosownie do zapisu § 2 ust.1 umowy Bank udzielil Kredytobiorcy kredytu w wysokosci:
212.060,30 PLN, (dwiescie dwanascie tysiecy szesédziesiqt i 30/100 zlotych polskich), co stanowi
rownowartosé S. (...), zgodnie z kursem kupna (...) wedtug Tabeli Kurséow Walut Banku (...) z
daty uruchomienia kredytu, a Kredytobiorca zobowiqzuje, sie do jego wykorzystania zgodnie z
warunkami Umowy.

Zgodnie z § 2 ust.2 umowy kredytowej Kredytobiorca zobowiqzal sie splaci¢ w PLN, réwnowartosé
sumy w (...) wyliczonej zgodnie z ust. 1 z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) z dnia platnosci raty
kredytu/pozyczki wedlug Tabeli Kursé6w Walut Banku (...).

§ 3 ust.1 umowy stanowi, iz kredyt przeznaczony jest na: 1) nabycie dziatki budowlanej z
niedokonczong budowgq - kwota 130 000,00 PLN; 2) dokonczenie budowy domu - kwota 70 000,00
PLN; 3) cel konsumpcyjny - kwota 11 000,00 PLN Pozostala kwota - prowizja bankowa.

Bank udzielil kredytu na okres od 17 lutego 2005r. do 17 lutego 2030r. - § 4 umowy.

Kredyt mial zostaé przeznaczony na nabycie dzialki budowlanej z niedokonczong budowa,
dokonczenie budowy domu oraz cel konsumpcyjny. Po otrzymaniu kredytu powodowie zaczeli
splacaé kredyt bezposrednio w PLN, indeksowany wedlug Tabeli Kurséw Walut Banku (...). W
umowie wpisano, iz kwota 212 060,30 PLN stanowi rownowartosé¢ sumy (...) zgodnie z kursem
kupna (...) wg tabeli Kurséw Walut Banku (...). W dniu zaciggniecia przez powodoéw kredytu: kurs
1 CHF wg M. Bank wynosil 2.5035 PLN (kurs kupna (...)) i 2,6584 PLN (kurs sprzedazy).



(dowébd: ,umowa o M. Dom'" nr 345/01/05/W zawarta w dniu 17 lutego 2005 roku k.10-15, nagranie
audio-video z dnia 29 pazdziernika 2021 roku zeznania powoda W. S. 01:36:22-01:45:28 k.933, 933
V., 01:49:30-01:50:20 k.933 v., zeznania powodki K. S. (1) 01:58:11-01:58:25 k.934)

Integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) S.A.

Zgodni z zapisem § 8 ust. 3 Regulamin Kredytowania Oséb Fizycznych w (...) Banku (...) S.A. w przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej rata splaty obliczana jest wg kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku
na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia splaty.

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalno$ci kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz okreslonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych (§ 9 ust. 4 Regulaminu).

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota wczesniejszej splaty jest obliczana wg kursu
sprzedazy dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia realizacji, wskazanego
przez kredytobiorce w dyspozycji o dokonanie wczesniejszej splaty. Prowizja za weze$niejsza splate ustalana jest od
kwoty wczesniejszej splaty, przeliczonej wg kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia
realizacji wezeSniejszej splaty (§ 10 ust. 4 i 5 Regulaminu).

Przewalutowanie kredytu nastepuje wg kursé6w kupna dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z PLN na walute obcg oraz wg kursu sprzedazy na podstawie obowiazujacej w Banku (...) w przypadku
zmiany waluty z waluty obcej na PLN (§ 11 ust. 4 Regulaminu).

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej prowizja za podwyzszenie kwoty kredytu ustalana jest od
kwoty podwyzszenia, przeliczonej wg kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku (...) (§12 ust. 3
Regulaminu).

W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej dla odnowienia zabezpieczen kredytu stosuje sie kurs
sprzedazy dewiz obowiazujacy w dniu odnowienia zabezpieczenia na podstawie obowigzujacej w Banku (...) (§13 ust.
4 Regulaminu).

(dowod: Regulamin Kredytowania Oso6b Fizycznych w (...) Banku (...) S.A., k. 213-231)
Strony podpisaly nastepujace aneksy do tej umowy:

Pierwszy Aneks zostal zawarty 30 czerwca 2006 roku byl to Aneks nr (...) na mocy, ktéorego
zmniejszona zostala wysokos¢ marzy z 2,00 p.p. do 1,70 p.p.

Aneks nr (...) zostal zawarty 8 lutego 2008 roku rowniez dotyczyl zmniejszenia wysokosci marzy
tym razem do 1,50 p.p.

Aneksem nr (...) dokonano zmian w ,,Warunkach dodatkowych do Umowy o MilleKredyt Dom nr
345/01/05/W" w odniesieniu do zabezpieczenia Umowy Kredytu.

Na mocy Aneksu nr (...) zwartego 7 kwietnia 2014 roku powodowie zobowiqzali sie do splaty rat
kredytu bezposrednio w walucie obcej (...), tym samym mogli oni samodzielnie dokonywacé zakupu

waluty (...).

(dowébd: aneksy do ,,umowy o M. Dom" nr 345/01/05/W zawartej w dniu 17 lutego 2005 roku, k.199,
200, 201, 202)



Powodowie byli zainteresowani kredytem zlotéwkowym. Otrzymali informacje, ze nie posiadajq
zdolnosci kredytowej w zlotych polskich i udzielono im informacji, ze najkorzystniejszym dla nich
rozwiqzaniem bedzie kredyt we frankach szwajcarskich. Nie mieli swiadomosci, ze wzrost kursu
(...) spowoduje nie tylko wzrost raty odsetkowej, ale takze kapitalowej, nie posiadali wiedzy na
temat ryzyka zwiqzanego z zaciggnieciem kredytu.

Przedstawiciele banku zapewniali, ze frank szwajcarski jest stabilng walutq, ze wahania kursu
moggqg byé minimalne.

(dowédd: nagranie audio-video z dnia 29 pazdziernika 2021 roku zeznania powoda W. S.
01:36:22-01:45:28 k.933, 933 V., 01:49:30-01:50:20 k.933 v., zeznania powddki K. S. (1)
01:58:11-01:58:25 k.934)

Przy zawieraniu umoéw kredytowych pracownicy pozwanego banku postugiwali sie
przygotowywanymi przez centrale standardowymi formularzami. (...) szczegoélowych na temat
kredytow udzielali doradcy klienta. Klient otrzymywal w pierwszej kolejnosci informacje o
kredycie zlotéwkowym, a nastepnie o kredycie w innej walucie. W czasie, gdy zawierana byla
przedmiotowa umowa kredytowa, byla ogromna roéznica miedzy kredytem w PLN a w (...),
zaréwno w zakresie wysokosci raty, czy poziomu odsetek.

Znacznie korzystniejszy, w tym takze w zakresie ustalania zdolnosci kredytowej, byt kredyt w
(...). Malo ktéry klient bral pod uwage mozliwosé drastycznego wzrostu kursu waluty, klienci nie
interesowali sie ryzykiem walutowym. Kredytobiorca nie mial mozliwosci negocjowania kursu
Jranka szwajcarskiego, nie byt o tym informowany.

Przed podpisaniem umowy klient mial mozliwos¢ zapoznania sie z projektem umowy. Klientowi
byl takze przekazywany regulamin udzielania kredytu. Powodowie podpisali taki regulamin.

(dowobd: nagranie audio-video z dnia 29 pazdziernika 2021 roku zeznania swiadka K. S. (2)
01:04:59-01:13:03 k.932 v., 01:29:21- 01:31:06 k.933, regulamin kredytowania osoéb fizycznych w
ramach ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A. k.213-231 v., )

Splacane przez powodéw raty do dnia 30 kwietnia 2020 roku posiadaly wyziszq wartosé niz
wtedy, gdyby kredyt byl splacany w zlotéwkach. Stan ten byl spowodowany wzrostem kursu
walutowego zlotego do firanka szwajcarskiego. Na przestrzeni lat 2005-2020 kurs zlotego do
Jfranka szwajcarskiego wzroést 1,5 krotnie. Wzrost kursu walutowego byt czynnikiem niezaleznym
od udzielajgcych kredytu bankowego indeksowanego do waluty obcej. Ryzykiem wzrostu lub
spadku kursu walutowego sq objeci kredytobiorcy. W momencie podpisywania umowy kredytowej
kredytobiorca wyrazajac zgode na indeksacje kredytu do waluty obcej przejmuje tez na siebie
ryzyko wahan kursu walutowego dewiz.

Wyliczenie lgcznej wartosci rat kredytu (kapitatu i odsetek), ktore powodowie zobowiqzani byliby
uisci¢ na rzecz pozwanego do dnia 30 kwietnia 2020 roku przy zalozeniu, ze:

- nie sq oni zwigzani umowaq kredytu w zakresie klauzuli indeksacyjnej,
- poczgtkowe saldo kredytu wynoszqgce 212.060,30 PLN nie uleglo indeksacji do waluty (...),

- kredyt podlega splacie w ratach wskazanych w umowie kredytu.



Na podstawie powyzszych zalozen nalezy uznaé, ze do dnia 30 kwietnia 2020 roku Kredytobiorca
bylby zobowiqzany uregulowaé 165.543,35 zI, w tym 115.830,74 z1 kapitatu udzielonego kredytu i
49.712,61 zl odsetek.

Wyliczenia kwoty réznicy pomiedzy lgczna wysokosciq rat kapitalowo - odsetkowych faktycznie
uiszczonych przez powodoéw na podstawie umowy kredytu, a lqczng wysokosciq rat kredytu
(kapitatu i odsetek), ktore powodowie zobowigzani byliby uiscié na rzecz pozwanego do dnia 30
kwietnia 2020 roku przy zalozeniu, ze:

- nie sq oni zwigzani umowaq kredytu w zakresie klauzuli indeksacyjnej,
- poczgtkowe saldo kredytu wynoszqgce 212.060,30 PLN nie uleglo indeksacji do waluty (...),
- kredyt podlega splacie w ratach wskazanych w umowie kredytu.

Na podstawie powyzszych zalozen zostal opracowany harmonogram splaty pozyczki lgcznie
z wyliczeniem réznic wynikajqgcych z zalozen pytania Nr 1 i rzeczywiscie uregulowanych rat
kredytu. Na bazie podstawowego harmonogramu zostal opracowany harmonogram, ktory
uwzglednia zmienng stope oprocentowania WIBOR 3M powickszonego o marze stalq zgodnie
z zalozeniami wskazanymi w pytaniu 2 dotyczqgcymi oprocentowania kapitatlu. Harmonogram
zostal opracowany przy zalozeniu, ze kredyt jest splacany w zlotéwkach.

Na podstawie opracowanych zestawien nalezy ustalié, ze przy zalozeniach wynikajacych z pytania
Nr 2 kredytobiorca posiadal do dnia 30 kwietnia 2020 roku nadplacone raty kredytowe w
tqgcznej wysokosci 61.617,27 z1. Eqgczna nadplata obejmowala nadplate z tytutu rat kapitalowych w
wysokosci 63.675,66 zl oraz niedoplate z tytutu rat odsetkowych w wysokosci 2 058,38 zL Stan ten
byl spowodowany wzrostem kursu walutowego zlotego do franka szwajcarskiego.

(dowdéd: opinia bieglego sqdowego mgr ekonomii M. P. k.766-798)

W okresie od zawarcia umowy do dnia 7 wrzesnia 2021r. powodowie splacili na rzecz pozwanego z
tytulu realizacji przedmiotowej umowy kredytowej lgcznie kwote 168.306,53 PLN i 32.532,62 CHF.

(dowéd: wykaz splaconych naleznosci, k. 72-87, k. 871-882, k. 904, zestawienie transakgcji, k.
248-266)

Dokonujgc powyzszych ustalen faktycznych Sad oparl sie przede wszystkim na przedlozonych
przez strone powodowq dokumentach, tj. umowy kredytowej, aneksach do umowy kredytowej,
regulaminie udzielania kredytu oraz zeznaniach powodéw, ktéorym Sqd uznal za w pelni
wiarygodne.

Swiadkowie: J. C. i A. P. zaprezentowali teoretycznq wiedze odnosnie tego, jak powinna wygladaé
procedura zawierania kredytéow denominowanych, nie brali udzialu przy zawieraniu umowy
kredytowej przez powodow, przedstawili jakie obowiqzki lezaly po stronie osoby reprezentujqcej
bank w spotkaniach z klientami w zakresie kredytéow indeksowanych, nie znajq przebiegu rozmoéw
z powodami w sprawie kredytu. Przedstawili jedynie teoretyczng wiedze odnosnie tego, jak
powinna wyglgdaé procedura zawierania kredytéw denominowanych. Dlatego ich zeznania nie
mialy wplywu na ostateczne rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Swiadek K. S. (2) podpisywal umowe z powodami jednakze nie brat udzialu w samych negocjacjach
nad umowaq i nie posiada wiedzy na temat tego jakie informacje zostaly przekazane powodom.
W/w s$wiadek wskazal jedynie, iz kredytobiorca nie mial mozliwosci negocjowania kursu franka
szwajcarskiego, nie byl o tym informowany. Przed podpisaniem umowy klient mial mozliwos¢



zapoznania sie z projektem umowy. Klientowi byl takzie przekazywany regulamin udzielania
kredytu. Réwniez swiadek N. M. nie posiada takiej wiedzy na temat tego jakie informacje zostaly
przekazane powodom, dlatego zeznania tegoz swiadka zostaly pominiete.

Sad uznal, iz opinia bieglej z zakresu finanséw 1 (...) jest rzeczowa, kategoryczna,
wystarczajqgco wyjasnia zagadnienia wymagajgce wiadomosci specjalnych, nie zostala takze
skutecznie zakwestionowana przez zadng ze stron procesu. Sqd uznal natomiast za zbedne
przeprowadzanie dowodu z opinii uzupetniajgcej bieglego z zakresu finanséow i bankowosci,
gdyz jego przeprowadzenie doprowadziloby tylko i wylqcznie do przedhuzenia postepowania w
sprawie zas wszystkie zagadnienia sporne bedqgce przedmiotem postepowania zostaly wyjasnione
w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy zaoferowany przez obie strony
postepowania i pomingl dowéd z zeznan swiadkéw: K. M. i J. S., ktorzy nie stawili si¢ na terminie
rozprawy, nie brali udzialy przy zawieraniu umowy, zatem przedstawiliby jedynie teoretyczng
wiedze odnosnie tego, jak powinna wygladaé procedura zawierania kredytéow denominowanych.
Dlatego ich zeznania nie mialyby wplywu na ostateczne rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Umowa kredytu hipotecznego zawarta pomiedzy stronami byla umowa kredytu tzw. indeksowanego. Umowa kredytu
indeksowanego stanowi szczegblny rodzaj umowy kredytu bankowego, w ktérej kredyt zostaje udzielony i wyplacony
w walucie polskiej, a rozliczany w walucie obcej. Strony umawiajg sie bowiem, ze kwota kapitatu kredytu wyrazono
poczatkowo w walucie polskiej zostanie — w drodze indeksacji — przeliczona na walute obca i oprocentowana w sposéb
wlasciwy dla tej waluty. W zwiazku

z tym w miejsce pierwotnego zobowigzania do zwrotu wskazanej w umowie kwoty wyrazonej w zlotych powstaje
zobowigzanie do zwrotu rownowarto$ci tej kwoty w walucie indeksacji. Zobowiazanie kredytobiorcy stanowi kwota
wyrazona w walucie obcej i od tej kwoty naliczane s3 nalezne bankowi odsetki.

Powodowie zarzucali, ze wprowadzony do umowy mechanizm indeksacji stanowi niedozwolong klauzule umowna.
Powodowie Zzadali ustalenia niewaznoSci umowy kredytowej wobec uznania, iz po wyeliminowaniu klauzul
przeliczeniowych umowa nie moze by¢ wykonywana i jest w zwiazku z tym niewazna oraz zwrotu jako nienaleznego
Swiadczenia calej kwoty przekazanej na rzecz pozwanego z tytutu splaty rat kapitalowo-odsetkowych.

Pozwany Bank nie kwestionowal faktu zawarcia z powodami umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do (...)
oraz posiadania przez nich statusu konsumentéw. Negowal jednak niedozwolony charakter mechanizmu indeksacji
przewidzianego w umowie.

Dokonujac oceny zasadnoSci tak sprecyzowanego powodztwa nalezy odniesc sie do istoty laczacego strony stosunku
prawnego wynikajacego z umowy o kredyt indeksowany. W ocenie Sadu nalezy uznaé, iz kredyt indeksowany
jest sprzeczny z wlasciwoscia (naturg) stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spolecznego. W przedmiotowej
umowie polaczono stosunek prawny wynikajacy z art. 69 Prawa bankowego — regulacja umowy kredytu z klauzula

waloryzacyjna okre§lona w art. 358' § 2 k.c. Sprzeczne z wlasciwosécia - naturg stosunku zobowigzaniowego sa
zasady ustalania zobowigzania kredytobiorcy oraz zasady ustalania jego Swiadczenia. Wprowadzenie indeksacji do
umowy kredytowej doprowadzilo do umieszczenia w umowie element6w niedoregulowanych, nieweryfikowanych. W
przedmiotowej umowie kredytowej kwota kredytu dla pozwanego stanowi inng warto$¢ i jest okre$lona inng waluta
niz kwota kredytu dla konsumenta. Kwota kredytu dla pozwanego jest okre$§lona nominalnie i znana w momencie
podpisywania umowy. Kwota kredytu - zobowiazanie konsumenta zostala jedynie posrednio uregulowana w umowie
(poprzez odwolanie do kursu kupna (...) z tabeli kursowej banku), nie jest znana w momencie podpisania umowy
oraz nie wyznacza realnego maksymalnego pulapu wysokoéci zobowiazania kredytobiorcy w zakresie kwoty kapitalu.
Ostateczna warto$¢ majatkowa zobowigzania kredytobiorcy jest okre$lona dopiero w chwili splaty kredytu. W



rzeczywistoSci zatem konsument nie zna wysoko$ci swojego zobowiazania nie tylko w momencie podpisania umowy,
ale takze w momencie wyplaty transz kredytu i okres§lenia kwoty zadluzenia w (...). Podanie kwoty zadtuzenia w (...)
nie oznacza bowiem, ze konsument wiedzial do czego jest zobowigzany. Mogt bowiem wykonywac to zobowigzanie
jedynie przez zaplate w PLN, ktora jest zmienna w czasie w zalezno$ci od kursu (...), ale tez zalezna od wyznaczonego
przez bank kursu w Tabeli kursowej. Wobec powyzszego zasadne jest twierdzenie powoda, iz przedmiotowa umowa
nie okresla zobowigzania kredytobiorcy, rzeczywistej kwoty kredytu, waluty kredytu i zasad splaty kredytu. Powoduje
to, iz umowa o kredyt indeksowany prowadzi do obejScia przepiséw prawa bakowego, w szczegblnosci art. 69 Prawa
bankowego.

Kolejnym argumentem przemawiajacym za uznawaniem powddztwa za uzasadnione jest zamieszczanie w umowie
klauzul przeliczeniowych, ktére majg charakter postanowien niedozwolonych.

Kluczowe, kwestionowane przez powoddw jako niedozwolone klauzule umowne, zapisy powyzszej umowy zostaly
zawarte w § 2 ust. 11 2 umowy oraz § 8 ust. 3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 4, § 10 ust. 5, § 11 ust. 4, § 12 ust. 3 oraz 13 ust.
4 regulaminu.

Ocena zasadno$ci powodztwa w niniejszej sprawie wymaga oceny powyzszych zapisow umowy i regulaminu

zawierajacych klauzule przeliczeniowe w kontekécie normy z art. 385 ' § 1 k.c.

Zgodnie z powyzszym przepisem postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie
nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenie
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Zgodnie z zapisem § 2
powyzszego przepisu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w
pozostalym zakresie.

Powyzsza regulacja prawna winna by¢ przy tym interpretowana w sposob zgodny z prawem wspélnotowym, tj. przede
wszystkim z Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. UE L 1993/95/29). Z art. 3i 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, a takze z pkt 1 lit j i I oraz pkt 2 lit. b i d zalacznika do tej
dyrektywy wynika, ze ,do celow przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa
wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek miedzy
tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak aby
konsument mag} przewidzie¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu
konsekwencje ekonomiczne”. Zwrot ,,w innych warunkach” oznacza, Ze w momencie zawarcia umowy, konsument
powinien mébc przewidzie¢ to, co bedzie w momencie splaty poszczegblnych rat miesiecznych. Ocena $§wiadomosci
konsumenta przy zawieraniu umowy jest mozliwa jedynie w ramach kontroli incydentalnej, a wszelkie watpliwosci co
do spehienia przez bank wymogu przejrzystoéci powinny by¢ interpretowane na korzy$¢ konsumenta.

W $wietle powyzszych regulacji, aby okre$lone postanowienie umowy moglo zosta¢ uznane za ,niedozwolone
postanowienie umowne" (abuzywne, czy tez nieuczciwe w rozumieniu dyrektywy 93/13), spelnione muszg zostaé
nastepujace warunki: 1) zawarcie umowy z konsumentem, 2) brak indywidualnego uzgodnienia postanowienia
umownego, 3) postanowienie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy, 4) postanowienie sformulowane w spos6b jednoznaczny nie dotyczy ,glownych
Swiadczen stron".

Dokonujac analizy laczacej strony umowy kredytowej w ocenie Sadu nalezy przyjac¢, ze z uwagi na to, iz w wykonaniu
opisanej wyzej umowy nie doszlo do transferu wartos$ci dewizowych, umowy laczacej strony nie mozna okresli¢,
jako umowy o kredyt walutowy. Kredyt udzielony powodom byl kredytem indeksowanym, przy czym cala kwota
zostala wyplacona w walucie polskiej, tj. 212.060,30 PLN. Pozwany przekazal powodom wskazana kwote PLN,
stanowigca rownowarto$c okreslonej ilosci frankéw szwajcarskich. Wartoéc ta byla ustalona w odniesieniu do ceny



franka szwajcarskiego obowiazujacej w banku w dniu wyplaty kredytu. Powodowie mieli natomiast splacaé¢ kredyt
w zlotéwkach, wedlug ceny sprzedazy franka szwajcarskiego, obowigzujacej w banku w dniu wplacenia konkretnej
raty. Wlaczenie do postanowienn umowy kredytu klauzul waloryzacyjnych skutkowalo tym, ze wysoko$¢ zobowigzania
powoddéw (wyrazonego w walucie polskiej) zostala zmodyfikowana innym miernikiem wartoéci, przelamujac zasady
takie, jak nominalizm i okre§lono$¢ §wiadczenia. Uruchomienie kredytu nastapilo w zlotych polskich wedlug kursu
kupna, natomiast sptata kredytu ustalana byla w oparciu o kurs sprzedazy. Zdaniem Sadu, takie zastrzezenie zawarte w
umowie stanowi nadto rodzaj ukrytej prowizji banku. Kredytobiorca zaciagajac i splacajac kredyt, nawet tego samego
dnia i przy niezmienionym kursie waluty, zobowigzany bylby bowiem do splaty wyzszej kwoty, anizeli pozyczylby.
Przyjete w umowie stron klauzule przeliczeniowe nie wskazywaly przy tym obiektywnych czynnikéw ustalania kursu
walutowego.

Bezspornym jest przy tym okoliczno$é, ze powodowie zawierajac umowe kredytowa byli konsumentami wedlug art.

22 ' k.c. Z okolicznoéci zawarcia umowy wynika, iz postanowienia umowy zawierajace mechanizm przeliczeniowy nie
zostaly indywidualnie uzgodnione z kredytobiorcg. Umowe zawarto jako ramowg, z wykorzystaniem wzorca banku.
Sporne klauzule nie byly przedmiotem negocjacji. Tymczasem ksztaltuja prawa i obowigzki powodéw w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc ich interesy, rozumiane, jako nieusprawiedliwiona dysproporcja
praw i obowigzkoéw. Zachowania stron stosunku prawnego, takze w fazie poprzedzajacej zawarcie umowy, powinny
za$ uwzglednia¢ takie wartoéci, jak: uczciwosé, zaufanie, lojalnosé, rzetelno$é. Im powinny odpowiada¢ postanowienia
umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta. Cytowane wyzej klauzule nie pozwalaja na realizacje takich
wartos$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 lipca 2017r., I ACa 143/17).

Sad podziela przy tym w pelni argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego
2019r. w sprawie IT CSK 19/18, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, iz: ,przyjmuje sie, Zze postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy, stuszny i
uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewa¢ sie, iz konsument ten
przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco
narusza interesy konsumenta, nalezy wzig¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne
w stosunku do tego, ktére, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych (por.
uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20czerwca 2018 r., III CZP29/17, OSNC 2019,
nr 1, poz. 2). Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzys$c
konsumenta praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05,
nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC -ZD 2017 , nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r.,
I CSK 945/14, nie publ., z dnia 30 wrzesnia 2015 r., I CSK 800/14, nie publ., z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK
660/12, nie publ.). Sporna umowa kredytu zostala zawarta przed zmiang ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -Prawo
bankowe (jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r., poz. 2187 ) dokonang ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz. U. Nr 165, poz.984),
ktéra wprowadzono uregulowania, iz umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, powinna zawiera¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo -odsetkowych oraz
zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu (art. 69 ust. 2 pkt 4a pr. bank.) oraz, ze w przypadku takich
umoéw kredytu, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w tej walucie (art.
69 ust. 3 pr. bank.). W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w
walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowiazujacym w dniu uruchomienia
kredytu, za§ w przypadku kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu. W obu rodzajach kredytu kredytobiorca jest zobowigzany splaca¢ raty w walucie krajowej
na podstawie klauzuli przeliczeniowej zgodnie z biezgcym kursem sprzedazy waluty obcej okre§lonym przez bank-
kredytodawce. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego w odniesieniu do kredytéw zawieranych przed ta nowelizacja
prawa bankowego zostalo juz wyjasnione, ze dopuszczalne jest zaciagniecie zobowiazania kredytowego w walucie
obcej z rbwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej, z tym ze



tego rodzaju zastrzezenie dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowiazania, a zatem nie powoduje zmiany waluty
wierzytelno$ci (por. wyrok zdnia 25 marca 2011 r., IV CSK 377/10, nie publ. oraz z dnia 29 kwietnia 2015 r., VCSK
445/14, nie publ.). Jednak mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktoéry pozostawia bankowi swobode,
jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra
nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo

istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.
(por. wyrok z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, nie publ.). Do celéw przestrzegania przez przedsiebiorce
w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystoSci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposéb
jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne (zob.
uzasadnienie wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r., nr C -26/13, sprawa
Arpad Kasler, Hajnalka Késlerné Rébai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy indeksacja
prowadzaca do zmiany wysoko$ci §wiadczenia zobowigzanego stanowi w istocie wariant waloryzacji sadowej, maja

zatem zastosowania do niej przestanki okreslone w art. 358'§ 3 k.c. nakazujace rozwazenie intereséw stron i zasad
wspolzycia spolecznego w okredlaniu zmiany wysokoSci umownego $wiadczenia (por. uzasadnienie wyroku z dnia 1
marca 2017r., IV CSK 285/16, nie publ.).”

W ocenie Sadu nie mozna uznac za zgodnego z wymogami dobrej wiary postanowienia umowy stanowigcego podstawe
do obcigzenia ryzykiem kursowym kredytobiorce, jezeli taki kredytobiorca poprzez tresé projektu umowy: nie zostal
uswiadomiony, ze ze skorzystaniem z kredytu wiaze sie nieograniczone i nieprzewidywalne ryzyko kursowe, ktore
moze doprowadzi¢ do sytuacji, gdy splata kredytu bedzie przerasta¢ mozliwosci ekonomiczne kredytobiorcy; nie
zapoznal sie z symulacja obrazujgcg wzrost kosztow obstugi splaty kredytu i samego zadluzenia kredytowego w sytuacji
silnej deprecjacji zlotowki i wzrostu oprocentowania, aby mogl sobie uswiadomié¢ — w oparciu o konkretne liczby i
kwoty — jakie grozi¢ mu bedzie zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu w przypadku ,zmaterializowania sie”
ryzyka kursowego.

Tresc laczacej strony umowy nie spelnia powyzszych wymogdow.

Przedstawione powodom informacje i pouczenia zostaly zaprezentowane w znieksztalcony sposob, poniewaz
wyeksponowane zostaly wylacznie rzekome korzysci (nizsza wysoko$¢ raty i oprocentowanie) zwigzane z zawarciem
umowy indeksowanej kursem (...). Z przekazanych przez pozwanego informacji wynikalo, ze kredyt indeksowany
kursem (...) byt bardziej atrakcyjny od kredytu niepowigzanego z walutg obcg. Ponadto pozwany nie przedstawil
zadnych symulacji obrazujacych co sie moze sta¢ z kapitalem kredytu, jezeli kurs franka szwajcarskiego wzrosnie lub
spadnie. Powodowie nie otrzymali réwniez symulacji obrazujacej zmienno$¢ wysokosci raty kredytowej oraz salda
zadlizenia, w sytuacji gdy kurs (...) bedzie ulegal zmianom.

Powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjowania z pozwanym warunkéw umowy, w szczegolnoéci w zakresie wyboru
sposobu uruchomienia kredytu, jak rowniez sposobu splaty rat kapitalowo-odsetkowych. Mogli jedynie zaakceptowac
zapisy o tre$ci zaproponowanej przez strone pozwana. Ponadto byli zobowiazani do splaty rat kredytu wedle wyliczen
pozwanego (harmonogramu), we wskazanym przez pozwany bank terminie.

Podsumowujac, pozwany na etapie przedkontraktowym nie wyjasnil powodom w sposéb zrozumialy i klarowny
mechanizmu klauzuli indeksacyjnej oraz zmienno$ci kurséw walut. Powodowie nie zostali poinformowani o ryzykach
zwigzanych z zastosowaniem przez pozwanego w/w instrumentéw. Powodowie nie zostali takze poinformowani o
stosowaniu dwoch roznych kursow walut (...) do ustalenia kapitalu kredytu i splaty rat kredytu, ktérych roéznica
stanowila de facto dodatkowy zysk pozwanego. Faktyczna wysoko$é zobowiazania powodéw pozostala nieznana, a
kwota kredytu oraz wysoko$¢ rat splaty kredytu uzalezniona zostala od miernikéw wartoSci im nieznanych, w tym w
postaci kursu kupna i kursu sprzedazy franka szwajcarskiego obowigzujacego i ustalanego przez pozwanego w sposéb
arbitralny, niejednoznaczny i nie weryfikowalny.



Razace naruszenie interes6w konsumenta wynika natomiast przede wszystkim z nierébwnomiernego rozlozenia ryzyka
kursowego, przejawiajacego sie w przerzuceniu praktycznie calego ryzyka na powodéw jako kredytobiorcow, co byto
generowane przez klauzule wyliczajace naleznoéci. Na skutek tych postanowien wymagalne naleznoéci powodow
zostaly uzaleznione od biezacego kursu (...). Powodowie zostali wystawieni na nieograniczone ryzyko kursowe,
podczas, gdy ryzyko kursowe Banku, gdyby nawet nie zabezpieczy! sie przed nim, co najwyzej teoretycznie ograniczalto
sie do spadku kursu (...)/PLN do poziomu zerowego.

W Swietle przedstawionej powyzej argumentacji nalezy wskazaé, iz o niedozwolonym charakterze Klauzul
Przeliczeniowych $wiadczy nie tylko arbitralne prawo Banku do ustalania przez siebie kurséow (...)/PLN, ale przede
wszystkim przerzucenie na powoddéw ryzyka kursowego, o ktérego potencjalnych negatywnych skutkach i ich skali
oraz prawdopodobienstwie wystapienia, powodowie nie zostali u§wiadomieni przez Bank.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz opisane powyzej zapis umowy i Regulaminu okre$lajace klauzule
przeliczeniowe s3 niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Wobec powyzszego
nalezy rozwazy¢, jaki skutek dla waznoSci umowy ma wyeliminowanie powyzszych klauzul przeliczeniowych, czy
laczaca strony umowa kredytowa pozbawiona klauzul waloryzacyjnych moze nadal skutecznie funkcjonowaé w
obrocie.

W ocenie Sqdu wyeliminowanie klauzul indeksacyjnych wylacza mozliwosé dalszego trwania
umowy i rodzi koniecznosé stwierdzenia niewaznosci umowy kredytowej.

Odwolujac sie do orzecznictwa (...), w tym wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 (K. D. i J. D.
przeciwko Raiffeisen Bank, pkt 59-61) nalezy wskazadé, iz zgodnie z dotychczasowa linig orzecznictwa, uzupeklienie
umowy o postanowienia wywodzone z ogdlnych regul prawa cywilnego jest niedopuszczalne. Wypelnienie luki
powstalej po eliminacji nieuczciwych postanowienn umownych jest mozliwe tylko i wylacznie, gdy zostang spelmione
kumulatywnie nastepujace warunki : brak uzupehlienia umowy prowadzi do upadku calej umowy, upadek umowy
bylby niekorzystny dla konsumenta, istnieja przepisy dyspozytywne, ktore okreslaja, jaki sposob ustawodawca uznat
za modelowe uksztaltowanie praw i obowiazkéw stron danego stosunku prawnego, a uregulowanie takie korzysta z
domniemania uczciwo$ci. W ocenie Sqdu przedmiotowa umowa kredytowa pozbawiona mechanizmu
indeksacji jest umowq, ktora nie moze nadal skutecznie funkcjonowaé w obrocie. Podzielajac
argumentacje zawarta w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18), nalezy wskazaé, iz
zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji,
okreslaja glowne $wiadczenie kredytobiorcy. Indeksacja jest elementem przedmiotowo istotnym dla tego rodzaju
umoéw. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, za$ kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W ocenie Sadu zasadnym jest przyjecia, ze opisane wyzej klauzule waloryzacyjne (odniesienie do innej
waluty) i tzw. spready (r6zne kursy tej waluty) ,,okreslaja gléwne Swiadczenia stron” umowy kredytu bankowego

(indeksowanego) w rozumieniu art. 385 '§ 1 k.c. Odnosza sie one bowiem bezposérednio elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu bankowego. Odwotujqc sie do argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu
przywolanego powyzej orzeczenia Sqdu Najwyzszego o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
mowié, gdy na skutek eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji,
dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn.
nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wg stawki powiqzanej ze stawkq LIBOR.
Jednakze taka daleko idgce przeksztalcenie umowy prowadzi do powstania umowy o odmiennej
istocie i charakterze. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych, utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitq
niewaznosciq.



Stwierdzenie abuzywnosci postanowien umownych powoduje zatem, w ocenie Sqdu, ze
przedmiotowa umowa jest niewazna ex tunc i ex lege . Eliminacja ze stosunku prawnego
postanowien uznanych za abuzywne prowadzi bowiem do zniweczenia calego stosunku prawnego.

Przedstawiona powyzej argumentacja uzasadnia w ocenie Sadu w pehni stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowe;j.
Po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych umowa nie moze dalej funkcjonowac w obrocie prawnym.

Powodowie wbrew twierdzeniom pozwanego, maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoéci laczacej ich
z pozwanym umowy kredytowej, niezaleznie od zasadno$ci zgloszonego Zadania zasadzenia zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Strony laczy bowiem stosunek prawny o charakterze dlugoterminowym, ktéry nie zostal jeszcze, zgodnie
z jego tredcia wykonany. Stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza w sposob ostateczny o braku obowigzku
spelniania §wiadczen na rzecz banku w przyszloéci, daje zatem podstawe do zaprzestania splaty kolejnych rat kredytu.
Ustalajace orzeczenie Sadu usuwa wiec watpliwoSci co do istnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy i
zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia Banku wynikajace z umowy.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 189 k.p.c. orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku.

Uznanie klauzul przeliczeniowych za postanowienia niedozwolone skutkuje uznaniem laczacej strony umowy za
niewazna i konieczno$cia rozliczenia §wiadczen wzajemnie spelnionych przez strony. Skutkiem uznania spornej
umowy za niewazna jest obowigzek zwrotu przez obie strony tego, co sobie nawzajem $wiadczyly wobec odpadniecia
podstawy prawnej §wiadczenia — art. 410 k.c.

W okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 7 wrze$nia 2021r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego z tytutu realizacji
przedmiotowej umowy tacznie kwote 168.306,53 PLN i 32.532,62 CHF.

Sad uznal za niezasadny podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia powoda. Skoro bowiem
do zwrotu $wiadczen spelionych przez strony na podstawie umowy ma zastosowanie rezim zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, dotyczy to takze regul przedawnienia roszczenia. W ocenie Sadu nalezy uznaé, iz co do zasady termin
przedawnienia roszczen konsumentéw moze rozpocza¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce wiazacej
(§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji o powolaniu sie na calkowita niewazno$¢é umowy. Powodowie podjeli taka
decyzje ostatecznie w dniu wniesienia pozwu, wobec tego brak jest podstaw do uznania roszczenia za przedawnione.

Wobec powyzszego za zasadne nalezy uznac roszczenie powoda o zaplate kwoty odpowiadajacej sumie uiszczonych
na rzecz banku naleznosci, ktére wyniosly lacznie 168.306,53 PLN i 32.532,62 CHF.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w pkt 2 wyroku.

O odsetkach od zasadzonego $wiadczenia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasadzajac odsetki ustawowe za
opdznienie od dnia doreczenia pozwane 2021r., tj. od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu co do pierwotnie
zadanej w pozwie kwoty oraz od dnia doreczenia pism rozszerzajacych powddztwo, co do roszczen objetych tym
rozszerzeniem. Sad oddalil zadanie odsetek w pozostalym zakresie jako nie znajdujace prawnego ani faktycznego
uzasadnienia.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art. 98 k.p.c., stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Skoro
pozwany przegral proces w caloSci, winien zwrdci¢ powodom poniesione przez nich koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow
solidarnie koszty procesu w wysokosci 1.000 z} z tytulu oplaty sadowej od pozwu.



