Sygnatura akt I C 144/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2020 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Pawel Lason

Protokolant st. sekr. sgdowy Renata Brelikowska

po rozpoznaniu w dniu 29 wrzesnia 2020 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa O. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie (...)

o rente

1. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa - Wojewody (...) na rzecz powoda O. C. kwote 30.414,35 (trzydziesci tysiecy
czterysta czternascie zlotych trzydzieéci piec groszy) renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy skapitalizowanej
za okres od dnia 1 lutego 2016 roku do dnia 31 maja 2019 roku z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 29
maja 2019 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa - Wojewody (...) na rzecz powoda O. C. kwote rente z tytulu utraty
zdolnosci do pracy za okres:

a) od dnia 1 czerwca 2019 roku dnia 31 grudnia 2019 roku w kwocie po 755,88 (siedemset pietdziesiat pie¢ zlotych
osiemdziesiagt osiem groszy) miesiecznie:

b) od dnia 1 stycznia 2020 roku do dnia 29 lutego 2020 roku w kwocie po 895,62 (osiemset dziewiecdziesiat pieé
zlotych szeéc¢dziesigt dwa grosze) miesiecznie;

¢) od dnia 1 marca 2020 roku do dnia uprawomocnienia sie wyroku w kwocie po 395,62 (trzysta dziewietdziesiat
piec zlotych szeS¢dziesiat dwa grosze) miesiecznie;

d) od dnia uprawomocnienia sie wyroku i na przyszlo$¢ w kwocie po 895,62 (osiemset dziewiecdziesiat pie¢ zlotych
sze$cdziesigt dwa grosze) miesiecznie;

- platne z gory do dnia 10 — go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami i nie obciaza powoda O. C. obowigzkiem uiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kosztéw sadowych od oddalonej czeéci powodztwa.



Sygnatura akt I C 144/19

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 stycznia 2019 roku O. C. reprezentowany przez opiekuna prawnego wystapit o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 70.137,64 zl tytutem renty wyréwnawczej za okres od stycznia 2016 roku do
31 grudnia 2018 roku wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie poczynajgc od daty wytoczenia powodztwa do
dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 2.853 zlt tytulem renty wyréwnawczej platnej do
10-go dnia kazdego miesiaca poczynajac od 1 stycznia 2019 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w
przypadku uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa reprezentowany przez Wojewode (...) zastepowany przez Prokuratorie
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wni6st m.in. o odrzucenie pozwu jako zlozonego z naruszeniem art.199 § 1 pkt
2 k.p.c. ewentualnie w przypadku wydania postanowienia o odmowie odrzucenia pozwu o oddalenie powodztwa w
calo$ci. Nadto pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia. (k.97-104)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 5 grudnia 2019 roku Sad oddalit wniosek o odrzucenie pozwu. (postanowienie
z uzasadnieniem k.210-214)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

O. C. urodzil sie dnia (...) Obecnie ma 23 lata. Pow6d z uwagi na moézgowe porazenie dzieciece pod postacia
spastycznego pasywnego niedowladu czterokonczynowego z upoSledzeniem umyslowym w stopniu glebokim
jest calkowicie zalezny od oso6b trzecich. Na skutek niepostepujacego uszkodzenia (...) doszlo u powoda do
nieprawidlowego rozkladu napiecia mieSniowego i wzajemnego unerwienia mieéni, co spowodowalo zaburzenie
odruchu postawy. Stan zdrowia powoda jest nieodwracalny, a dluga i intensywna rehabilitacja moze tylko poprawic
standard jego zycia. Stan zdrowia powoda nie rokuje poprawy.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2015 roku powdd zostal catkowicie ubezwlasnowolniony, a jego opiekunem
prawnym stala sie jego matka- B. K. (1).

(dowdd: zeznania $wiadkow J. C. k.241 verte-244, B. K. (1) k.244—246 verte, postanowienie o ubezwlasnowolnieniu z
dnia 29 kwietnia 2015 roku k.11, dokumentacja w aktach sprawy IIC1035/03- opinia k. 6, karta informacyjna leczenia
szpitalnego k.7-9)

Z powodztwa O. C. przeciwko Skarbowi Panhstwa - Wojewodzie (...) toczyly sie juz postepowania sadowe.

Wyrokiem z 11 maja 2007 r., sygn. akt IT C 1035/03 Sad Okregowy w Lodzi zasadzil na rzecz O. C. zado$éuczynienie
irente na zwiekszone potrzeby.

Podstawg uwzglednienia powodztwa bylo ustalenie, ze Skarb Panstwa odpowiada za zaniedbania lekarzy, ktore
doprowadzily do niedotlenienia mébzgu powoda i sa przyczyna aktualnego stanu zdrowia powoda.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 11 maja 2007 r., II C 1035/03 wraz z uzasadnieniem wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 30 listopada 2007 r k.14., IACa 724/07 wraz z uzasadnieniem k.109-110 oraz k.111-142)

U powoda istnieje trwaly uszczerbek na zdrowiu ktoéry uniemozliwia mu samodzielne funkcjonowanie. Na stale
pozostaje w pozycji lezacej, nie potrafi przewracac sie na boki, a ruchy jego konczyn sa minimalne i nieskoordynowane.
Z powodem nie ma kontaktu stlownego, przez co nie zglasza zadnych potrzeb fizjologicznych. Jedyny kontakt jaki
nawiazuje, to kontakt wzrokowy. Pow6d ma ograniczong zdolno$¢ do polykania pokarméw i moze spozywaé tylko
zmiksowane jedzenie.



Orzeczeniem z dnia 22 sierpnia 2002r. (...) ds. Orzekania o Stopniu Niepelnosprawnoéci w B. zaliczyt O. C. do oséb
niepelnosprawnych od urodzenia sie chlopca, poczatkowo orzeczenie wydano okresowo, a nastepnie orzeczeniem z
dnia 18 maja 2015 roku na state. Orzeczeniem z dnia 1 pazdziernika 2019 roku powdd zostal uznany za osobe trwale
niezdolna do samodzielnej egzystencji.

(dowdd: orzeczenie o niepelnosprawnoéci z dnia 22 sierpnia 2002 roku k.5 w aktach sprawy IIC 1035/03, orzeczenie
z dnia 1 pazdziernika 2019 roku ki 254-255, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z dnia 18 maja 2015 roku
k.256-257)

Powdd jest umyslowo uposledzony, ale pozostaje w niewielkim kontakcie z otoczeniem. Jego mozg pracuje w zakresie
pojmowania Swiata i mozliwoSci sprawdzenia co sie dzieje, jest w stanie w miare mozliwosci okresli¢ swoje potrzeby.
Powdd nie moéwi, ale jest w stanie wyrazi¢ jakie$ uczucia za pomoca jekow, krzykow, zdaje sie jednak wiele rozumiec.
Powdd nie jest w stanie czegokolwiek nauczy¢ sie. Powdd ma problemy z pamiecia, funkcjonuje na poziomie pamieci
krotkotrwalej.

Jest calkowicie nieporadny manualnie i werbalnie nie pisze, nie rysuje, nie mowi. Zakres wiedzy i umiejetno$ci powoda
na pewnym poziomie utrwalil sie i nie ulega poprawie.

Uczestnictwo powoda w zajeciach edukacyjnych oraz kontakt z podobnymi dzie¢mi, rowieSnikami czy dorostymi
odgrywa u powoda ogromna role rahabilitacyjna.

Rodzice dziecka nie zawarli zwiazku malzenskiego. Po urodzeniu dziecka rodzice powoda pozostawali w zwigzku przez
5 lat.

Matka powoda pracowala zawodowo od 19 roku zycia, az do porodu. Jej wynagrodzenie w tamtych czasach
pozostawalo na przecietnym poziomie i wystarczalo na $redni poziom zycia.

Ze wzgledu na stan zdrowia dziecka matka powoda od porodu korzystata z urlopu wychowawczego, a nastepnie
przeszta na Swiadczenie pielegnacyjne i nie podjela juz zadnej pracy.

Z uwagi na sprawowanie opieki nad niepelnosprawnym synem B. K. (2) nie moze podjaé¢ dodatkowej pracy. Powod
wymaga stalej opieki i pomocy innych oséb, nie posiada zadnych umiejetnosci.

Ojciec powoda J. C. ma 60 lat, ma wyksztalcenie §rednie bez zawodu. Po ukonczeniu liceum ogdblnoksztalcace, zdat
mature z bardzo dobrym wynikiem i podjal studia w Szkole Gléwnej w W., gdzie zostal przyjety bez egzaminéw. Po
pierwszym roku zrezygnowal ze studiow z powodow finansowych i zaczal pracowacé jako monter w Elektrowni (...) do
nadal. Aktualnie jest kierownikiem zmiany ruchu urzadzen naweglania.

Z matka powoda, od czasu narodzenia dziecka przez 5 lat tworzyli rodzine. O. nie ma rodzenstwa. Powdd jest jedynym
dzieckiem J. C.. Ojciec od narodzin syna tylko czeSciowo uczestniczy w w opiece nad dzieckiem.

Od 5 roku zycia bezposrednia opieke nad powodem sprawuje matka. Ojciec powoda nigdy nie mial zasadzonych
alimentow na O., ale od poczatku uczestniczyt w kosztach jego utrzymania, przekazujgc powddce miesiecznie ok.
przecietnie ok.1500 zlotych.

Pensja ojca powoda wynosi okolo 5400 zlotych netto. Tak zarabial przez wczeéniejsze lata, ale obecnie awansowat i
otrzymuje 28% dodatek przedemerytalny, ktéry wynosi ok. 3400 zlotych.

Za 3 miesigce przechodzi na emeryture.

(dowdd: zeznania Swiadkéw J. C. k.241 verte-244, B. K. (1) k.244—246 verte)



We wcze$niejszych latach toczyly sie miedzy stronami procesu o podwyzszenie renty na zwiekszone potrzeby
zasadzonej wyrokiem z 2007 roku. W ostatnim wyroku Sad Apelacyjny w Lodzi podwyzszyl rente na zwiekszone
potrzeby powoda do kwoty 4831 zlotych. Sad ustalil ze w zadaniu tym zawarte sgq koszty opieki w kwocie 2900 z}
miesiecznie oraz stale miesieczne wydatki zwiazane z leczeniem i rehabilitacja w wysoko$ci 1931 zl, co dalo sume 4831
z}.

(dowod: wyroki Sadu Okregowego w Lodzi sygn. akt IIC141/11 z 13 grudnia 2012 r., k.143 wraz z uzasadnieniem k.144
—171, wraz z uzasadnieniem, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 2 wrzeénia 2013 r., I ACa 351/13 k.172-173, wraz
z uzasadnieniem k. 174-196)

Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 30 czerwca 2015 roku O. C. zostal uznany za osobe od urodzenia trwale
i calkowicie niezdolna do pracy.

(dowdd: Orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 30 czerwca 2015 roku k.51)

Decyzja z dnia 20 lipca 2015 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych przyznal O. C. prawo do renty socjalnej od dnia
13 maja 2015 roku na stale. W okresie od 1 sierpnia 2015 roku wysoko$¢ renty wynosita 643,02 zl, a od czerwca 2018
roku 878,12 zl. Od marca 2020 roku renta socjalna wynosi 1200 z} brutto (1025 zl netto).

Renta socjalna nie jest ograniczona kryterium dochodowym. Powéd bedzie ja otrzymywal do konica zycia.

Od pazdziernika 2019 roku matka powoda w ramach §wiadczenia uzupelniajacego pobiera na syna 500 zlotych,
ktorego wyplata uzalezniona jest od kryterium dochodowego. Wyplata tej kwoty jest uzalezniona od dochodu
(aktualnie jest to kryterium 1700 zlotych brutto na osobe). Dochodem powoda jest jego renta socjalna. Innych
Swiadczen juz nie otrzymuje.

Matka powoda otrzymuje Swiadczenie pielegnacyjne w kwocie 1830 zlotych.
Dodatkowo ojciec powoda przekazywat dotad do rak B. K. (1) kwote ok. 1500 zl miesiecznie na utrzymanie powoda.

Wszystkie te kwoty sa niemal w caloéci przeznaczane na wysokie koszty leczenia, rehabilitacji oraz oplaty za pomoc
z tytulu opieki nad niepelnosprawnym powodem, wyzywienie, oplaty za biezgce utrzymanie mieszkania w ktorym
powod mieszka wraz z mamg, zakup ubran, §rodkéw czysto$ci miesiecznie. Laczne koszty utrzymania, opieki,
rehabilitacji, leczenia, wyzywienia matka powoda oszacowala na przekraczajace kwote 8.000 zl.

(dowdd: decyzja o przyznaniu renty socjalnej k.52-54, decyzja o podwyzszeniu renty socjalnej z dnia 1 marca 2017
roku k.54, decyzja z dnia 14 wrze$nia 2018 roku k.55-56, decyzja z dnia 1 marca 2020 roku k.2530éwiadczenie o stanie
rodzinnym , majatku i dochodach i Zrédlach utrzymania k81-85)

Oskarz C. obecnie ma 23 lat. Nie ma zadnego wyksztalcenia, a ze wzgledu na znaczy stopien niepelnosprawno$c
nigdy nie bedzie mogt uzyskac zadnego wyksztalcenia nawet podstawowego. O. C. nigdy nie bedzie mogl podjaé pracy
zarobkowej, ktora pozwolilaby na jego utrzymanie na przyszlo$é i uzyskanie z tego tytutu $rodkéw na codzienne
funkcjonowanie.

Koszty leczenia, rehabilitacji i opieki nad powodem ktére pokrywa renta na zwiekszone potrzeby zasadzona wyrokiem
Sadu Okregowego w Lodzi.

Obecnie powdd jest pod stala opieka swojej mamy B. K. (1), ktora samotnie opiekuje sie synem i dba o wszystkie jego
potrzeby.

Matka powoda osiagnela Srednie wyksztalcenie i nigdy nie podjela studiéw wyzszych. Od 199l r. do 2003, kiedy
to musiala zrezygnowac z pracy, zeby w pelni poswieci¢ sie opiece nad synem. W tym czasie byla zatrudniona na
stanowisku recepcjonistki w Przedsiebiorstwie (...) Sp6lka z 0.0. w B..



We wezeéniejszych latach matka powoda pracowala rowniez w sklepie wielobranzowym na stanowisku sprzedawca,
za$ potem w (...) Przedsiebiorstwie Budownictwa (...) na stanowisku kontystki (tj. ksiegowej), a takze na stanowisku
referenta w Urzedzie Gminy w S..

(dowod: swiadectwo pracy y 16.10.2003r. k.66, Swiadectwo dojrzaloéci k.73-74 , $wiadectwa pracy 29.06.1991r.,
28.02.1990r., 31.01.1989r..k.67-69)

Najnizsze miesieczne wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej wynosilo w 2015 roku 1286 zl, w 2016 roku
1355,69 zl, w 2017 roku 1459,48z1, w 2018 roku 1530 z}, w 2019 roku 1634 z}, w 2020 roku wynosi 1920,62 zlote.

Wysoko$c¢ pobieranej przez powoda w latach 2015 do maja 2018 renty wynosita 643,02 zl, a od czerwca 2018 do lutego
2020 wynosila 878,12 zL. Od marca 2020 roku wysoko$¢ renty wynosi 1025 zk.

W okresie od lutego 2016 do grudnia 2016 r6znica miedzy wysokos$cia najnizszego miesiecznego wynagrodzenia
obowigzujacego w roku 2016 a otrzymywana przez powoda renta wynosila 712,67 zl, w 2017 roku 816,46 zl, w 2018
roku od stycznia do maja 886,98, a od czerwca 2018 do grudnia 2018 651,88, od stycznia 2019 do grudnia 2019 755,88,
w okresie styczen luty 2020 roku roznica ta wynosila (...),5 zl, a od marca 2020 roku do pazdziernika 2020 roku -
395,62 zlotych. W listopadzie i grudniu 2020 roku wynosi¢ bedzie 895,62 zl.

(okoliczno$ci niesporne)
Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest uzasadnione co do zasady.

Stosownie do treéci art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo zdolnosé do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przysztosé, moze
on zadac od zobowigzanego do naprawienia odpowiedniej renty. Powdd zadal zasadzenia renty z tytutu utraty widokow
powodzenia na przyszlosé.

Zmniejszenie widokow powodzenia na przyszlo$¢ moze by¢ samoistna podstawa zasadzenia renty wyréwnawczej,
jezeli istnieje zwiqzek pomiedzy utratq szans a ograniczeniem na przyszlosé — w stosunku do sytuacji
przed szkoda — mozliwosci zarobkowych, przy zachowanej (choéby calkowicie) przez poszkodowanego zdolnoéci
do pracy (np. oszpecenie aktora, zmniejszenie sprawnos$ci trenera sportowego itp.). Czesto jednak przeslanka ta
bedzie towarzyszyla innym podstawom przyznania renty, w szczegdlnosci w ciezszych przypadkach uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, stanowigc dodatkowa okolicznoé¢ uzasadniajaca zasadzenie Swiadczen rentowych w
odpowiedniej wysokos$ci (np. jezeli sam fakt doznanego kalectwa zmniejsza obiektywnie szanse podjecia pracy w
zawodzie dotychczas wykonywanym przez poszkodowanego).

Renta z art. 444 k.c. nie ma charakteru alimentacyjnego, lecz wylacznie odszkodowawczy i przestanka jej ustalania
nie moze by¢ koszt utrzymania osoby poszkodowanej, ale wylacznie odszkodowanie za utrate zdolnoéci do pracy (za
utrate zarobkow) (tak: por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 1977r., IV CR 486/77,LEX nr 8042).

Zadania zasadzenia renty z art. 444 § 2 k.c. obok renty na zwiekszone potrzeby (ktora powod otrzymuje) obejmuja
rowniez rente wyréwnawcza, stanowiaca roznice zarobkow jakie powdd moglby osiagnaé, gdyby nie doszlo do szkody,
ale takze rente z tytulu utraty widokéw powodzenia na przysztosé.

W pi$miennictwie wskazuje sie, ze nie jest mozliwe zasadzenie renty, w momencie gdy szkoda, ktora jest podstawa
ustalenia renty, jeszcze nie nastapila. Szkoda ta powinna bowiem juz istnie¢ w momencie wydawania orzeczenia
w tym przedmiocie. Z tych tez powodéw nie jest dopuszczalne zasadzenie renty z powodu utraty cze$ciowej lub
calkowitej zdolnoSci do pracy na rzecz maloletniego, ktéry jeszcze nie pracowal, jezeli nadal pozostaje w wieku
uniemozliwiajacym podjecie zatrudnienia. W uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 17.6.1963 r., III CO 38/62, OSNCP
1965, Nr 2, wskazano, ze osobie, ktéra doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, a ktéra w chwili orzekania o



zadaniu renty ze wzgledu na swoj wiek nie bylaby jeszcze zdolna do pracy zarobkowej, nie przyshuguje roszczenie o
rente z powodu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej lub zmniejszenie widokéw powodzenia w przysztoSci.

Takie roszczenie powstaje dopiero z momentem w ktérym poszkodowany bylby zdolny do osiagania zarobkéw.

Istnieje rowniez zwigzek istniejacy pomiedzy art. 444 § 2 i 3, a ponadto na fakt, ze rowniez w stosunku do maloletniego
moze sie aktualizowaé przeslanka w postaci utraty widokdéw na przyszlo$¢, np. w postaci niemozliwo$ci wyboru
kierunku ksztalcenia zgodnego z wezeéniejszymi predyspozycjami osoby maloletniej. W wyroku Sadu Najwyzszego z
19.12.2013 r., IT CSK 179/13, L., wskazano, ze W sytuacji, gdy poszkodowany na skutek doznania uszkodzenia ciala
i rozstroju zdrowia w okresie maloletno$ci nie moglt zdoby¢ odpowiedniego wyksztalcenia i zawodu, za podstawe
okreslenia renty odszkodowawczej nalezy z reguly przyjaé przecietne zarobki, osiagane przez pracownikéw w danym
okresie czasu. Brak jest bowiem podstaw do wysuwania odmiennych hipotez, chyba ze wyjatkowe okolicznosci
(np. stwierdzono szczegblne talenty czy uzdolnienia maloletniego w okre$§lonym kierunku) pozwalalyby na inne
wnioskowanie.

W przypadku powoda roszczenie o zasadzenie renty z uwagi na utrate zdolnos$ci do pracy w istocie zlewa sie z zadaniem
zasadzenia renty z tytulu utraty widokéw powodzenia na przyszlo$é, bowiem powdd byl maloletnim, ktéry w wyniku
zdarzenia szkodzacego stracil mozliwo$¢é podjecia pracy zarobkowej w przyszloéci.

Ustalenie wysokoSci renty naleznej takiemu maloletniemu wymaga oszacowania zarobkow, jakie moglby osiggnaé,
gdyby nie wyrzadzono mu szkody, jednak w stosunku do maloletniego, ktéry nie rozpoczal jeszcze pracy
zarobkowej, trudno jest przewidzie¢, jaki w przyszloéci wykonywalby zawod i jakie osiagal z tego tytulu dochody.
W celu oszacowania prawdopodobnych zarobkoéow, jakie osiggalby maloletni, nalezy wzia¢ pod uwage jego talenty,
zainteresowania i uzdolnienia, a w przypadku ich braku, za podstawe okreslenia renty odszkodowawczej nalezy przyjac
zarobki przecietne (tak SN w wyr. z 8.11.1977 ., I CR 380/77, L.).

Tego typu problematyka byla przedmiotem zainteresowania doktryny. P. S. w Komentarzu do Kodeksu Cywilnego
pod redakcjg K. O. wskazywal, ze ,nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze jeli zdarzenie szkodzace mialo miejsce
w okresie, gdy maloletni nie rozpoczal jeszcze pracy zarobkowej, renta z tytulu pozbawienia lub ograniczenia
zdolnos$ci zarobkowych przyznawana bedzie za okres, w ktérym poszkodowany podjatby aktywno$é zawodowa. Jezeli
powddztwo z zadaniem zaplaty renty wniesione zostatlo zanim poszkodowany moglby podjaé prace zarobkowa, sad
moze postgpi¢ dwojako. Po pierwsze, nie jest wykluczone zasadzenie renty na przyszto$¢ — Swiadczenie takie stanie
sie wymagalne dopiero z chwila, gdy poszkodowany prawdopodobnie rozpoczalby prace zarobkowa (np. z chwilg
ukonczenia 18. roku zycia). Po drugie, mozliwe jest wydanie wyroku ustalajacego odpowiedzialno$é za wszystkie skutki
zdarzenia szkodzgcego, ktore ujawnia sie w przyszlosci [uchw. SN (7) z 17.4.1970 r., III PZP 34/69, OSNCP 1970, Nr
12, poz. 217]. Orzeczenie takie przerywa bieg przedawnienia, natomiast zasadzenie renty z tytulu ograniczenia lub
pozbawienia zdolno$ci do pracy zarobkowej nastapi dopiero z chwila, gdy maloletni méglby podjaé prace zarobkowa.”

Przenoszac te rozwazania na stan faktyczny niniejszej sprawy nalezy dostrzec, ze hipotetycznie mozliwe do przyjecia
sa rozne daty wejScia powoda na rynek pracy. Oczywiécie przy zalozeniu, ze do szkody by nie doszlo. Szkody
eliminujacej powoda z rynku pracy. Najwcze$niejsza mozliwg data wej$cia powoda na rynek pracy jest data osiggniecia
pelnoletnioéci i zakonczenia szkoly. Mozna zakladaé, ze jego dochody w tym czasie nie bylyby wysokie. Calkowicie
niemozliwym do przewidzenia jest jakiego rodzaju szanse powodzenia na przyszlo§é utracit powod. Niewatpliwie
gdyby nie szkoda moglby wtedy juz rozpoczaé prace.

Powdd urodzil sie w (...) roku. Gdyby byt osoba zdrowa, szkole Srednig ukonczylby majac 18 lat, a wiec w czerwcu
2015 roku.

W wiekszoéci krajow Unii Europejskiej przejécie od edukacji do pracy dokonuje sie miedzy 18 a 24 rokiem Zycia.
Srednia ta dla 27 krajéw wynosi 20 lat. W Polsce wedlug danych ZUS przecietny wiek wejécia na rynek pracy zaréowno
dla kobiet jak i dla mezczyzn wynosi 22 lata. Polak wchodzi na droge zawodowa przecietnie w wieku 23 lat. Wérdd oséb
z wyzszym wyksztalceniem przecietny wiek rozpoczecia aktywnoéci zawodowej wynosi 25 lat. Wiek wejécia na rynek



pracy jest wypadkowa wielu czynnik6w. Najwcze$niej na rynek pracy wchodza osoby pozbawione wyksztalcenia, ktore
zarabiaja najnizsze stawki. P6Zniejszy czas wejécia na rynek pracy wiaze sie z na ogo6l z wyzszymi kompetencjami i
wyksztalceniem, co pozwala na uzyskanie wyzszego wynagrodzenia.

Majac na uwadze poziom wyksztalcenia rodzicow powoda (wyksztalcenie $§rednie) mozna byloby przypuszczac, ze
takim samym lub wyzszym wyksztalceniem legitymowalby sie powod, gdyby nie doszlo do wyrzadzenia mu szkody
w dniu jego porodu.

Gdyby z kolei przyjaé za twierdzeniami pozwu, ze zarobki powoda oscylowalyby wokél przecietnych zarobkow w
gospodarce nalezaloby uznaé, ze wej$cie powoda na rynek pracy nastagpiloby w wieku okolo 25 lat.

Gdyby za$ uzna¢, ze powdd wszedlby na rynek pracy w najwcze$niejszym mozliwym terminie to brak podstaw do
postawienia prognozy, ze wowczas jego zarobki zblizalyby sie do zarobkéw Srednich w gospodarce.

Dobrze wida¢ to na przykladzie ojca powoda, ktory doé¢ wezednie zaczal pracowac. Z czasem wysokos$é jego dochodow
w poréwnaniu do $redniej krajowej zaczela wzrastaé, dochodzac do poziomu znacznie przekraczajacego przecietne
wynagrodzenie w gospodarce.

Ponadto coraz czestszg praktyka jest dorabianie przez uczaca sie mlodziez. Okoliczno$¢ ta powoduje, ze osoby uczace
sie w pewnym (czesto niewielkim) zakresie rozpoczynaja juz prace zawodowa.

W ocenie Sadu nalezalo zatem rozwazy¢, czy roszczenie renty nie bylo przedwczesne, skoro $redni wiek wejécia
mlodych na rynek pracy jest wyzszy niz data uzyskania pelnoletniosci. W konsekwencji powodztwo np.: do daty
wyrokowania podlegaloby oddaleniu. Zdaniem Sadu rozwazania powyzsze wigzaé z wysoko$cig wynagrodzenia osob
wchodzacych na rynek pracy. Dla sadu oczywistym jest, ze osiemnastolatek wchodzacy na rynek pracy nie uzyska
wynagrodzenia na poziomie przecietnego wynagrodzenia w gospodarce. Pomijajac okres poszukiwania pracy, to
raczej na poczatku drogi zawodowej nalezy spodziewaé sie umowy czasowej na niepelny etat, lub tzw. stazu, ktory
coraz czeSciej poprzedza pelne zatrudnienie. Ponadto wczesne wejScie na rynek pracy to nizsze kwalifikacje i nizsze
wynagrodzenie.

Wynagrodzenie na poziomie przecietnego wynagrodzenia w gospodarce mozna osiggna¢ dopiero po dluzszym czasie.
W przypadku os6b o wysokich kwalifikacjach poziom przecietnego wynagrodzenia w gospodarce mozna osiggnaé
szybciej niz w przypadku osbéb bez kwalifikacji. Wigze sie to jednak z poZniejszym czasem wejscia na rynek pracy
(patrz. lekarze prawnicy, programisci).

Poszukujac zatem najbardziej miarodajnego rozumowania pozwalajacego ocenié roszczenia pozwu, nalezalo dojsé do
wniosku, ze na poczatku drogi zawodowej, powdd mogl uzyskac, co najwyzej wynagrodzenie na poziomie najnizszego
wynagrodzenia w gospodarce narodowej. Z chwilg zakonczenia edukacji mialby mozliwos$é podjecia zatrudnienia i
skoro tak sam to widzi to nie sposéb wywies¢ tezy przeciwnej, ze nie mialby mozliwosci podjecia pracy w tym wieku.
Konsekwencja jednak takiej konstatacji jest przyjecie wysoko$ci wynagrodzenia jakie bylby w tym czasie uzyskac jako
naleznego na poziomie niewykwalifikowanego pracownika fizycznego. Oczywiécie mozliwe jest, Ze pewne osoby sg w
tym wieku zarabiaé wiecej, ale z drugiej strony sa tez osoby, ktére zarobilyby w tym czasie mniej albo weale.

Skoro zatem przyjmowadé, ze powdd rozpoczalby prace z chwilg osiggniecia pelnoletnio$ci i wezesnego zakonczenia
nauki to jego wynagrodzenie w najblizszych latach nie odbiegaloby znaczaco od wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia
w gospodarce. Poziom $redniego wynagrodzenia w gospodarce narodowej powod bylby w stanie osiagna¢ dopiero
w wieku okolo trzydziestu lat. Ustalenie tej okoliczno$ci nalezaloby wigza¢ z koniecznoScia przeprowadzenia analizy
struktury wiekowej oséb osiagajacych ten poziom wynagrodzenia.

Zadanie zatem renty z tytulu niezdolnoéci do pracy i utraty widokéw powodzenia na przyszlosé bazuje na
kwocie najnizszego wynagrodzenia w gospodarce narodowej pomniejszonego o warto$¢ renty socjalnej jaka powod

otrzymywal.



Majac na uwadze, ze roszczenie o rente obejmowalo kilka okreséw i rézne kwoty za poszczegblne okresy, zasadnym
bylo skapitalizowanie tego roszczenia za wcze$niejsze okresy. Sad uwzglednil przy tym zmiany wynikajace z faktu
pobierania badz nie §wiadczenia pielegnacyjnego, jak i zmiany wysokoS$ci poszczegélnych parametréow (najnizszego
wynagrodzenia, renty socjalnej i dodatku w postaci $§wiadczenia uzupelniajacego).

Szczegbdlowe wyliczenie przedstawia sie nastepujaco:

Rok najnizsze netto renta $wiadczenie | réznica
wynagrodzenlie socjalna uzupekiajgce
2015 6 1750 (...),16
7 (...),16
8 (...),16 643,02 o)
9 (...),16 643,02 0]
10 (...),16 643,02 o)
11 (...),16 643,02 0
12 (...),16 643,02 0
2016 1 1850 (...),69 643,02 o)
2 (...),69 643,02 712,67
3 (...),69 643,02 712,67
4 (...),69 643,02 712,67
5 (...),69 643,02 712,67
6 (...),69 643,02 712,67
7 (...),69 643,02 712,67




8 (...),69 643,02 712,67
9 (...),69 643,02 712,67
10 (...),69 643,02 712,67
11 (...),69 643,02 712,67
12 (...),69 643,02 712,67
2017 1 2000 (...),48 643,02 816,46
2 (...),48 643,02 816,46
3 (...),48 643,02 816,46
4 (...),48 643,02 816,46
5 (...),48 643,02 816,46
6 (...),48 643,02 816,46
7 (...),48 643,02 816,46
8 (...),48 643,02 816,46
9 (...),48 643,02 816,46
10 (...),48 643,02 816,46
11 (...),48 643,02 816,46
12 (...),48 643,02 816,46
2018 1 2100 1530 643,02 886,98
2 1530 643,02 886,98
3 1530 643,02 886,98




4 1530 643,02 886,98
5 1530 643,02 886,98
6 1530 878,12 651,88
7 1530 878,12 651,88
8 1530 878,12 651,88
9 1530 878,12 651,88
10 1530 878,12 651,88
11 1530 878,12 651,88
12 1530 878,12 651,88
2019 1 2250 (... 878,12 755,88
2 (... 878,12 755,88
3 (...) 878,12 755,88
4 (...) 878,12 755,88 suma
5 (... 878,12 755,88 (..),35

Wysoko$¢ renty w okresie od 1 czerwca 2019 roku do 31 grudnia 2019 roku wyliczono nastepujaco:

Rok najnizsze netto renta $wiadczenie | r6znica
wynagrodzernie socjalna uzupehniajgce
2019 6 (...) 878,12 755,88

Wysoko$¢ renty w okresie od 1 marca 2020 roku wyliczono nastepujgco:




Rok najnizsze netto renta $wiadczenie | réznica

wynagrodzenlie (..) uzupekiajgce

2020 3 1920,62 (..) 500 395,62

Wysoko$§¢ za§ renty na przyszlo§¢ wyliczono z uwzglednieniem, ze powdd zostanie pozbawiony Swiadczenia
wyrownawczego w kwocie 500 zlotych jak uzaleznionego od kryterium dochodowego, ktore ze wzgledu na zasadzona
rente zostanie przekroczone:

Rok najnizsze netto renta $wiadczenie | réznica
wynagrodzernie (...) uzupekniajgce
2020 12 1920,62 (.) 895,62

Poczyniona przez Sad ocena uwzglednia rowniez regulacje wynikajaca z art. 322 k.p.c. zgodnie, z ktora jezeli w sprawie
o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie sad
uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzié¢
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Roszczenie rentowe jest
Swiadczeniem towarzyszacym zadaniu naprawienia szkody i bardzo dokladne jego okreslenie nie zawsze jest mozliwe,
tym bardziej jeli oparte jest na tak nieuchwytnych kwestiach jak w niniejszej sprawie.

Na koniec warto jeszcze wskaza¢, ze fakt wydatkowania przez rodzicow wlasnych $rodkéw finansowych
przeznaczanych na utrzymanie dziecka (o charakterze alimentacyjnym) pozostaje bez wplywu na roszczenie rentowe
z tytulu utraty mozliwosci zarobkowych i widokéw powodzenia na przyszlosé.

Na przyszlo$¢, aby unikna¢ ciaglych proceséw o podwyzszenie §wiadczenia rentowego warto rozwazyé wypracowanie
mechanizmu automatycznej waloryzacji Swiadczenia rentowego (bazujac chociazby na powyzszym mechanizmie
wyliczen).

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o zdanie pierwsze art. 100 k.p.c. uznajac, ze zadna ze stron nie utrzymala sie
ze swoim stanowiskiem, a szczeg6lny charakter sprawy zalezny od oceny sadu uzasadnial takie rozliczenie.



