Sygnatura akt I C 935/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SO Dorota Krawczyk
Protokolant: sekr. sqd. Anna Frankowska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2019 r.

na rozprawie sprawy

z powoédztwa M. D.

przeciwko Szpitalowi (...) w R.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie obcigza powoda M. D. kosztami procesu.
Sedzia SO Dorota Krawczyk

Sygn. aktI C 935/18

UZASADNIENIE

W dniu 19.07 2018 r. (data wplywu do Sadu) powod M. D. reprezentowany przez pelnomocnika: adwokata M. P. wniost
przeciwko pozwanemu Szpitalowi (...) w R. pozew o zaplate wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow sadowych
w czeSci.

W pozwie powod domagatl sie:

1. zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 99.439,81 zlotych tytulem kosztow
wynagrodzen pracownikow za okres od dnia 1 stycznia 2004 roku do dnia 22 czerwca 2004 roku wyplaconych w
miesiacu wrzesniu i pazdzierniku 2007 roku wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 67.000,00 zlotych tytulem kosztow
zwigzanych z prowadzeniem postepowania upadlo$ciowego wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2015 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty;

3. zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 34.602,01 zlotych tytulem kosztéw
postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez Urzad Skarbowy oraz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za
opOznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;



4. zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 29.425,75 zlotych tytulem kosztow
wynagrodzen dla pracownikéw oraz najmu samochodéw wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2015 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty;

5.zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 24.478,19 zlotych tytulem odsetek karnych
od niezaplaconych w terminie rat kredytu na rzecz Banku Spoéldzielczego wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18
lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty;

6. zasgdzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 45.540,16 zlotych tytulem szkody jaka
ponioést w zwiazku ze zbyciem wierzytelno$ci na rzecz PW Precyzja wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca
2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty;

7. zasadzenia na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. kwoty 88.686,78 zlotych tytulem utraconych
korzyéci wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami
ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

W pozwie powod wnidst o zasadzenie na rzecz powoda M. D. od pozwanego Szpitala (...) w R. zwrotu kosztéw
postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze kwoty te to szkoda jaka ponidst na skutek nienalezytego wykonywania umowy o
Swiadczenia uslug sanitarnych przez pozwanego, a takze z tytulu innych zachowan pozwanego, ktére mialy miejsce
w latach 2001-2004.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o :

1. oddalenie powddztwa w caloéci,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania,
3. rozpoznanie sprawy takze pod nieobecno$¢ pozwanego.

Ponadto w zakresie nalezno$ci wynikajacej z réznicy pomiedzy nalezno$cig jaka przystlugiwala powodowi, a
naleznos$cia faktyczna jaka uzyskal od nabywcy tych wierzytelno$ci pozwany podniost zarzut przedawnienia.

Pozwany Szpital (...) w R. w caloSci odmowil zawarcia ugody w przedmiocie wniosku syndyka o zawezwanie do proby
ugodowe;j.

Jako termin wymagalnos$ci dochodzonych niniejszym pozwem roszczen powod wskazuje, date uprawomocnienia sie
postanowienia Sadu Okregowego w Lodzi, X Wydzial Gospodarczy wydanego w sprawie o sygn. akt X Gz 14/09.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 sierpnia 2003 roku powod M. D. zawarl z pozwanym Szpitalem (...) w R. umowe dzierzawy nieruchomosci
potozonej w R. przy ulicy (...) w obrebie nr 33, oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem dzialki (...) o pow. 3.0412 ha.
Na dzierzawionej przez powoda nieruchomos$ci znajdowaly sie pomieszczenia m.in. kuchni, w ktorych to pow6d mial
$wiadczy¢ na rzecz pozwanego ustugi gastronomiczne. W tym celu powéd zatrudnit w ramach prowadzonego przez
siebie przedsiebiorstwa pracownikdw chcac w sposob rzetelny wywiaza¢ sie z zobowiazan wobec pozwanego.

(dowdd: zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od 00.03.34-00.56.38, k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03,
odpis umowy dzierzawy z dnia 28 sierpnia 2003 roku k. 26-30, dokumenty k. 143)



Pozwany nie poinformowal powoda o istotnych okolicznoSciach, a mianowicie o fakcie, ze w dzierzawionym obiekcie
zatrudnieni sa pracownicy, ktérych zgodnie z art. 231 Kodeksu pracy powod przejal jako pracodawca. O okolicznoéci
tej powdd dowiedzial sie w zwigzku z wytoczonym przez I. K., 0. K., K. M.,, M. N,,Z. M., B.P.,,J. M., B. H,, Z. B., L.
Z., M. M., H. K. E. B. oraz M. K. powddztwem o ustalenie pozostawania w stosunku pracy z powodem, dopuszczenie
do pracy oraz zasgdzenie wynagrodzenia. W przedmiotowych sprawach pierwotnym powodem byt Szpital (...) wR., a
powdd wystepowal w charakterze §wiadka. Jednak w toku postepowania powod zostal wezwany do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego.

W wyniku przeprowadzonego postepowania Sad Rejonowy Radomsku w wyrokach wydanych w sprawach o sygn. akt
IV P 65/05 oraz IV P 2212/04 Sad ustalil, ze wszystkie te osoby pozostawaly w stosunku pracy z powodem w okresie od
dnia 1 stycznia 2004 roku do dnia 22 czerwca 2004 roku oraz zasadzil na rzecz ww. os6b wynagrodzenie za ten okres.

Koszty wynagrodzen tych pracownikow wyniosly 99.439,81 zlotych. Zasadzone wynagrodzenie zostalo wyplacone w
toku prowadzonego postepowania upadlo$ciowego w miesigcach wrzeéniu i pazdzierniku 2007 roku.

(dowdd: zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od 00.03.34-00.56.38, k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03,
dokumenty k. 143 (dokumenty zawarte w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Radomsku, IV Wydzial Pracy sygn. akt
IV P 2212/04 IV, dokumenty zawarte w aktach sprawy Sadu Rejonowego w Radomsku, IV Wydzial Pracy sygn. akt
P 65/05))

W ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosSci gospodarczej powdd zawarl z pozwanym Szpitalem (...) w R. umowy
o $wiadczenie ustug nr 96/011109/01. Przedmiotem umowy bylo §wiadczenie przez powoda na rzecz pozwanego ushug
transportu sanitarnego. Zgodnie z zawartymi umowami powo6d zobowiazany byt do wykonania ustug przewozowych,
za$ pozwany do zaplaty za usluge umoéwionego wynagrodzenia. Umowy zostaly zawarte na czas okres§lony do dnia 31
grudnia 2004 roku.

(dowdd: odpisy uméw o $§wiadczenie ustug k.31-34, formularz oferty k.6 k.35, umowa o §wiadczenie ustug k.36-39,
formularz oferty k.40, aneks k.41)

Powdd wywiazal sie z zawartych kontraktow, $§wiadczyt dla pozwanego ustugi sanitarne zgodnie z trescia laczacych
g0 umow.

Na potrzeby ich realizacji w celu wywiazania sie z przyjetych na siebie zobowiazan zatrudnil na czas ich obowiazywania
okreslong liczbe pracownikéw oraz wynajal pojazd stuzacy do realizacji kontraktu. Powdd $wiadczyl uslugi rowniez
przy pomocy wlasnych pojazdow.

Ze wzgledu na fakt, ze pozwany nie placil terminowo za $wiadczone uslugi, pow6d zmuszony byt w dniu 16 listopada
2004 roku zaprzesta¢ Swiadczenia ustug dla pozwanego z powodu braku srodkéw finansowych.

Zaleganie przez pozwanego z zaplata za wykonane przez powoda ustugi, zmusitlo powoda do redukcji stanowisk
pracy. Trudna sytuacja finansowa zmusila go do wypowiedzenia we wrze$niu uméw o prace (...) pracownikom,
w pazdzierniku kolejnym 21. Wypowiedzenie w listopadzie umoéw o prace nastepnym 18 pracownikom musialoby
nastgpi¢ w oparciu o przepisy ustawy z dnia 13 marca 2003 roku o szczegbdlnych zasadach rozwiazywania z
pracownikami stosunkéw pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikow.

Wypowiedzenie w listopadzie uméw o prace nastepnym 18 pracownikom musiatoby nastapi¢ w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 13 marca 2003 roku o szczegblnych zasadach rozwigzywania z pracownikami stosunkéw pracy z
przyczyn niedotyczacych pracownikow.

Zgodnie z art. 8.1 ww. ustawy pracownikowi, w zwigzku z rozwigzaniem stosunku pracy w ramach grupowego
zwolnienia przysluguje odprawa pieniezna w wysokosci:



« Jednomiesiecznego wynagrodzenia, jezeli pracownik byl zatrudniony u danego pracodawcy krdcej niz dwa lata;
« Dwumiesiecznego wynagrodzenia, jezeli pracownik byl zatrudniony u danego pracodawcy od dwoch do o$miu lat;
« Trzymiesiecznego wynagrodzenia, jezeli pracownik by} zatrudniony u danego pracodawcy powyzej oSmiu lat.

W $wietle powyzszego powdd zmuszony bylby wyplacié pracownikom stosowne odprawy co znaczenia powiekszyloby
poniesionego przez niego koszty.

Pomimo zaprzestania §wiadczenia uslug dla pozwanego powdd zmuszony byt w dalszym ciggu do ponoszenia kosztow
zwigzanych z realizacja zawartych z pozwanym umoéw, a wynikajacych ze zwigzanym z ich realizacja zatrudnieniem
pracownikdéw jak rowniez najmu pojazdow. Zwiazane z tym koszty przedstawialy sie nastepujaco:

-Wynagrodzenie pracownikéw plus pochodne 1/2 miesiaca listopada - 9.615,41 ztotych;

-Wynagrodzenie pracownikéw plus pochodne za miesigc grudzien - 16.516,34 zlotych;

-Najem samochodéw 1/2 miesigca listopada - 1.098,00 zlotych;

-Najem samochod6w miesigc grudzien - 2.196,00 zlotych.

Poniesione przez powoda koszty zostaly ograniczone do minimum, ktérego nie mozna bylo w zaden sposéb unikna¢.

Umowa najmu pojazdéw zostala zawarta na czas nieokre$lony, zawierata klauzule moca ktorej kazda ze stron
mogla ja wypowiedzie¢ z zachowaniem miesiecznego terminu wypowiedzenia. Powod zaprzestal $§wiadczenia ustug
dla pozwanego w dniu 16 listopada 2004 roku. Zgodnie z powyzszym nawet, gdyby wypowiedzial umowe najmu
poniesiony przez niego koszt bylby taki sam.

Koszty pracownikéw oraz najmu samochodéw wyniosly 29.425,75 zlotych.

(dowdd: zeznania powoda M. D. k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03, odpisy umoéw o prace k.42-60, odpisy umoéw
najmu pojazdu k.61-62, dokumenty (...) k.63 i 64, list plac pracownikéw k.65 i 66)

Powdd na biezaco nie regulowal zobowiazan podatkowych oraz zobowiazan z tytulu naleznosci na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych.

W konsekwencji przeciwko powodowi wszczete zostaly postepowania egzekucyjne, ktorych koszty powdd musial
pokry¢ i pokryl. Koszty postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez Urzad Skarbowy oraz Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wyniosly 34.602,01 zlotych na ktora to kwote sktadaja sie:

» kwota 25.029,61 zlotych uiszczona na rzecz Urzedu Skarbowego w R. w konsekwencji prowadzonych przez ten
Urzad postepowan egzekucyjnych z tytulu niezaplaconych w terminie zobowigzan podatkowych, odsetek za zwloke
od zalegloSci podatkowych, kosztéw upomnien i kosztow egzekucyjnych;

« kwota 9.572,40 zlotych uiszczona na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w R. w konsekwencji
toczacego sie postepowania egzekucyjnego tytutem kosztow upomnien oraz kosztow egzekucyjnych.

Kwote 25.029,61 zlotych powdd uiscil na rzecz Urzedu Skarbowego w R. w latach 2003 do 2005.
Tytuly egzekucyjne na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych powstawaly systematycznie w latach 2003-2005.

(dowod: pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z dnia 7 lipca 2006 roku; k.69, pismo z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych k. 70)



W celu nalezytego wykonania zobowigzan wynikajacych z ww. uméw, powdd zawart z Bankiem Spoéldzielczym umowe
kredytu. Na skutek braku platnoéci w terminie przez pozwanego wystawianych przez powoda faktur powod utracit
plynnoé¢ finansowa, nie byl w stanie na biezaco regulowaé naleznoSci powstalych na podstawie zawartych umow
kredytowych. To z kolei doprowadzilo do naliczenia przez bank odsetek karnych od niezaplaconych w terminie rat
kredytu. Laczna suma odsetek wyniosta 24.478,19 zlotych.

(dowod: odpis pisma z Banku Spoldzielczego w R. z dnia 27 stycznia 2006 roku k. 71)

Powod zawiesil prowadzona przez siebie dzialalnoSci, a nastepnie z uwagi na niewyplacalnosé zlozyt wniosek o
ogloszenie upadlosci.

Koszty prowadzonego postepowania upadlo$ciowego wyniosly 67.000,00 zlotych.
(dowdd: zeznania powoda M. D. k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03 dokumenty k. 143)

Powodowi przystlugiwaly wzgledem pozwanego wierzytelnoéci stwierdzone tytulami egzekucyjnymi w postaci
nakazéw zaplaty wydanych przez Sad Rejonowy w Radomsku, I Wydzial Cywilny w sprawach o sygn. akt I Nc
276/04,1 Nc 277/04, 1 Nc 278/04,1 Nc 279/04 oraz przez Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, V Wydzial
Gospodarczy w sprawie o sygn. akt V GNc 1898/04. Pomimo wezwann powoda, pozwany szpital nie uregulowal
nalezno$ci wynikajacych ze wskazanych powyzej tytulow egzekucyjnych.

Pismem z dnia 2 grudnia 2004 roku powo6d poinformowal pozwanego o zamiarze zbycia wierzytelnoSci oraz, ze cena
zbycia bedzie stanowié¢ warto$¢ 60% zobowiazania. Pozwany nie ustosunkowat sie do otrzymanego pisma.

(dowdd: odpis pisma z dnia 2 grudnia 2004 rok k.78-79, zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od
00.03.34-00.56.38, k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03, dokumenty k. 143 )

Na podstawie uméw z dnia 16 grudnia 2004 roku oraz 7 stycznia 2005 roku powod zbyl ww. wierzytelno$ci na rzecz
PW Precyzja.

Laczna kwota wierzytelno$ci wynikajaca z wymienionych powyzej tytutow egzekucyjnych wynosila 131.540,16 zlotych.
Powod dokonat sprzedazy wierzytelnosci za kwote 86.000 zlotych. Réznica pomiedzy cena sprzedazy wierzytelno$ci
a ich warto$cia wynosi 45.540,16 ztotych.

Po wezwaniu do zaplaty pozwanego szpitala przez PW Precyzja nalezno$ci wynikajgce z w/w tytulow egzekucyjnych
zostaly niezwlocznie uregulowane.

Powod dokonal sprzedazy ww. wierzytelnoSci w celu pozyskania §rodkéw finansowych, z ktorych regulowal biezace
oraz zalegle zobowigzania wobec innych podmiotéw i organdw.

(dowdd: zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od 00.03.34-00.56.38 ,k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03,
umowa o przelew wierzytelnosci k.72-73 i 74, k. 75-76 i 77, odpis pisma z 2 grudnia 2004 r.k.78-79)

Sredni miesieczny przychéd powoda z tytulu zawartych z pozwanym Szpitalem uméw o $wiadczenie ustug wynosit
60.000 zlotych. W zwigzku z koniecznoécia zakoniczenia wspolpracy utracony przychod powoda w okresie od 16
listopada 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku wynio6st 88.686,78 zlotych.

Powyzsza kwota stanowi iloczyn kwoty 1.949,16 zlotych i liczby dni 45,5 od chwili zaprzestania Swiadczenia ustug
do daty okreslonej w umowie jako koficowa trwania umowy. Kwota 1.949,16 zlotych stanowi natomiast wyliczenie
Sredniego dziennego przychodu obliczonego na podstawie danych z miesiecy od stycznie do pazdziernika 2004 roku.

( dowod: wyliczenie utraconych korzysci k.79)



Pozwany dobrowolnie nie placit za Swiadczone przez powoda ustugi. Naleznosci te byly przedmiotem postepowan
sadowych wytoczonych przez samego powoda badz w toku postepowania upadlo$ciowego przez syndyka.

W niektorych fakturach powodd zawyzyl stawki (o 1 grosz, o 24 grosze, o 91 groszy), co podnosil pozwany Szpital w
postepowaniach przed Sadem, chociaz przed Sadem powdd dochodzil juz nie calych kwot wynikajacych z faktur, lecz
jedynie tej czesci, ktora zostala obliczona w oparciu o stawki wynikajace z umowy. Powod na kazdej z faktur naniost
poprawki.

(dowdd: zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od 00.03.34-00.56.38 ,k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03,
zestawienie faktur k. 146-150, wyrok SR w Radomsku z dnia 17 marca 2015 roku sygn. akt VGC58/05 k.208 wraz z
uzasadnieniem k.209-218 i uzasadnieniem Sadu Odwolawczego w sprawie sygn. akt X Ga 266/05 k.219-223, wyrok SR
w Piotrkowie Tryb. z dnia 23 grudnia 2004 roku sygn. akt VGC 502/04 k.224 wraz z uzasadnieniem k.225-231, wyrok
SR w Piotrkowie Tryb. z dnia 21 pazdziernika 2005 roku sygn. akt VGC 193/05 k.232 wraz z uzasadnieniem k.233-237,
wyrok SR w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. akt V GC 222/06 z dnia 15 grudnia 2006 roku k.238 z uzasadnieniem
k.239-257 oraz uzasadnienie Sagdu Odwotawczego w sprawie sygn. akt XGa 58/07 k.258-267, wyrok SR w Piotrkowie
Tryb. z dnia 22 grudnia 2006 sygn. akt V GC 311/06 roku z uzasadnieniem k.268 -288, dokumenty k. 143)

O. wniosku restrukturyzacyjnego wraz z dokumentacja pozwanego Szpitala z 2005 roku, ktéry byl zarchiwizowany w
Archiwum Panistwowym w L. zostal zniszczony w dniu 15.10.2014 roku na wniosek Wojewodzkiego Centrum Zdrowia
Publicznego w L. w likwidacji.

(dowdd: pismo (...) Urzedu Wojewodzkiego z zalgcznikami k. 191-203, k.171-174)

Starostwo Powiatowe w R. jest w posiadaniu kserokopii wniosku restukturyzacyjnego pozwanego Szpitala i kserokopii
spisu wierzycieli.

W spisie wierzycieli wierzytelno$ci cywilnoprawnych pozwanego Szpitala pod pozycja 237 jest powdd M. D. i wg stanu
na dzien 31.12.2004 roku wskazano, ze ma wobec pozwanego Szpitala wierzytelno§¢ w kwocie 166 962,43zl , a wg
stanu na dzien 31.05.2005 roku — ozl.

Szpital zglosit powoda we wniosku restrukturyzacyjnym pod pozycja 237, przy czym szpital stwierdzil, ze na dzien
31.05.2005 roku nie mial zadnych wierzytelnoSci wobec powoda.

Zadne wymagalne naleznoéci powoda wzgledem pozwanego nie zostaly objete postepowaniem restrukturyzacyjnym.

(dowod: zeznania powoda M. D. 121-123 minuty od 00.03.34-00.56.38, k.176-178 minuty od 00.03.09-01.25.03,
wniosek o wszczecie postepowania restrukturyzacyjnego z dnia 3 czerwca 2005 roku k. 311, spis wierzycieli
wierzytelnoéci cywilnoprawnych pozwanego Szpitala wg stanu na dzien 31.12.2004 roku i 31.05.2005 roku k.300-309,
pismo Starostwa Powiatowego w R. k. 310, spis wierzycieli wierzytelno$ci cywilnoprawnych k. 312, zeznania §wiadka
W. W. k. 313verte- 314)

Swiadek W. W., prawnik, doradca restrukturyzacyjny prowadzil upadloéé powoda. Bylo to w latach 2006 - 2008.
Szpital byl jedynym wierzycielem do masy upadtoéci powoda. Powod prowadzit dzialalnoé¢ gospodarcza zwigzana
z wydzierzawieniem powierzchni od pozwanego Szpitala (...) w R.. Powdd prowadzil tez dzialalno$é transportowa
na rzecz pozwanego. Byly usterki na obiekcie, ktére nie pozwalaly prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarcze;j. Jesli chodzi
o transport to pozwany szpital nie placil dluznikowi, co powodowalo narastanie zobowigzan. Powod wzial z banku
spoldzielczego kredyt na zakup samochodéw. Cze$¢ tych samochodéw byla przedmiotem zastawu. Powdd nie mial
wiedzy, ze zawierajac umowe dzierzawy zatrudnia jednocze$nie pracownikéw. Na podstawie wyrokéw powstala
wierzytelno$¢ do masy z tytulu wynagrodzen tych pracownikdw. Pracownicy ci nie §wiadczyli pracy. Pozwany Szpital
zglosil wierzytelno$¢ na okoto 200 tys. zl, ktérej syndyk nie uznal. Szpital przywolywal sie na potracenie i ze ta
wierzytelno$¢ wywodzil z gwarancji ubezpieczeniowych. Sad potwierdzil tez, ze byla to wierzytelno$¢ nieistniejaca.
Sad zatwierdzil liste. Dyrektor pozwanego Szpitala twierdzil, ze jest wierzycielem w stosunku do upadlego z tytulu



czynszow. Strona szpitalna stata na stanowisku, ze ma wierzytelno$¢ do upadlego czy do masy. Wszystkie $rodki, ktore
weszly do masy byly na podstawie orzeczen Sadu, Szpital nic dobrowolnie nie zaplacil. Kiedy trwalo postepowanie
upadlo$ciowe szpital mial postepowanie restrukturyzacyjne. Ono nic nie wniosto do masy.

Od 1 stycznia 2005 roku do 8-12 wrze$nia 2005 roku w drodze egzekucji komorniczej syndyk odzyskat od szpitala okolo
200 tys. zl. Szpital mial obowiazek przedstawic jakie miat dlugi wobec wszystkich podmiotoéw na dzien 31 grudnia 2004
roku. Do restrukturyzacji byly zgloszone wierzytelnosci, ktore wystepowaly w dacie 31 maja 2005
roku. Gdyby szpital wpisal na dzien 31 maja 2005 roku prawidtowa kwote zobowigzan wobec syndyka co wynosito
760-770 tys. zt to syndyk dostalby pienigdze z banku krajowego na restrukturyzacje.

(dowdd: zeznania Swiadka W. W. k. 313verte- 314)

W dniu 07.11.2007 roku syndyk masy upadlo$ci M. D. zlozyl wniosek o zawezwanie do proby ugodowej o zaplate
kwoty 369.380,00zL.

W 2012 roku powo6d wystapil o zawezwanie do préoby ugodowej w sprawie syn. akt I Co 497/12. Powdd wystepowal
kilkakrotnie z wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowe;j.

(dowdd: okoliczno$¢ niesporna, wniosek k. 136-141, pismo syndyka k. 142, dokumenty k. 143 )
Sad ocenil i zwazyl co nastepuje:
Zdaniem Sadu zadanie pozwu jest niezasadne.

Bezsporne w sprawie bylo, ze w dniu 28 sierpnia 2003 roku powdd M. D. zawarl z pozwanym Szpitalem (...) w R.
umowe dzierzawy nieruchomosci polozonej w R. przy ulicy (...) w obrebie nr 33, oznaczonej w ewidencji gruntow
numerem dzialki (...) o pow. 3.0412 ha. Na dzierzawionej przez powoda nieruchomosci znajdowaly sie pomieszczenia
m.in. kuchni, w ktérych to pow6d mial §wiadczyé na rzecz pozwanego ustugi gastronomiczne.

Bezsporne bylo, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania Sad Rejonowy Radomsku w wyrokach wydanych w
sprawach o sygn. akt IV P 65/05 oraz IV P 2212/04 ustalil, Ze wszystkie pracujace wczesniej na rzecz pozwanego
osoby pozostawaly w stosunku pracy z powodem w okresie od dnia 1 stycznia 2004 roku do dnia 22 czerwca 2004
roku oraz zasadzil na rzecz ww. os6b wynagrodzenie za ten okres. Koszty wynagrodzen tych pracownikéw wyniosty
99.439,81 zlotych. Zasadzone wynagrodzenie zostalo wyplacone w toku prowadzonego postepowania upadlosciowego
o w miesiacach wrze$niu i pazdzierniku 2007 roku.

Bezsporne w sprawie jest, ze w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczej powod zawarl z pozwanym
Szpitalem (...) w R. umowy o $wiadczenie uslug nr 96/01 i 109/01. Przedmiotem umowy bylo §wiadczenie przez
powoda na rzecz pozwanego ustug transportu sanitarnego.

Z cala pewnoScia pozwany Szpital nie placil powodowi za ustlugi w terminie kiedy ten wystawial faktury. Powod
zmuszony byt wystepowa¢ do Sadu z zgdaniem zaplaty przez pozwanego kwot objetych wystawianymi fakturami.

Zawodowy pelnomocnik powoda nie wskazuje podstawy prawnej roszczenia objetego pozwem. Wskazuje, ze pozwany
w sposob nienalezyty wywiazywal sie z zawartych z powodem uméw i wszystkie szkody wskazane w pozwie maja
zwigzek przyczynowo-skutkowy z tym nienalezytym wywiazywaniem sie z umoéw przez pozwanego.

Zgodnie z treScia art. 481 KC dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Stosownie do treéci art. 353 § 1 KC podstawowym obowigzkiem dluznika jest spelnienie §wiadczenia. Prowadzi ono
do zaspokojenia interesu wierzyciela, wskutek czego zobowiazanie wygasa.



Artykul 471 KC reguluje odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza dluznika w sytuacji, gdy doszlo do niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania z powodu okolicznosci, za ktére jest on odpowiedzialny. Pojecie tzw.
odszkodowawczej odpowiedzialno$ci kontraktowej oznacza zbiorczo wszystkie negatywne skutki, ktére wynikaja dla
dluznika z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, np. obowiazek zaplaty odszkodowania.

W wypadku naruszenia tre$ci zobowigzan wynikajacych z uméw nazwanych oraz naruszenia treéci wiekszoSci
zobowigzan wynikajacych z uméw nienazwanych (np. na skutek zwloki w ich wykonaniu) art. 471 KC zazwyczaj
nie bedzie stanowi¢ samodzielnej podstawy odpowiedzialno$ci kontraktowej. Bedzie on wystepowal w powigzaniu z
innymi przepisami KC okreslajacymi tre§¢ naruszonego zobowigzania i okolicznoéci, za jakie dluznik odpowiada, a
takze sposob, w jaki do tego naruszenia doszlo.

Przeslankami odpowiedzialno$ci kontraktowej w ogodlnos$ci s3: niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania, bedace nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik ponosi odpowiedzialnoéé; szkoda po stronie
wierzyciela oraz zwigzek przyczynowy miedzy zdarzeniem w postaci niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania a szkoda.

Jezeli zakres odpowiedzialnoéci dluznika nie jest zmodyfikowany przez ustawe, umowe lub inng czynnoé¢ prawna, to
okolicznoScig, za ktora dluznik jest odpowiedzialny, jest niezachowanie przez niego nalezytej starannosci (zgodnie z
brzmieniem art. 472 KC).

Pojecie szkody na tle art. 471 KC obejmuje zaréwno szkode rzeczywista (damum emergens), jak i utracone korzysci
(lucrum cessans).

Zagadnienie zwigzku przyczynowego nie jest samodzielnie uregulowane na tle art. 471 KC. W tym zakresie
zastosowanie znajduje wiec art. 361 § 1 KC. Powszechnie wskazuje sie w tym zakresie, ze miedzy zdarzeniem
polegajacym na niewykonaniu lub nienalezytym wykonaniu zobowigzania a szkoda musi istnie¢ adekwatny zwiazek
przyczynowy. Takie stwierdzenie jest powszechnie stosowanym skrotem my$lowym oznaczajacym, ze pomiedzy
kolejnymi etapami sekwencji wystepujacych w §wiecie zewnetrznym zdarzen (majacych charakter niewykonania lub
nienalezytego zobowigzania), prowadzacymi w konsekwencji do powstania szkody w majatku wierzyciela, musi istnieé¢
zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 KC.

Zgodnie z zasadami rozkladu ciezaru dowodu, na wierzycielu spoczywa dowo6d niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowiazania przez dluznika, szkody wynikajacej z tego faktu oraz zwiazku przyczynowego miedzy oboma
zdarzeniami.

Artykul 471 KC wprowadza wzruszalne domniemanie, w my$l ktérego do niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania doszlo na skutek okolicznosci, za ktoére dtuznik odpowiada. Oznacza to, ze ustawa kaze domniemywac,
iz przyczyna niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, z ktérego wynikla szkoda, jest zachowanie sie
dluznika lub inna okolicznosé¢, za ktora ponosi on w danej sytuacji odpowiedzialno$¢ (np. dzialanie osoby trzeciej,
przez ktorag wykonuje on swoje zobowigzanie).

Wymagalno$é i przedawnienie roszczenia odszkodowawczego, dochodzonego na zasadach ogélnych (art. 471 KC)
ustalane s3g przy zastosowaniu regut okre§lonych w art. 455 w zw. z art. 120 § 1 zd. 1 KC (wyr. SA w Warszawie z
13.1.2006 ., I ACa 896/05, L.).

Roszczenie odszkodowawcze wynikajace z art. 471 KC albo przepisow szczegdlnych okreslajacych odszkodowawcze
skutki niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowigzania ma charakter bezterminowy (art. 455 KC). Staje sie
wiec wymagalne w chwili wezwania dluznika do spelnienia $wiadczenia.

Poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia odszkodowawczego opartego na art. 471 KC wyznaczany jest
na podstawie art. 120 § 1 zd. 2 KC. W $wietle art. 120 § 1 KC, jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnosci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie



wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoé¢ w najwcze$niej mozliwym terminie. Mechanizm ten precyzyjnie
opisano w wyr. SN z 29.11.1999 r. (III CKN 474/98, W.. 2000, Nr 2, s. 2). Gdy dlug ma charakter tzw. zobowigzania
bezterminowego, termin spelienia §wiadczenia nadchodzi z momentem wezwania (art. 455 KC); gdy wezwanie nie
nastepuje, dochodzi do swoistego "wymuszenia" poczatku wymagalnos$ci na zasadach okreslonych w art. 120 § 1 zd. 2
KC, poprzez odniesienie sie do "dnia, w ktéorym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé
w najwcze$niej mozliwym terminie".

Zeby jednak mozna byto wezwaé dluznika do spelnienia $wiadczenia odszkodowawcezego, musi ono juz istnie¢, a wiec
musi zaistnie¢ wcze$niej po stronie wierzyciela szkoda.

Do powyzszego problemu wprost odniost sie SN, wskazujac, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o zaplate
odszkodowania z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania rozpoczyna sie od momentu
powstania szkody, ktéra pozostaje w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, ktére te szkode spowodowalo (uchw.
SN z 22.11.2013 1., III CZP 72/13, L.).

Zdaniem Sadu powdd nie udowodnit adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy brakiem platnosci w terminie
za $wiadczone przez powoda ustugi a szkoda opisana w pozwie.

Pelnomocnik powoda ograniczyt sie do golostlownego twierdzenia w pozwie, ze dochodzona kwota stanowi
odszkodowanie jakie przystuguje powodowi jako naprawienie szkody powstalej w skutek niewykonania zobowigzania
w terminie przez pozwanego z przyczyn, za ktore ponosi on odpowiedzialno$é. Dziatlanie pozwanego doprowadzilo
do powstania w majatku pozwanego szkody, ktora pozostaje w zwigzku przyczynowym ze zwloka w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego przez pozwanego, w konsekwencji czego powod zmuszony byt zaprzesta¢ Swiadczenia uslug
dla pozwanego z powodu braku srodkéw finansowych, wypowiedzenia laczacych go uméw, pomimo to ponoszenia
zwigzanych z tym kosztdéw, a w konsekwencji byt zmuszony do zgloszenia wniosku o upadtosé.

Niewatpliwie sytuacja finansowa pozwanego Szpitala byla trudna, toczylo sie postepowanie restrukturyzacyjne wobec
Szpitala, Szpital mial ogromne dtugi nie tylko wobec powoda, poza tym Szpital jest podmiotem nie nastawionym na
zysk tylko ma obowiazek leczy¢ ludzi, bez wzgledu czy ma pieniadze czy nie ma. Te pieniadze Szpital pozyskuje z
NFZ , jest uzalezniony finansowo od NFZ, dlatego tez trudno obarczy¢ Szpital odpowiedzialno$cig za brak $rodkow
finansowych na pokrycie biezacych kosztow.

Powdd jako profesjonalista tez mial obowigzek rozkladaé ryzyko, nie opierac sie w duzej czeSci na jednym podmiocie
jakim byl pozwany Szpital, analizowaé¢ swoje mozliwoSci finansowe zaré6wno pod katem inwestycji jak i kredytow.

Jesli chodzi o koszt wynagrodzen pracownikéw na zadanie ktérych Sad Rejonowy Radomsku w wyrokach wydanych w
sprawach o sygn. akt IV P 65/05 oraz IV P 2212/04 ustalil, ze pozostawaly w stosunku pracy z powodem w okresie od
dnia 1 stycznia 2004 roku do dnia 22 czerwca 2004 roku oraz zasadzil na rzecz ww. os6b wynagrodzenie za ten okres
w kwocie 99.439,81 zlotych, to twierdzenie powoda, ze pozwany mu nie powiedzial o zatrudnionych pracownikach
jest niewystarczajace do przyjecia adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy brakiem informacji i koniecznoscia
wyplaty wynagrodzen. Powdd jako profesjonalista powinien wiedzieé¢ jakie konsekwencje wigzaly sie z zawartymi
umowami, powinien to ustali¢ przed zawarciem umow.

Niewatpliwie brak platnoSci faktur przez pozwanego w terminie utrudnial powodowi prowadzenie dzialalnoéci
gospodarczej, ale kwoty ostatecznie zasagdzone przez Sad byly zasadzone z odsetkami za opdznienie w platno$ciach.

Zdaniem Sadu powod tez nie udowodnil ponad wszelka watpliwo$¢, ze postepowanie upadlosciowe bylo wylacznie
konsekwencja braku platnoéci w terminie przez pozwanego za Swiadczone ushugi. Na okoliczno$¢ tego zwiazku powdd
nie zaoferowat zadnych dowodow.

Zdaniem Saqdu zasadny jest zarzut przedawnienia roszen objetych pozwem.



W dniu 07.11.2007 roku syndyk masy upadlosci M. D. zlozyl wniosek o zawezwanie do proby ugodowej o zaplate
odszkodowania w kwocie 369.380,00z} (wniosek k. 136-141). W 2012 roku powdd wystapil o zawezwanie do proby
ugodowej w sprawie syn. Akt I Co 497/12.

Sad podziela stanowisko pozwanego, ze w analizowanej sytuacji tylko pierwszy wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej moze odnie$¢ skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje
sie bowiem jednolicie, ze przerwanie biegu przedawnienia moze nastapi¢ wylacznie poprzez czynno$ci zmierzajace
do wyegzekwowania roszczenia. O ile zatem pierwsze zlozenie w/w wniosku z zasady nie budzi watpliwosci co
do tego, ze jest to czynno$é¢ zmierzajaca do wyegzekwowania roszczenia, o tyle skladanie kolejnych wnioskow, juz
takiego skutku nie odniesie. W Wyroku z dnia 6 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny w Warszawie - I Wydziat Cywilny
w sprawie o sygn. akt I ACa 12/14 wprost wskazal, iz ,,Przerwanie biegu przedawnienia nie jest podstawowym
celem instytucji postepowania pojednawczego i nie mozna uzna¢, aby prawnie dopuszczalne bylo przerywanie biegu
terminu przedawnienia w nieskoniczono$é¢ przy pomocy kolejnych wnioskéw o zawezwanie do proby ugodowe;j.
Przyjecie odmiennego zalozenia powodowaloby, ze bylby to jedyny przypadek, w ktérym wierzyciel tylko poprzez
wlasne czynnosci méglby wielokrotnie doprowadzaé do przerwania biegu przedawnienia roszczenia, czesto spornego,
ktore nie stanowilo wezeéniej przedmiotu badania przez sad\ Skladanie kolejnych wnioskdéw o zawezwanie do proby
ugodowej stanowi naduzycie prawa (patrz Wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 10 stycznia 2017r. V CSK
204/16).

W niniejszej sprawie powod wielokrotnie skladal wnioski o zawezwanie do préby ugodowej, pomimo oczywistego
stanowiska pozwanego co do braku uznania wskazywanych przez powoda roszczen. Powdd nie mogl zatem zakladac,
ze po Kkilku czy kilkunastu latach sytuacja ulegnie zmianie i pozwany zaspokoi roszczenia powoda wylacznie po
zawezwaniu go do préby ugodowe;j.

Tym samym skladane przez powoda wnioski nie odniosly skutku w zakresie przerwania biegu przedawnienia,
doprowadzajac do przedawnienia dochodzonych przez powoda roszczen.

Termin przedawnienia roszczen zwiazanych z prowadzong dzialalnoscia gospodarcza wynosi 3 lata w mysl art. 118 KC.

Wiec biorac pod uwage zawezwanie do proby ugodowej na skutek wniosku z dnia 07.11.2007 roku termin
przedawnienia skoniczyt sie 07.11.2010 roku.

Koszty postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez Urzad Skarbowy oraz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
wyniosly 34.602,01 zlotych, ale tytuly egzekucyjne powstawaly systematycznie w latach 2003-2005 i poczatek terminu
przedawnienia nalezaloby, zdaniem Sadu, liczy¢ od momentu wydania kazdego tytulu egzekucyjnego z osobna.

Poczatek terminu przedawnienia koszty wynagrodzen pracownikow, ktore wyniosly 99.439,81 zlotych nalezaloby
liczy¢ od uprawomocnienia sie wyrokdéw w sprawach sygn. akt IV P 65/05 oraz IV P 2212/04.

Poczatek terminu przedawnienia utraconego przychdd powoda w okresie od 16 listopada 2004 roku do 31 grudnia
2004 roku, ktéry wyniost 88.686,78 zlotych nalezaloby liczy¢ od 1 stycznia 2005 roku.

Poczatek terminu przedawnienia kosztéw postepowania upadlo$ciowego, ktére wyniosly 67.000,00 zlotych.
nalezatoby liczy¢ od uprawomocnienia sie postanowienia o ogloszeniu upadlosci.

Poczatek terminu przedawnienia kwoty 45.540,16 zlotych stanowiacej r6znice pomiedzy cena sprzedazy
wierzytelno$ci na podstawie umoéw z dnia 16 grudnia 2004 roku oraz 7 stycznia 2005 roku na rzecz PW Precyzja, a
ich wartoS$cig nalezaloby liczy¢ od dat sprzedazy wierzytelnoSci.

Poczatek terminu przedawnienia koszty pracownikéw oraz najmu samochodéw, ktére wyniosly 29.425,75 ztotych
nalezatoby liczy¢ od 1 stycznia 2005 roku.



Poczatek terminu przedawnienia od naliczonych przez bank odsetek karnych od niezaplaconych w terminie rat
kredytu, ktorych laczna suma odsetek wyniosta 24.478,19 zlotych nalezaloby liczy¢ od chwili ich naliczenia przez bank,
a bylo to w latach 203-2005.

A wiec wbrew twierdzeniom pozwanego do czasu pierwszego zawezwania do proby ugodowej w dniu 07.11.2007 roku,
zadne ze zgloszonych w pozwie roszczen sie nie przedawnilo, a takze roszczenia objete tym wnioskiem sg tozsame z
zadaniem niniejszego pozwu.

W ocenie Sadu dochodzone przez powoda roszczenia sa niezasadne, a takze przedawnione, dlatego Sad oddalil
powodztwo w calosci.

Sad nie obciazyl powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego na podstawie art.102 KPC, zgodnie z ktérym w
wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogoble kosztami. W odniesieniu do zasady stuszno$ci w art. 102 KPC okreélone zostaly przestanki,
ktorych zaistnienie warunkuje mozliwo$¢ obciazenia strony przegrywajacej jedynie cze$cia kosztow albo nieobcigzania
jej w ogdle tymi kosztami. Obejmuja one wystapienie w sprawie wypadkow szczegélnie uzasadnionych, ktore
powoduja, ze zasadzenie kosztéw na rzecz wygrywajacego przeciwnika w calosci, a nawet w czeédci, byloby
sprzeczne z powszechnym odczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspoélzycia spolecznego. Zalicza sie do tych
"wypadkow" okolicznosci zwiazane z przebiegiem postepowania, jak charakter dochodzonego roszczenia, jego
znaczenie dla strony, przedawnienie roszczenia, subiektywne przekonanie o zasadnoSci roszczenia wsparte na
obiektywnych podstawach, ktére jednak doznaje oslabienia w postepowaniu apelacyjnym. Do warunkow lezacych
poza procesem nalezy sytuacja majatkowa i zyciowa strony. Zwolnienie strony od kosztéw sadowych nie stanowi
samodzielnie o wystepowaniu szczegolnie uzasadnionego wypadku, ale moze by¢ przyczynkiem do rozwazenia,
czy taki wypadek zachodzi. Zakwalifikowanie konkretnego przypadku jako “szczegblnie uzasadnionego” wymaga
rozwazenia caloksztaltu okolicznoéci sprawy laczacych sie z charakterem zadania poddanego pod osad, przy
uwzglednieniu zasad wspolzycia spotecznego.

Majac na uwadze charakter zadania poddanego pod osad, przy uwzglednieniu zasad wspoétzycia spolecznego, Sad
stwierdzil, iz jest to wypadek szczegdblnie uzasadniony pozwalajgcy na nie obcigzanie powoda kosztami procesu.

Sedzia SO Dorota Krawczyk

7/ Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pehn. stron.



