Sygn. akt IC 1098/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Dorota Krawczyk

Protokolant st.sekr.sad. Mariola Budzisz

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z powodztwa R. R. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie, rente, ustalenie

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda R. R. (1) tytulem
zado$céuczynienia kwote 180.000,00zl1 (sto osiemdziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

- od kwoty 135.000,00z} (sto trzydziesci pie¢ tysiecy zlotych) od dnia 7 listopada 2013 roku do dnia zaptaty,
- od kwoty 45.000,00z} (czterdziesci pieé tysiecy zlotych) od dnia 19 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. zasgdza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda R. R. (1) odsetki ustawowe za
opo6znienie od kwoty 90.080,00z} (dziewietdziesiat tysiecy osiemdziesiat zlotych) za okres od dnia 7 listopada 2013
roku do dnia 24 listopada 2014 roku;

3. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda R. R. (1) kwote

- 1.256,127} (jeden tysiac dwieScie piecdziesiat szes$é zlotych 12/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
14 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty,

-2.220,00z} (dwa tysigce dwieScie dwadzieScia zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 19 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty;

4. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda R. R. (1) tytulem renty kwote
po 600,00zl (szeécset zlotych) miesiecznie poczynajac od dnia 01 lutego 2015 roku platnej z géry do dnia 10 kazdego
kolejnego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat;

5. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz powoda R. R. (1) kwote 15.500z}
(pietnascie tysiecy piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 7 listopada 2013 roku do dnia zaplaty;

6. ustala, iz pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody na powodzie R.
R. (1) mogace powstaé w przyszlo$ci na skutek wypadku z dnia 5 sierpnia 2013 roku;

7. oddala powddztwo w pozostalej czescei;



8. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 2.807,34 zt (dwa tysiace osiemset siedem zlotych 34/100) tytulem
zwrotu wydatkéw tymezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa;

9. nakazuje Sciagna¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 15.274,00z} (pietnascie tysiecy dwieScie siedemdziesiat cztery zlote)
tytulem brakujacej oplaty od pozwu od uiszczenia, ktorej powdd zostal zwolniony;

10. zasadza od pozwanego zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej V. (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda R. R.
(1) kwote 7.217,00zt (siedem tysiecy dwiescie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Sygn. akt I C1098/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 sierpnia 2014 r. powdd R. R. (1), reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o
zasgdzenie od pozwanego (...) S.A. V. (...)wW.:

+ kwoty 215.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 7 listopada
2013 r. do dnia zaplaty,

+ kwoty 30.000 z} tytulem opieki i poniesionych wydatkow przez osoby trzecie z ustawowymi odsetkami od dnia
7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty,

» kwoty 3.052,12 7l tytutem wydatkéw poniesionych w trakcie leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 7 listopada
2013 r. do dnia zaplaty,

« kwoty 1.256,12 z} tytulem utraconych zarobkéw z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty,

+ kwoty 1.000 zl miesiecznie tytulem renty
+ o0 ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki szkody mogace ujawni¢ sie w przysztosci.

W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 5 sierpnia 2013 r. zostal poszkodowany w wypadku, ktérego sprawca posiadal
ubezpieczenie w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Na skutek odniesionych obrazen powo6d doznal cierpienia, a takze
ponidst wydatki zwigzane z leczeniem, korzystal z opieki i pomocy rodzicow oraz byt niezdolny do pracy.

W odpowiedzi na pozew z dnia 10 paZdziernika 2014 r. pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowat roszczenia co do wysokosci. W
uzasadnieniu wskazal, iz w postepowaniu likwidacyjnym pozwany wyplacil juz powodowi kwote 40.000 zl, ktora jest
adekwatna do doznanej przez niego krzywdy. Ponadto pozwany podniost zarzut przyczynienia sie powoda, poniewaz
w chwili wypadku byl on nieprawidlowo o$wietlony. Pozwany zakwestionowal rowniez termin zadanych odsetek,
wskazujac, iz proces leczenia powoda nadal trwa i ostateczny stan zdrowia powoda jest trudny do przewidzenia.

Powod w toku postepowania dwukrotnie modyfikowal powddztwo. Ostatecznie wobec wydanych w toku postepowania
opinii bieglych oraz na skutek czeSciowego spelnienia Swiadczenia przez pozwanego w toku postepowania, pismem z
dnia 9 lutego 2016 r. pow6d wniodst o zasgdzenie:

« tytulem zado$éuczynienia kwote 180.000 zt z ustawowymi odsetkami: od kwoty 135.000 z} od dnia 7 listopada
2013 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 45.000 zt od dnia rozszerzenia pow6dztwa pismem z dnia 30 grudnia



2015 roku do dnia zaplaty, a takze odsetki ustawowe od kwoty 80.000 z} za okres od dnia 7 listopada 2013 r. do
dnia 25 listopada 2014 r.,

« tytulem zwrotu poniesionych kosztow kwote 22.972,12 7zl z ustawowymi odsetkami: od kwoty 19.920 zt od dnia
7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 3.052,12 zl od dnia 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty, a takze
odsetki ustawowych od kwoty 10.080 z} od dnia 7 listopada 2013 r. do dnia 25 listopada 2014 r.,

+ tytulem utraconych zarobkéw kwote 3.770 zt z ustawowymi odsetkami: od kwoty 1.483 zl od dnia 14 sierpnia
2015 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.287 zl od 30 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty,

« tytulem renty wyré6wnawczej kwote po 1.000 zl netto miesiecznie, poczynajac od dnia 1 lutego 2015 r. platnej do
10-ego dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek z rat

« ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki szkody moggce ujawnic sie w przyszlosci.
Ponadto wniost o zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Pozwany wniost o oddalenie zmodyfikowanego powodztwa.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 sierpnia 2013 r. okolo godz. 23:10 na 10,9 km drogi K-91 w miejscowosci J., gm. M. D. N., kierujac
samochodem ciezarowym marki P. (...) nr rej. (...) w wyniku nieprawidlowej obserwacji drogi przed kierowanym
pojazdem najechal na tyl jadacego w tym samym kierunku oswietlonego rowerzysty R. R. (1), na skutek czego doznal
on obrazen ciala.

Wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2014 r. wydanym w sprawie VII K 74/14 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. uznal
D. N. za winnego popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 2 kk. Sad przyjal, iz naruszyt on zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym nieumy$lnie. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 4 pazdziernika 2014 r.

(dowod: wyrok karny k.191-191v akt sprawy VII K 74/14)

Samochod sprawcy w dniu zdarzenia posiadal ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej wykupione w (...) S.A.
V. (..)wWW..

(bezsporne)

R. R. (1) zostal przewieziony do (...) Szpitala Wojewo6dzkiego im. (...) w P. Tryb., gdzie zdiagnozowano u niego: uraz
wielonarzadowy, wieloodlamowe zlamanie panewki stawu biodrowego lewego, ztamanie ko$ci tonowej, kulszowej i
krzyzowej po stronie lewej, wieloodlamowe zlamanie lopatki lewej, zlamanie trzonu kregéw L2 i L3, rozlegle rany
szarpane okolicy krzyzowej, ogonowej i lewego posladka. W szpitalu tym przebywal w okresie od dnia 6 sierpnia
2013 r. do 16 sierpnia 2013 r. na oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii oraz Urazowo-Ortopedycznym.
Nastepnie zostal przewieziony do (...) Publicznego Szpitala (...) w W. oddzial w O., gdzie zdiagnozowano u niego
otwarte wielonarzadowe zlamanie tylnej kolumny z tylng $ciang i stropem panewki stawu biodrowego lewego,
zlamanie kretarza wiekszego koSci udowej lewej, wieloodlamowe zlamanie lopatki lewej, ztamanie trzonu kregéw L2
i L3, niedowlad czesci strzatkowej nerwu kulszowego lewego, rozlegle rany szarpane okolicy krzyzowej, oponowe;j i
posladka lewego, przebyte krecenie kolana lewego, zespét (...), niedokrwisto§é. W szpitalu tym przebywal w okresie
od dnia 16 sierpnia 2013 r. do 26 wrze$nia 2013 r. na Oddziale Uszkodzen i Patologii Miednicy. Podczas pobytu
w placowce w dniu 20 sierpnia 2013 r. przeszedl zabieg operacyjny: otwarte nastawienie i zespolenie otwartego
wieloodlamowego zlamania tylnej kolumny z tylng $ciana i stropem panewki stawu biodrowego, otwarte nastawienie
izespolenie zlamania krerarza wiekszego koéci udowej lewej. Pow6d ponownie przebywal w (...) Publicznym Szpitalu
(...) w W. oddzial w O. w okresie od 30 pazdziernika 2013 r. do 11 grudnia 2013 r. na Oddziale (...).



Nastepnie powod kontynuowal leczenie w (...) przy (...) Publicznym Szpitalu (...) w W. oraz odbywat rehabilitacje w
do (...) Szpitala Wojewddzkiego im. (...) w P. Tryb.

(dowdd: dokumentacja medyczna k.24-114, k.278-284, k.388-390)

Rodzice powoda T. R. i J. R. podczas pobytu powoda w szpitalach, odwiedzali go, jezdZzac wlasnym samochodem. Gdy
powdd byl w szpitalu w P. Tryb, jego rodzice odwiedzili go raz, natomiast gdy byl w szpitalu w O., odwiedzili go 17 razy.
Na co dzien mieszkaja oni w W.. Ponadto w okresie od 19 sierpnia do 20 wrzeénia 2013 r. przebywali oni w hotelu
w O., by by¢ blisko syna.

Podczas pobytu w szpitalu, pow6d nie byl w stanie wykonywa¢ zadnych czynnosSci ze wzgledu na niemozno$c¢
poruszania sie. Podczas wizyt w szpitalu rodzice sprawowali nad nim opieke i pomagali mu w codziennych
czynnoSciach. Zmieniali mu réwniez podklady. Ponadto dostarczali mu niezbednych rzeczy: $rodki higieniczne, w
tym papmersy, Srodki opatrunkowe, chusteczki, pianke odlezynows, chusteczki, ptyny do nawadniania organizmu,
reczniki. Szpital nie zapewnial tych rzeczy. Gdy zamieszkiwali w hotelu, caly czas przebywali u syna.

Po powrocie ze szpitala powod przebywal w mieszkaniu rodzicow. Poczatkowo znajdowat sie w pozycji lezacej, p6zniej
zaczal chodzi¢ przy pomocy chodzika, nastepnie kul. Przez caly okres pobytu u rodzicow opieke nad powodem
sprawowali jego rodzice, partnerka oraz pielegniarka. Pomagali oni w codziennych czynnoéciach zwigzanych z
utrzymaniem higieny, odzywianiem, ubieraniem sie, poruszaniem sie, dojazdem do lekarzy czy wykonywaniem
zastrzykow.

U rodzicow powdd przebywat do konca 2013 r. Od stycznia 2014 r. mieszka sam w P. Tryb. Po wyprowadzce rodzice
nadal mu pomagali, gléwnie przy zakupach, sprzataniu i przygotowywaniu positkow.

(dowdd: zeznania S$wiatka T. R. na rozprawie w dniu 13 listopada 2013 r. nagranie: 00:15:39-00:34:28,
protokol k.267v-268v, plyta k.270, zeznania Swiadka M. R. na rozprawie w dniu 13 listopada 2013 r. nagranie:
00:34:28-00:47:09, protokol k.268v-269, plyta k.70, zeznania Swiadka J. R. na rozprawie w dniu 13 listopada 2013
r. nagranie: 00:47:09-00:58:24, protokél k.269, plyta k.70, zeznania powoda na rozprawie w dniu14 lipca 2016 r.
nagranie: 00:03:55-00:19:31, protokoél k.464-465, plyta k.468)

Przez caly okres pobytu w szpitalu powod odczuwal dolegliwo$ci bélowe. Przez bol nie mogt spaé w nocy. Otrzymywat
silne leki przeciwbdélowe. Byl caly opuchniety, nie mogl sie porusza¢. Po wyjéciu ze szpitala nadal odczuwal
dolegliwo$ci bolowe, przez co zazywal nadal leki przeciwbdlowe.

Powod do dzi§ odczuwa skutki wypadku. Weigz odczuwa dolegliwosci bolowe, zwlaszcza w biodrze, krzyzu przy
poruszaniu sie. Zazywa leki przeciwbolowe, przy duzym nasileniu b6élu nawet 2 razy dziennie. Powod nie moze
uprawiac sportu ani wykonywa¢ pracy fizycznej. Nie moze réwniez przebywac zbyt dlugo w jednej pozycji, nie moze
dzwigaé ciezszych rzeczy. Powod cierpi na zanik mies$ni w posladku oraz niedowlad stopy.

Powod odczuwa leki oraz depresje. Leczy sie psychiatrycznie. Przez ograniczenia w zyciu oraz trudno$ci z adaptacja
czuje sie mniej warto$ciowym czlowiekiem. Zazywa leki przeciwdepresyjne, ktére przepisuje mu psychiatra.

Powdd do tej pory korzysta z rehabilitacji. Czeka go jeszcze operacja usuniecia metalowego zespolenia w biodrze.

Przed wypadkiem powdd byt zdrowym, sprawnym i aktywnym fizycznie czlowiekiem, m.in. dojezdzal codziennie 20
km do pracy rowerem.

(dowdd: zeznania powoda na rozprawie w dniui4 lipca 2016 r. nagranie: 00:03:55-00:15:17, 00:18:53-00:30:55,
protokot k.464-466, plyta k.468)

Powdd oraz jego rodzice poniesli tacznie zwigzane z procesem leczenia powoda w tacznej wysokos$ci 7.279,22 zl. Na
kwote te sklada sie:



+ koszt konsultacji medycznej z zakresu ortopedii przeprowadzonej w dniu 30 lipca 2014 r. w wysoko$ci 120 zl,

+ koszt badania przewodzenia we wldknach nerwowych przeprowadzonego w dniu 3 listopada 2014 r. w wysokoSci
155 zl,

+ koszt udostepnienia dokumentacji medycznej w tacznej wysokosci 85,77 zl,

+ koszt zakupow akcesoriow medycznych: podkladek, kaczki sanitarnej, gorsetu, dwoch ortez, okularéw, a takze
lekow w tacznej wysokosci 1.608,45 zl,

« koszt uslugi hotelowej w okresie 19 sierpnia 2013 r. do 20 wrze$nia 2013 r. w wysoko$ci 2.070 zl,
« koszt turnusu rehabilitacyjnego w terminie 14-28 sierpnia 2014 r. w wysoko$ci 1.990 zl.
« koszt zakupu pozostalych Srodkow higieny oraz zywnoéci w wysokoéci 1.250 zi

(dowod: rachunki i faktury k.115-128, k.281, k.283, wyliczenie powoda k.406-407)

W dniu wypadku R. R. (1) pracowal w Hucie (...) w J. na stanowisku ukladacz wyrob6ow w pelnym wymiarze czasu
pracy. Prace te wykonywal od dnia 4 maja 2013 1.

(dowdd: $wiadectwo pracy k.288)
W okresie od V.2013 r. do V.2014 r. powdd zarabial §rednio ok. 1.600 zl miesiecznie.
(dowdd: zaswiadczenie o dochodach k.289)

Z uwagi na zakwalifikowanie wypadku jako wypadek przy pracy, powdd otrzymywal przez po6l roku zasilek chorobowy
w wysokoS$ci 100% wynagrodzenia za prace.

(dowdd: zeznania powoda na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016 r., nagranie 00:16:47-00:18:36, protokoét k.397v,
plyta 399)

W okresie od dnia 4 lutego 2014 r. do dnia 4 maja 2014 r. R. R. (1) otrzymywal $wiadczenie rehabilitacyjne w wysokoSci
90% podstawy wymiaru, natomiast w okresie od 5 maja 2014 r. do 29 stycznia 2015 r. w wysokosci 75%. Swiadczenie
rehabilitacyjne wynosilo ok. 1.200 zt przy wysokosci 75% podstawy wymiaru.

(dowdd: decyzje ZUS k.13-14v, k.277, zaswiadczenie o wyplaconych $wiadczeniach k.409-409v)

Z dniem 5 maja 2014 r. pracodawca rozwigzal z powodem - R. R. (1) umowe o prace zawarta w dniu 4 maja
2013 1. bez okresu wypowiedzenia z powodu: wyczerpania sie w dniu 4 maja 2014 r. }acznego okresu pobierania z
tytulu niezdolnos$ci do pracy wynagrodzenia i zasitku oraz Swiadczenia rehabilitacyjnego za pierwsze 3 m-ce i dalszej
niezdolnoéci do pracy.

(dowdd: rozwigzanie umowy k.287)
Od 30 stycznia 2015 r. R. R. (2) zaczal otrzymywa¢ rente w wysokosci 701,51 zl netto.
(dowdd: decyzja ZUS k.393-396)

Wobec R. R. (1) orzeczono umiarkowany stopien niepelnosprawnosci do dnia 29 lutego 2016 r. oraz czeSciowa
niezdolno$¢ do pracy do dnia 31 sierpnia 2016 .

(dowdd: orzeczenie o niepelnosprawnosci k.15-16, orzeczenia lekarza orzecznika k. 391-393v, k.395-395v)



Powod na skutek wypadku w zakresie neurologii doznal trwalego uszczerbku ocenionego w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r. w sprawie szczegbélowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu

w wysoko$ci 20% z pozycji 181q, 40% z poz. 181s, 3% poz. 181k, 5% z pozycji 94¢, 8 % z poz. 9oa. Lacznie powod doznal
76% trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie neurologii. Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych w okresie
szpitalnym oceniaé nalezy jako znaczny, w okresie poszpitalnym jako umiarkowany.

Powdd z przyczyn neurologicznych w okresie poszpitalnym 12 tygodni wymagal pomocy osoby trzeciej w okresie ok.
4 godzin na dobe.

Z neurologicznego punktu widzenia funkcjonalno$é zyciowa i aktywno$¢ zyciowa powoda ulegla istotnemu
pogorszeniu. Powdd z aktualnym deficytem sprawnoéci organizmu jest czeSciowo niezdolny do pracy z ewentualnym
zatrudnieniem w zakladzie pracy chronione;j.

(dowod: opinia bieglego neurologa k.323-325)

Powdd na skutek wypadku w zakresie chirurgii doznal trwalego uszczerbku ocenionego w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r.: w wysokoSci 10% z poz. 149. Powdd w wyniku wypadku
doznal ran szarpanych okolicy ogonowej, krzyzowej i posladka lewego, co pozostawilo trwaly slad w postaci
Sciggajacych blizn tej okolicy. Dodatkowo w trakcie zaopatrywania rany posladka lewego stwierdzono rozerwanie
dolnej czeSci mieSnia posladkowego, oderwanie gornych przyczepéw miesnia posladkowego do koéci biodrowej
oraz uszkodzenie obwodowego peczka naczyn posladkowych. Stwierdzone uszkodzenia wraz z uszkodzeniami
ortopedycznymi spowodowaly cze$ciowy zanik mieénia posladkowego wiekszego lewego. Takze blizna pooperacyjna
bocznej czesci biodra lewego jest nastepstwem przebytego urazu w dniu 05.08.2013 roku.

Cierpienia fizyczne powoda byly gtéwnie spowodowane obrazeniami ortopedycznymi. Z przyczyn chirurgicznych
(rany szarpane okolicy krzyzowej, ogonowej i po$ladka lewego) cierpienia fizyczne nalezy okreéli¢ jako lekkiego
stopnia do 2 miesiecy po urazie - z powodu opdZznionego gojenia sie ran tej okolicy spowodowanego infekcja ran,
przewleklym wyciekiem z ran tresci ropnej a pdzniej surowiczej. Zagojenie ran nastgpilo po ponad 2 miesigcach od
urazu.

Z przyczyn chirurgicznych opieka w trakcie leczenia szpitalnego sprawowana przez personel szpitali - zmiana
opatrunkow (06.08.13-26.09.13). W leczeniu ambulatoryjnym do czasu zagojenia ran zmieniane opatrunki przez
osoby trzecie -maksymalnie do 1 godziny dziennie. Po zagojeniu ran posladka i okolicy krzyzowej powo6d nie wymagat
opieki 0sdb trzecich z przyczyn chirurgicznych.

Z przyczyn chirurgicznych rokowania dobre - powstale blizny sa trwale, ale nie powodujg istotnych zaburzen funkcji
lewej koniczyny dolnej - z przyczyn chirurgicznych nie wymaga dalszego leczenia. Same blizny lewej konczyny dolnej
nie powoduja ograniczen w podjeciu pracy zarobkowe;.

(dowod: opinia bieglego chirurga k.336-339)

Powdd R. R. (1) w zadnej w dziedzin zycia poznawczego nie ma zaklécen ani zaburzenn powodujacych u niej
uposledzenie procesoéw intelektualnych, my$lowych, emocjonalnych i/lub spolecznych.

Z psychologicznego punktu widzenia zmiany powstate w psychice powoda R. R. (1) w wyniku wypadku spowodowaly
gtownie przejSciowe zaklocenia sfery emocjonalnej, ktére nie powoduja istotnych probleméw adaptacyjnych.

Prognoza w zakresie odleglych psychologicznych nastepstw wypadku jest pozytywna. Utrudnienia zycia codziennego
w wyniku nastepstw wypadku sg, od strony psychologicznej, lagodne, a co za tym idzie niemierzalne. Powéd R. R. (1)
jest skuteczny zyciowo w zakresie realizacji przypisanych mu rél spolecznych.



(dowdd: opinia bieglego psychologa k.356-358)

U powoda ujawnily sie zaburzenia adaptacyjne (F 43.2), ktére zakwalifikowac¢ nalezy jako ostry zespol stresu
pourazowego z uwagi na krotkotrwalosé objawdéw i ,,samowyleczenie".

Z punktu widzenia psychiatrii nie doszlo do procentowego uszczerbku na zdrowiu.

(...) pomoc psychologiczno-psychiatryczna sprzyjala temu, ze nie zalamaly sie mechanizmy obronne opiniowanego i
nie doszlo do destrukceji osobowoSci. Zakres cierpien powoda w okresie szpitalnym byt znaczny, po tym okresie czasu
umiarkowany przez okres do okolo pot roku.

Rokowania na przyszlo$¢ z punktu widzenia psychiatry sa pomyslne.
Nie ma ograniczen natury psychiatrycznej do podjecia pracy zarobkowej przez powoda.
(dowdd: opinia bieglego psychiatry k.367-368v)

Powod na skutek wypadku w zakresie ortopedii doznal trwalego uszczerbku ocenionego w oparciu o Rozporzadzenie
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18.12.2002 r.: w wysokoSci 20% z poz. 96b - zlamanie miednicy w odcinku
przednim i tylnym, 15% z poz. 145 - zZtamanie panewki z tylnym zwichnieciem glowy kosci udowej i kretarza wiekszego,
10% a z poz. 90a - ztamanie kregéw LI i L2 z dysfunkcja ruchowa, 5% z poz. 99 - ztamanie lopatki lewej. Lacznie powod
doznal 50% trwalego uszczerbku w zakresie ortopedii.

Cierpienia fizyczne u powoda byly gléwnie spowodowane obrazeniami pourazowym narzadu ruchu. Byly duze przez
okres pol roku, po tym okresie i nadal sg umiarkowane.

Przez pierwsze 6 tygodni tj. przez okres pobytu w domu, kiedy powod miala zalecony tryb fotelowo-l6zkowy,
czas opieki osob trzecich wynosil ok 5 godzin na dobe. Przez kolejne 3 miesiace, kiedy powdd poruszal z trudem
przy balkoniku, czas opieki wynosil ok. 2 godzin na dobe. Przez nastepne 3 miesigce, gdy powdd moégl poruszac
sie przy kulach, mogl potrzebowac czeSciowej pomocy $rednio ok. 1 godzine na dobe. Po tym okresie powod w
zakresie ortopedii byt zdolny do samodzielnej egzystencji i nie wymagal pomocy oso6b trzecich w czynnoSciach zycia
codziennego.

Kwoty wydatkéw wskazane w fakturach zalgczonych do akt (karta 116,117,120,121,122,123,124) sa celowe i
uzasadnione. Operacje miednicy i kretarza wiekszego koSci udowej i rehabilitacyjnych byly w ramach kontraktu z NFZ.

Rokowania na przyszlo$c¢ w zakresie ortopedii sg stabilne.
(dowod: opinia bieglego ortopedy k.414-419, uzupeliajgca opinia bieglego ortopedy k.445-445v)

R. R. (1) zglosil szkode ubezpieczycielowi w dniu 12 sierpnia 2013 r. Z uwagi na brak wypelionego o$wiadczenia
poszkodowanego oraz postepowanie karne toczace sie wobec sprawcy zdarzenia z dnia 5 sierpnia 2013 r.,
postepowanie likwidacyjne zostalo przedluzone. Pismem z dnia 7 paZdziernika 2013 r. R. R. (1) zglosil
ubezpieczycielowi roszczenie w zakresie kwoty 200.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia oraz kwoty 2.377,85 zl z tytulu
kosztow zwiazanych z leczeniem i usluga hotelowa wykonywana przez osoby bliskie. Decyzja z dnia 24 stycznia 2014
r. zaklad ubezpieczen przyznal mu kwote 5.000 zl. Decyzja z dnia 24 kwietnia 2014 r. zaklad ubezpieczen przyznal
kwote dodatkowa w wysokoSci 35.000 zt.

W toku postepowania likwidacyjnego w dniu 31 marca 2014 r. lekarz orzecznik zakladu ubezpieczen ustalil uszczerbek
poszkodowanego z zakresu ortopedii na poziomie 71%.

(dowdd: dokumentacja szkodowa k.146-202)



W dniu 24 listopada 2014 r. zaklad ubezpieczen przyznat R. R. (1) dalsza kwote 80.000 z} tytulem zado§éuczynienia
oraz kwote 10.800 zt tytulem odszkodowania z tytulu kosztéw opieki. Pozwany przyjal, iz opieka byla sprawowana
nad powodem przez okres 28 dni przez cala dobe, a 42 dni przez 8 godz. dziennie przy przyjeciu stawiki 10 zt/h. Kwota
laczna 90.800 7l ta zostala wyplacona powodowi przez pozwanego w dniu 25 listopada 2014 r.

(dowdd: decyzja k.306-306v, potwierdzenie przelewu k.310)
Sad ocenil i zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest cze$ciowo zasadne.

W toku postepowania powod poczatkowo zadal zasadzenia kwoty 215.000 z} tytulem zado$éuczynienia. Na skutek
wyplaty przez pozwanego w toku postepowania kwoty 80.000 zl, powdd zmodyfikowal roszczenie i zazadal kwoty
180.000 zl, przy czym nie cofngl on powodztwa w czesci, w jakiej $wiadczenie zostalo spelnione przez pozwanego.
Pozwany kwestionowal zadanie co do wysokoSci.

Odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza pojazdu, ktory spowodowal wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego
powdd poniost szkode, ksztaltowana jest na zasadzie ryzyka z art. 436 ke. Odpowiedzialnoé¢ ta nastepczo rodzi
odpowiedzialnoéci pozwanego na podstawie umowy ubezpieczenia. Zgodnie z art. 822 kec zaklad ubezpieczen
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktorych odpowiedzialnos$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Natomiast podstawa prawng zadania zadoSéuczynienia przez powodowa jest art. 445 § 1 ke, stosownie do tresci
ktbérego Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo zaistnienie wypadku z dnia 5 sierpnia 2013 r., jak rowniez obowigzek naprawienia
powstalej w wyniku tego wypadku szkody przez pozwanego. W toku postepowania pozwany nie kwestionowal swej
odpowiedzialnoéci. Kwestia bezsporna pomiedzy stronami byl rowniez rodzaj obrazen, jakich doznat powdd na skutek
wypadku oraz jego konsekwencje zdrowotne. Sporna byla wysokosé trwalego uszczerbku zaistnialego na skutek
wypadku, jak réwniez zaistnienie przyczynienia sie powoda do wypadku.

Celem zado$éuczynienia jest zrekompensowanie osobie poszkodowanej krzywdy doznanej wskutek cierpien
fizycznych (bdlu i innych dolegliwosci) oraz cierpien psychicznych (ujemnych uczué przezywanych w zwiazku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). Pojecie ,,sumy
odpowiedniej” uzyte w art. 445 §1 kc w istocie ma charakter niedookre$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazany
przez kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac¢ przy ustalaniu wysokoSci zado$cuczynienia. Zado$cuczynienie ma przede
wszystkim mie¢ walor kompensacyjny, a wiec jego wysoko$¢ nie moze by¢ symboliczna, lecz musi mieé jaka$ warto$c
ekonomicznie odczuwalng, ale przy uwzglednieniu rozmiaru krzywdy musi wysoko$¢ zado$éuczynienia by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietej stopie zyciowej spoleczenstwa (wyrok
Sadu Najwyzszego z 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, Lex nr 52766). Zado$cuczynienie ponadto powinno by¢
stosowne do doznanej krzywdy oraz uwzgledniaé wszystkie zachodzace okoliczno$ci, w szczegbdlnosSci winne byc¢ wziete
pod uwage takie okolicznoéci jak nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwale nastepstwa
zdarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77). Sad, oceniajac krzywde, bierze pod uwage
wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia w sferze cierpien fizycznych jak i psychicznych.
Nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu cierpien
psychicznych moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$cuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 ke (por. wyrok
SN z dnia 20 marca 2002 r. V CKN 909/00).

Sad w niniejszej sprawie podziela wnioski plynace z opinii bieglych wydanych w niniejszym postepowaniu z zakresu
neurologii, ortopedii, chirurgii, psychologii i psychiatrii. Biegli ustalili uszczerbek na zdrowiu w oparciu o przepisy



Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 roku (Dz.U. z 2002 Nr 234.poz 1974). Opinie
te sa jasne, pelne i logiczne. Opinie te nie byly kwestionowane poza opinig bieglego ortopedy, do ktorej zastrzezenia
zglaszal powod rowniez po wydaniu opinii uzupekiajgcej. W ocenie Sadu zarzuty w zakresie nieuwzglednionym przez
bieglego i nastepnie powtdérzone kolejnym pismem zlozonym na rozprawie w dniu 14 lipca 2016 r. nie sg skuteczne, a
jedynie stanowia polemike ze stanowiskiem bieglego co do oceny wystapienia wysokoS$ci uszczerbku na zdrowiu oraz
co do wystgpienia zmian zwyrodnieniowych. Biegli powolani w sprawie na podstawie zgloszonych i podtrzymanych
wnioskéw dowodowych orzekli trwaly uszczerbku na zdrowiu:

« biegly neurolog: 20% z pozycji 181q, 40% z poz. 181s, 3% poz. 181k, 5% z pozycji 94c, 8 % z poz.90a - lacznie 76 %,
+ biegly chirurg: 10% z poz. 149

+ biegly ortopeda: 20% z poz. 96b, 15% z poz. 145, 10% a z poz. 90a, 5% z poz. 99 - lacznie 50%

« biegly psychiatra: 0%

przy czym opinie te wzajemnie sie uzupelniaja, zatem uszczerbek podlega zsumowaniu. Laczny uszczerbek na zdrowiu
powoda wyniost zatem 136 %.

Sad mial na uwadze, iz procentowy rozmiar uszkodzen ciala jest tylko jednym z kryteriéw ustalania wysokosci
zado$éuczynienia i nie determinuje tej kwoty bez uwzglednienia innych okolicznosci, dlatego wzigl rowniez pod uwage
wiek poszkodowanego, nasilenie i dlugotrwatoé¢ cierpien oraz nastepstwa zdarzenia w sferze zyciowej. Sad wzial pod
uwage zwlaszcza, iz w dniu wypadku powod byt osoba mloda, sprawng i aktywna zawodowo.

W ocenie Sadu w przedstawionych wyzej okolicznoSciach odpowiednig suma tytulem zadoSéuczynienia pienieznego
za krzywde doznana przez powoda bedzie kwota 300.000 zt. Zado$c¢uczynienie w tej wysokoS$ci w ocenie Sadu nie jest
wygorowane, a jednoczes$nie jest $wiadczeniem na tyle wymiernym ekonomicznie, aby zrekompensowa¢ powodowi
krzywde.

Pozwany podniést zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

W myél art. 362 kpe je$li poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosowanie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W przypadku odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 ke obok wymagania adekwatnego
zwiazku przyczynowego wystarczy obiektywna nieprawidlowo$¢ zachowania sie poszkodowanego.

Pozwany nie wykazal, iz pow6d posiadal nieprawidlowe o$wietlenie roweru (brak tylnego $wiatta). W szczegolnos$ci
z akt postepowania karnego wynika, iz powdd posiadal oSwietlenie roweru. W zwigzku z powyzszym zarzut uznaé
nalezy za bezzasadny.

Po analizie akt sprawy karnej pozwany juz nie popieral zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego do szkody.

Sad wzial pod uwage przyznane juz przez pozwanego kwoty. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacil
powodowi kwote 40.000 zl tytulem zado$éuczynienia, natomiast w toku niniejszego procesu dalszg kwote 80.000
zl. Uwzgledniajac wyplacong dotychczas przez pozwanego kwote 120.000 zl, Sad zasadzil od pozwanego na jego
rzecz kwote 180.000 zl. Poniewaz powo6d nie cofnal powddztwa ponad zmodyfikowana kwote 180.000 zl, Sad oddalil
powodztwo w pozostalym zakresie.

Odsetki naleza sie, zgodnie z art. 481 ke za samo opéZnienie w spelnieniu §wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel
nie ponidst zadnej szkody i choc¢by opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Stanowig one zatem opartg na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwoéci czerpania korzyéci z naleznego mu
$wiadczenia pienieznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98). Jezeli zobowigzany



nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym zgodnie z
art. 455 in fine ke, uprawniony nie ma mozliwo$ci czerpania korzyéci z zado$¢éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz
w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie zado$¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz
w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez
ustawe zasadzenia zado$c¢uczynienia i okreSlenia jego wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana
w art. 445 § 1 (i art. 448 kc) mozliwo$ci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za
krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego w peli charakteru
okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o
zado$éuczynieniu, wyrok zasadzajgcy zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006
r., V CSK 266/06, LEX nr 276339, z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego
2010 r., IT CSK 434/09). Stanowisku temu nie sprzeciwia sie réwniez stosowanie sie do zado§éuczynienia art. 363 § 2
k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 r., II CR 225/90, LEX nr 9030). Wyrazona w tym przepisie,
korespondujacym z art. 316 § 1 kpc, zasada, ze rozmiar szeroko rozumianej szkody, a wiec zaréwno majatkowej, jak i
niemajatkowej, ustala sie, uwzgledniajac czas wyrokowania, ma na celu mozliwie pelng kompensate szkody ze wzgledu
na jej dynamiczny charakter - nie moze wiec usprawiedliwia¢ ograniczenia praw poszkodowanego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, i z dnia 16 kwietnia 2009 r., I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009,
nr D, poz. 106). Wysoko$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie jednak zmienia¢ w czasie. R6zna zatem
w miare uplywu czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia. W rezultacie poczatek opdznienia w jego
zaplacie moze sie laczy¢ z réznymi datami. Jezeli wiec powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem
zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania,
odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane,
ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.
Jezeli natomiast sgd ustali, ze zadoSéuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda
nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga sie
naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania. Sytuacja moze by¢ tez bardziej ztozona. W szczeg6lno$ci, w dochodzonej przez
powoda sumie jej cze$¢ moze odpowiadaé zado$cuczynieniu naleznemu w terminie lub terminach poprzedzajacych
dzien wyrokowania, a cze$¢ - zado$cuczynieniu naleznemu dopiero od dnia wyrokowania. W takim razie odsetki
za opbznienie w zaplacie co do jednej czeSci naleznego zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzone od terminu lub
terminéw poprzedzajacych dzien wyrokowania, a co do innej czeSci - od dnia wyrokowania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 1999 r., I CKN 477/98).

W niniejszej sprawie powdd zadal tytulem zado§éuczynienia kwote 180.000 zt z ustawowymi odsetkami: od kwoty
135.000 z} od dnia 7 listopada 2013 roku do dnia zaptaty oraz od kwoty 45.000 zt od dnia rozszerzenia powbddztwa
pismem z dnia 30 grudnia 2015 roku, wskazujac od dnia 30 grudnia 2015 r. do dnia zaptaty. Sad przyjal, iz rozszerzenie
powodztwa w zakresie kwoty zado§éuczynienia nastgpito z chwila doreczona pozwanemu pisma na rozprawie w dniu
19 stycznia 2016 r. i od tego dnia nalezy liczy¢ wymagalno$¢ roszczenia i zasadzi¢ odsetki. Sad zasadzil zatem odsetki
ustawowe od kwoty 135.000 z} od dnia 7 listopada 2013 roku do dnia zaplaty zgodnie z zZadaniem pozwu natomiast od
kwoty 45.000 zt od dnia 19 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad roszczenie o odsetki oddalil.

W niniejszej sprawie powod zadal réwniez odsetek ustawowych od wyplaconych w toku postepowania kwot 80.000
z} tytulem zado$éuczynienia i 10.800 zl tytulem odszkodowania od dnia 7 listopada 2013 r. do 25 listopada 2014 r.

Powo6d zawiadomil o szkodzie pozwany zaklad ubezpieczen w dniu 12 sierpnia 2013 r. Wobec niezakonczenia
postepowania likwidacyjnego w dniu 7 pazdziernika 2013 r. pow6d ponownie zawiadomil pozwanego o szkodzie oraz
dodatkowo sprecyzowal kwotowo roszczenia.

Ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 KC, art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz.U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 ze
zm.). Swiadczenie ubezpieczyciela ma zatem charakter terminowy. Spelnienie §wiadczenia w terminie pozniejszym



niz 30-dniowy moze by¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdy ubezpieczyciel wykaze istnienie przeszkod w postaci
niemozliwo$ci wyjasnienia okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci albo wysokoSci $wiadczenia,
mimo dzialan podejmowanych z wymagang od niego staranno$cia profesjonalisty, wedtug standardu, ktorego reguly
wyznacza przepis art. 16 ust. 1 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej. Ustanawiajac krotki termin spelnienia
$wiadczenia ustawodawca wskazal na konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Wymog
ten odnosi sie takze do sytuacji okreslonej w art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, a wiec przypadku,
w ktorym zachodzi koniecznoé¢ przedluzenia postepowania likwidacyjnego. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku
ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy lekarzy
orzecznikéw (art. 355 § 2 ke) - obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoéci, czyli samodzielnego
i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokosci powstalej szkody. Obowiazku tego nie moze przerzucic
na inne podmioty. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu.

Zadanie zostalo zgloszone w dniu 7 pazdziernika 2013 r., brak bylo przeszkéd w ustaleniu odpowiedzialnoéci
pozwanego, zatem pozwany znajdowal sie w zwloce wynikajacej z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z. 2013 r. poz. 392 ze zm.) w dniu 7 listopada 2013 r.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty
90.080 z} za okres od dnia 7 listopada 2013 roku do dnia 24 listopada 2014 roku, tj. do dnia przyznania przez
pozwanego powyzszej kwoty. Sad oddalil Zadanie odsetek za dzien 25 listopada 2015 ., jako Zze w tym dniu §wiadczenie
to zostalo wyplacone, a wiec pozwany nie pozostawal w tym dniu w zwloce uzasadniajacej zadanie odsetek.

Ponadto powod zadal rowniez zasadzenie skapitalizowanej renty zaleglej oraz renty na przysztos¢é.

Zgodnie z art. 444 § 2 ke jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$é, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Warunkiem powstania prawa do renty jest trwaly charakter uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Renta z tytulu
utraty zdolnoSci do pracy co do zasady powinna rekompensowaé¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Bedzie on réwny réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktore osiagalby, gdyby
nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktére uzyskuje, bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze
$wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego. W przypadku renty zaleglej powodd moze jej dochodzic
w formie jednorazowego odszkodowania lub w ratach.

Co do zadania utraconych zarobkéw to z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz powod otrzymywat przez okres 6
miesiecy zasilek chorobowy w wysoko$ci 100% wynagrodzenia, natomiast od lutego 2014 r. otrzymywat Swiadczenie
rehabilitacyjne przez pierwsze 3 miesigce w wysokosSci 90%, a dalej w wysokoSci 75%. Powod uzyskiwal dochéd w
wysokosci ok. 1.550 zl netto miesiecznie, uzyskujac kolejno $§wiadczenie chorobowe w tej wysokoéci, a nastepnie
Swiadczenie rehabilitacyjne i utracit doch6d za okres do stycznia 2015 roku wlacznie w wysokoSci 3.476,12 zl jak w
punkcie 3 wyroku.

Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od powyzszej kwoty na podstawie art. 481 ke. Sad zasadzil odsetki od
kwoty 1.256,12 zl zgodnie z zadaniem pozwu, przyjmujac za dzieh wymagalnos$ci odsetek dzien wniesienia pozwu tj.
dnia 14 sierpnia 2014 roku, natomiast od kwoty 2.220 zl od dnia 19 stycznia 2016 roku, przyjmujac iz wtedy nastapilto
skuteczne rozszerzenie powodztwa.

Powdd z tytulu wynagrodzenia za prace uzyskiwal érednio 1550 zl miesiecznie netto. Od lutego 2015 r. pobiera rente
w wysokoSci 700 zl. Powdd jest cze$ciowo niezdolny do pracy.



Jezeli poszkodowany nie jest catkowicie niezdolny do pracy jako podstawe ustalenia wysokoéci renty wyréwnawczej
okreslonej art. 444 § 2 ke przyjmuje sie wysoko$¢ spodziewanego wynagrodzenia pomniejszonego o wynagrodzenie,
ktére pracownik moze uzyskaé, wykorzystujac ograniczona zdolno$¢ do pracy. CzeSciowa niezdolno$¢ powoduje
bowiem, ze poszkodowany ma mozliwo$ci podjecia pracy w ograniczonym zakresie. Sad przyjal, iz powod posiada
mozliwo$ci zarobkowe na poziomie okolo 250 zl miesiecznie, wobec czego uznal, ze odpowiednia kwota renty bedzie
kwota 600 zl i taka tez kwote zasadzil od pozwanego, poczynajac od dnia 01 lutego 2015 roku platnej z géry do dnia
10-ego kazdego kolejnego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z
rat jak w punkcie czwartym wyroku. W pozostalym zakresie Sad powo6dztwo w tym przedmiocie oddalil, uznajac, iz
powdd posiada ograniczong mozliwo$é¢ zarobkowania.

Ponadto powod zadal zasadzenia odszkodowania obejmujacego poniesione koszty zwigzane z procesem leczenia, w
tym koszty samego leczenia, koszty dojazdow i noclegéw oraz koszty opieki.

Zgodnie z art. 444 § 1 zd. 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikte z tego powodu koszty.

Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie niezbedne i celowe wydatki wywolane uszkodzeniem ciala lub
rozstrojem zdrowia.

W niniejszej sprawie pow6d udokumentowal wydatki w zakresie kosztdw leczenia i rehabilitacji oraz kosztoéw noclegu
na laczna kwote w wysokoéci 7.279,22 zl.

Z ustalonego przez Sad stanu faktycznego wynika rowniez, iz bliscy powoda odbyli podroze wlasnym samochodem do
szpitala w P. Tryb. i O., ponoszac z tego tytulu wydatki. Rodzice powoda odbyli 1 podréz do P. Tryb. oraz 17 podrdzy
do O.. Powod koszty te ustalilt w oparciu o § 2 pkt 1b rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow
ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow stuzbowych samochodéw osobowych,
motocykli i motorower6w niebedacych wlasno$cia pracodawcy z dnia 25 marca 2002 r. (Dz.U. Nr 27, poz. 271).
Przywolane rozporzadzenie co prawda nie moze znajduje zastosowania wprost, jednakze pozwany ubezpieczyciel nie
wskazywal na koniecznos$¢ innego sposobu okreslenia wydatkow z tego tytutu. I tak powod wskazal, iz koszt przejazdu
w obie strony do szpitala w P. Tryb. (30 km) wynidst 25,07 zl, natomiast przejazd w obie strony do O. (400 km) wyniost
334,32 zk. Lacznie koszty dojazdu wyniosly zatem 5.708,51 zk.

Ponadto pow6d wymagal opieki 0s6b trzecich, ktéra sprawowaly bliskie osoby. Roszczenie to znajduje podstawe w
art. 444 § 2 ke. Prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci
korzystania z opieki 0s6b trzeciej, nie zalezy od wykazania, ze poszkodowany efektywnie wydatkowal odpowiednie
kwoty na koszt opieki, fakt zas, ze opieke nad poszkodowanym sprawowali domownicy nie pozbawia go prawa zadania
stosownej renty (por. wyrok SN z 26.07.1997 r., sygn. akt I CR 143/97). Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza
samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwo czynu niedozwolonego.

Z ustalonego stanu faktycznego, w szczego6lnosci z opinii bieglych neurologa i ortopedy, wynika, iz pow6d wymagal
opieki os6b trzecich. Sad przyjal, iz powod po wyjéciu ze szpitala wymagal opieki przez 12 tygodni przez 4 godz.
dziennie. Pozwany wyplacil powodowi kwote 10.800 zl, uznajac sprawowang nad nim opieke przez okres 28 dni przez
calg dobe, a przez 42 dni (16 sierpnia — 29 wrze$nia 2013) przez 8 godz. dziennie. W ocenie Sagdu powdd wymagal
opieki przez 12 tygodni w zakresie po 4 godz. dziennie, a zatem powodowi nalezy sie dodatkowa kwota za okres 9
tygodni po 4 godz. dziennie. Sad przyjal stawke za godz. opieki w wysokoSci 10 zl, gdyz stawka ta jest zgodna ze stawka
panujaca wowczas na rynku jak rowniez stawke tej wysokosci przyjal sam pozwany. I tak z tytulu opieki nalezy sie
powodowi kwota 2.510 zt (9 tygodni x 7 dni x 4 godz. x 10 z}).

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil lacznie od pozwanego na rzecz powoda kwote 15.500 zl (7.279,22 z1 + 5.708,51
zl + 2.510 z1), jak w punkcie 5 wyroku, a w pozostalym zakresie Sad powddztwo oddalil, jako bezzasadne.



Od powyzszej kwoty Sad zasadzil odsetki na podstawie art. 481 ke zgodnie z zadaniem pozwu od dnia, w ktérym
pozwany znajdowal sie w zwloce, tj. od 7 listopada 2013 r. do dnia zaplaty.

Powod wnidst rowniez o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé.

W sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego
$wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powsta¢ w przyszlo$ci z tego samego zdarzenia (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., sygn.
III CZP 34/69, OSNCP 1970/12/217, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r. w sprawie III CZP 2/09).
Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przystugiwaé z okreSlonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sa z reguly
wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych uszkodzen wywoluja niekiedy skutki, ktérych dokladnie nie mozna
okresli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne od indywidualnych wlaéciwoéci organizmu, osobniczej wrazliwosci,
przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych czynnikéw. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju
zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe zgdanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktore juz
wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkéw jeszcze nie ujawnionych, ktérych jednak wystgpienie jest
prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, chociaz nie mozna
wylaczy¢ wystapienia w przyszlosci dalszych nastepstw uszkodzenia ciala obok tych, ktore sie juz ujawnily.

Artykul 189 kpc nie stoi zatem na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu powodztw o $wiadczenie i o ustalenie
w sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
przystuguja juz poszkodowanemu okreslone $wiadczenia, ale z tego samego zdarzenia moga sie ujawnié¢ w przysztoéci
inne jeszcze szkody, ktorych dochodzenie nie jest na razie mozliwe.

W niniejszej sprawie wystepuja podstawy do przyjecia, iz w przyszlo$ci moga ujawnic sie dalsze nastepstwa rozstroju
zdrowia w przypadku powoda w zakresie uszkodzen ciala. W stanie zdrowia powoda moze w szczegblnosci dojéc¢ do
pogorszenia wymagajacego nakladéw na leczenie i rehabilitacje. Zasadnym jest zatem ustalenie, Ze pozwany ponosi
odpowiedzialno$¢ za wszelkie mogace sie ujawnié w przyszloéci skutki zdarzenia z dnia 5 sierpnia 2013 r.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 kpc, przyjmujac iz powdd ulegl tylko nieznacznie
co do swojego zadania. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.217 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.
Na koszty poniesione przez powoda sktadaja sie: wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 7.200 z} oraz optata od
udzielonego pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zl.

W pkt 9 i 10 wyroku na podstawie art. 83 § 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnym rozstrzygnieto o
poniesionych w toku postepowania tymczasowo przez Skarb Panhstwa kosztach sadowych. Zgodnie z treécia przepisu
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych kosztami sadowymi, ktérych strona nie miata obowiazku
uiSci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uiécié kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji
obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujgcych przy
zwrocie kosztow procesu. Kierujac sie powyzszymi regulacjami, a nadto przepisem art. 100 zd. 2 kpc, Sad obciazyl
pozwanego obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. kwoty 2.807,34
z} tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwoty 15.274 z1 tytulem brakujacej oplaty od pozwu od uiszczenia, ktorej powdd
zostal zwolniony.

Wartoéé przedmiotu sporu wynosila 305.479,17zt (260.000zt + 1256,12z +2.220zt + 30.000zt + 3.052,127} +
(12mceyx1000zh) 12.000z1 = 305.479,17z1), a wiec oplata wynosilta 15.274zt (305.479,17zt x 5% = 15.27421)

Warto$¢ przedmiotu sporu z zasagdzonych kwot i wyplaconych w trakcie procesu wynosi 296.256z} ((180.000,00z1 +
80000z} wyplacone w trakcie procesu + 1.256,12z} + 2.220,00zt +15.500z} + 10.080 wyplacone + (12 x600z}) 7200z}
= 296.25671))



