UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 lutego 2013 roku powod M. R. (1) wnosit o zasadzenie od pozwanego P. R. kwoty 85 000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z tytulu zachowku naleznego mu po Smierci matki
T. R. . Nadto wnosil o zasadzenie kosztéw procesu ,zwolnienie od kosztéw sagdowych i nadanie wyrokowi rygoru
natychmiastowej wykonalnosci .

Pozwany P. R. co do zasady uznal powddztwo , kwestionujac jedynie wysoko$¢ zadania wnosil o rozlozenie na raty
platnoéci zasadzonego zachowku z uwagi na trudna sytuacje materialna , a takze o nieobciazanie go kosztami procesu,
gdyz nie dal powodu do wytoczenia powodztwa .

Na rozprawie w dniu 21 listopada 2013 roku strony nie zakwestionowaly wysoko$ci kwoty zachowku wynikajacej z
opinii bieglej rzeczoznawcy majatkowej -32384 zt ,przy czym pozwany wnosit o jej rozlozenie na raty — pierwsza w
kwocie 10000 zl platna po wyrokowaniu ,za$ pozostala suma (...) w ciagu 2 lat . Pow6d M. R. wyrazil zgode jedynie
na rozlozenie na raty w nastepujacy sposéb — pierwsza rata 1000 zl po wydaniu wyroku , za$ 22384 zl w ciagu 1 roku .

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

Sad Rejonowy w Radomsku postanowieniem z dnia 22 stycznia 2013 roku wydanym w sprawie Ns 1139/ 12
stwierdzil , ze spadek po matce stron T. R. zmartej dnia 13 lipca 2012 roku w R. i tam ostatnio zamieszkalej na
podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego przez spadkodawczynie dnia 17 lipca 2009 roku —Repertorium
A Nr 3806/2009 otwartego i ogloszonego dnia 22 stycznia 2013 roku w Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w
Radomsku w sprawie Ns 1193/12 nabyl syn P. R. w caloSci (k- 13 akt Ns 1139/ 13 postanowienie ) . Spadkodawczyni
w chwili $mierci byla wdowa jako spadkobiercow ustawowych pozostawita dwoch synoéw —P. i M. R. (1) .Nikt ze
spadkobiercéw nie byl sadownie wydziedziczony ani uznany za niegodnego dziedziczenia , nie zrzekl sie prawa
do spadku ( okoliczno$¢ bezsporna ) .Calos¢ masy spadkowej wyczerpuje prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego
potozonego w R. przy ulicy (...) o powierzchni ogoélnej 61,95 m kw ( w tym 57,40 m kw mieszkalnej plus piwnica ywraz z
udzialem w prawie wieczystego uzytkowania dzialki gruntu i czeSciach wspoélnych nieruchomoéci majgcego urzadzona
ksiege wieczysta w Sadzie Rejonowym w Radomsku (...) o wartoéci 172 717 zl wedlug stanu na dzien otwarcia spadku
a cen rynkowych na dzien sporzadzania opinii przez powolanego przez Sad bieglego rzeczoznawce majatkowego
(dowod k 61-63 odpis ksiegi wieczystej ,akt notarialny k -64-66 , opinia bieglej k -69-79 , zeznania powoda kg3v,
zeznania pozwanego k-58v-59 i 93-94 ). Powod M. R. (1) jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku ,zamieszkuje
w oérodku pomocy spolecznej w R. i otrzymuje zasilek z opieki spolecznej w kwocie 540 zt na oplate pobytu ,nie
ma majatku , utrzymuje sie z prac dorywczych ,nie zostal uznany za osobe niepelnosprawna ( zeznania powoda
k-93v ) .Pozwany P. R. utrzymuje sie z wlasnej dzialalnoéci gospodarczej — prowadzi kancelarie odszkodowawcza oraz
wynajem aut , z ktérych deklaruje dochdd w kwocie 2300 zl miesiecznie. Jego zona ma dochdod laczny okoto 2000
z} miesiecznie ,na ich utrzymaniu jest dwoje dzieci ,pozwany ma orzeczony obowiazek alimentacyjny w kwocie 200
zl wobec dziecka z pierwszego zwiazku malzenskiego ,wraz z zona sg wspotwlascicielami budynku mieszkalnego —
blizniaka nie obciazonego hipoteka lub innym prawem majatkowym . Ma zadluzenie w kwocie ponad 13 000 z} z
tytulu zakupu samochodu w 2012 roku ( dowéd k -58v -59 i k-93v-94 zeznania pozwanego ) .Strony nie otrzymaly
od spadkodawczyni zadnych darowizn przez okres 10 lat przed jej émiercia (okoliczno$§é bezsporna ). Pozwany nie
dokonywal zadnych nakladéw na sporny lokal mieszkalny matki po jej Smierci, aktualnie wynajmuje je za oplaty
eksploatacyjne bez odstepnego (dowod k 93v-94 —zeznania pozwanego ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw i nie byl kwestionowany przez
strony ,ktére zgodnie o§wiadczyly ,ze cala mase spadkowa wyczerpuje mieszkanie spadkodawczyni . Inne ewentualne
skladniki spadku nie zostaly ostatecznie zgloszone .Stan lokalu byl bezsporny i jego warto$é nie zostala skutecznie
podwazona (powdd przyjal opinie bieglej bez zastrzezen .za§ uwagi pozwanego w przedmiocie nieprawidlowego wg
niego wliczenia do powierzchni ogdlnej uzytkowej powierzchni pomieszczenia piwnicy sa w Swietle przepisow ustawy
o gospodarce nieruchomo$ciami i wlasno$ci lokali jednoznacznie okre§lajacej sposob jej wyliczenia sa catkowicie
bezzasadne ) zreszta pozwany w toku ostatniej rozprawy przyjal warto$¢ mieszkania ustalona przez biegla wnoszac



o rozlozenie platnoSci na raty . Sytuacje materialng i wielko§¢é dochodow . stron Sad ustalil na podstawie ich zeznan
zlozonych w toku procesu.

Sad zwazyl co nastepuje

Zgodnie z art. 991 kc. § 1. Zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest matoletni
- dwie trzecie wartoéci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartoSci tego udziatu (zachowek).

§ 2. Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia.

Art. 992. [Ustalenie udzialu spadkowego] Przy ustalaniu udzialu spadkowego stanowiacego podstawe do
obliczania zachowku uwzglednia sie takze spadkobiercow niegodnych oraz spadkobiercow, ktorzy spadek odrzucili,
natomiast nie uwzglednia sie spadkobiercow, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczeni.

Art.999 Jezeli spadkobierca obowigzany do zaplaty zachowku jest sam uprawniony do zachowku, jego
odpowiedzialno$é ogranicza sie tylko do wysoko$ci nadwyzki przekraczajacej jego wlasny zachowek.

W $wietle powyzszych przepiséw Sad w przedmiotowej sprawie uznal ,ze cala warto$¢ masy spadkowej ( obejmujacej
lokal mieszkalny spadkodawczyni) wynosi wedlug aktualnej ceny rynkowej kwote 172 717 zt .

W przypadku dziedziczenia ustawowego do spadku zostali by powolani po V2 czeSci synowie P. R.i M. R. (1) ( po 86
358,50 zl ),zachowek kazdego z nich wynosi Y2 ( nie sg trwale niezdolni do pracy ) powyzszej sumy a wiec kwote 43
179, 25z} . Po odliczeniu w my$l art. . 999 ke od masy spadkowej zachowku naleznego pozwanemu kwota masy to 129
536 zl a nalezny powodowi zachowek to suma 32 384 (1/4 z 129. 536 ,). Z tych wzgleddéw powyzsza kwote Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda .

Zgodnie z art. 320 kpc. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sagd moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomoéci lub o opréznienie pomieszczenia - wyznaczy¢ termin do
spelnienia tego Swiadczenia.

W niniejszej sprawie biorac pod uwage sytuacje materialng pozwanego w szczegdlnosci wysoko$¢ uzyskiwanych
dochodéw oraz jego zobowigzania wynikajace z niezbednych kosztéw utrzymania rodziny Sad czeSciowo uwzglednil
jego wniosek o rozlozenie platnosci zachowku na rzecz powoda na raty —pierwsza w kwocie 10 000 zl w terminie 14
dni od uprawomocnienia sie wyroku , a nastepna w kwocie 10 000 zt w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia
sie orzeczenia i ostatnia w kwocie 1384 zt po 12 miesigcach od uprawomocnienia .Taka propozycja splaty zostata
w toku procesu zostala przestawiona przez pelnomocnika powoda i zdaniem Sadu zabezpiecza usprawiedliwiony
interes pozwanego. Dalsze rozlozenie w czasie zaplaty jest nieuzasadnione z uwagi na bardzo trudng sytuacje
uprawnionego ( ktory zamieszkuje w domu opieki i utrzymuje sie z zasitkow celowych ) charakter dochodzonego
roszczenia (pozwany winien sie liczy¢ z koniecznoécia zaplaty znajac tre$¢ testamentu matki) i mozliwoéci pozwanego
do uzyskania niezbednych $rodkéw finansowych np. poprzez odplatny zgodnie z zasadami racjonalnej gospodarki
wynajem spadkowego mieszkania , albo uzyskanie pozyczki ,ktérej zabezpieczeniem bedzie powyzszy lokal badz
nieruchomoé¢ stanowigca jego wlasnos$c.

O kosztach procesu Sad orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoScia za wynik procesu przewidziang w art. 98 par 1
kpc i obciazyl nimi strony stosownie do wyniku procesu (powdd wygral w 38% ,przegral w 62% ) nakazujac pobranie
oplaty sadowej od pozwu od stron w takim samym stosunku ,przy czym od powoda z zasadzonego roszczenia ( zgodnie
z art.113 ustawy z dnia 28 listopada 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych tekst jednolity Dz.U. nr



90 poz.597 z 2010r. ze zm.) takze rozliczajac w powyzszy sposob koszty opinii bieglej . Z tych wzgledéw Sad orzekt
jak w sentencji .



