Sygn. akt II K 462/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Leczycy, I1 Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSR Marzenna Milczarek

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Juszczak,

z udzialem Prokuratora Roberta Podlasiaka,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27.11.2015 r. w L.,

sprawy M. S., syna K. i B. z domu G., urodzonego w dniu (...) w K.,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

I wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 8 maja 2014 roku, w sprawie o sygn. akt II K 146/14 za trzy czyny, to
jest za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione z w dniu 11 grudnia 2014r., za przestepstwo
z art. 63 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelmione w grudniu 2013r. i za
przestepstwo z art. 278811 §5 kk w zw. z art. 6481 kk, popelnione w dniu 16 grudnia 2013r. na kare taczng 2(dwoch) lat
i10(dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna grzywny w wymiarze 200(dwustu) stawek dziennych
po 10 (dziesiet) zt kazda; ponadto Sad orzekl obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
R. K. kwoty 32.500 (trzydzieéci dwa tysiace piec¢set) zlotych; na poczet kary pozbawienia wolnosSci Sad zaliczyl okres
tymczasowego aresztowania oskarzonego od dnia 17 grudnia 2013r. do dnia 27 marca 2014r.,

IT wyrokiem Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 20 sierpnia 2015 roku, w sprawie o sygn. akt IT K 125/15 za
przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w dniu 3 grudnia 2013r. na kare 8(o$§miu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

orzeka:

1. na mocy art. 85 kk, art. 8681 kk i art. 56981 kpk laczy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami opisanymi
w punktach IiIT i wymierza skazanemu kare laczna 3(trzech) lat i 1(jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;

2. polaczone wyroki w zakresie kary pozbawienia wolnoéci uznaje za pochloniete wyrokiem lacznym, za§ w pozostalym
zakresie podlegaja one odrebnemu wykonaniu;

3. na podstawie art. 577 kpk, na poczet kary lacznej, orzeczonej w punkcie 1 niniejszego wyroku zalicza skazanemu
okres tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt I K146/14 od dnia 16 grudnia 2013r. do dnia 27 marca 2014r.,

4. kosztami procesu zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT K 462/15
Skazany M. S. wnidst o wydanie wyroku lacznego w celu polaczenia kar orzeczonych trzema wyrokami:

1/ wyrokiem Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 20 sierpnia 2015r. w sprawie - sygn. akt II K 125/15,



2/ wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 8 maja 2014r. w sprawie - sygn. akt IT K 146/14,
3/ wyrokiem Sadu Rejonowego w Przemy$lu z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie - sygn. akt II W 433/14,

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego Sad ustalil, ze M. S., wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole z
dnia 8 maja 2014 roku w sprawie - sygn. akt IT K 146/14, byl skazany za trzy przestepstwa. Pierwsze z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione z w dniu 11 grudnia 2014r., drugie z art. 63 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, popelnione w grudniu 2013r. i trzecie z art. 27881 i §5 kk w zw. z art. 6481
kk, popelnione w dniu 16 grudnia 2013r. Za te przestepstwa Sad wymierzyl skazanemu kare taczna 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny 200 stawek dziennych po 10 zt kazda. Ponadto, wskazanym wyzej
wyrokiem Sad nalozyl na skazanego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego R. K. kwoty 32.500 zlotych. Na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczy} okres tymczasowego
aresztowania oskarzonego w sprawie od dnia 17 grudnia 2013r. do dnia 27 marca 2014r.

(odpis wyroku Sadu Rejonowego w Kole II K 146/14 k. 4-5).

M. S. byt ponadto skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 20 sierpnia 2015 r., w sprawie o sygn. akt IT
K 125/15 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

(odpis wyroku Sadu Rejonowego w Leczycy II K 125/15 k. 6).

M. S. byl réwniez skazany wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Przemys$lu z dnia 19 lutego 2014r. w sprawie
o sygn. akt IT W 433/14 za wykroczenie skarbowe na kare grzywny w wymierza 1.000 zl. Poniewaz skazany grzywny
nie uiscil, w jej miejsce, Sad Rejonowy w Kole, postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2015r., w sprawie o sygn. akt IT Ko
1423/15, zarzadzil wykonanie 10 dni zastepczej kary pozbawienia wolno$ci.

(odpis wyroku Sadu Rejonowego w Przemyslu IT W 433/14 k. 9, postanowienie II Ko 1423/14 k. 8).

Skazany M. S. byt od 2004r. w wielokrotnie skazywany na kary pozbawienia wolnos$ci, ktére odbywal. Obecnie
odbywa kare pozbawienia wolnoSci, orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Kole w sprawie o sygn. akt IT K 146/14.
Odbywanie tej kary rozpoczal dnia 25 czerwca 2014r. Zachowanie sie skazanego w warunkach izolacji penitencjarne;j
okreslono jak dobre. Od momentu osadzenia byt kilkana$cie razy nagradzany za wzorowe wykonywanie obowiazkow
pracowniczych oraz wzorowa postawe w czasie odbywania kary Nie byl karany dyscyplinarnie. Nie by} uczestnikiem
podkultury przestepczej. Skazany korzystal z zezwolenia na czasowe opuszczenie zakladu karnego w trybie art.
o1 pkt 3 kkw. Zachowanie sie skazanego w czasie trwania tego zezwolenia nie budzilo zastrzezen. W zakladzie
karnym jest zatrudniony jako magazynier. Ma wyksztalcenie §rednie techniczne. Jest mechanikiem maszyn i urzadzen
gbrnictwa podziemnego. W zakladzie karnym ukonczyl kurs pilarza drwala. W stosunku do popelionych przestepstw
skazany wykazywal umiarkowany krytycyzm. Chociaz twierdzil, iz zaluje ich popelnienia, to jednocze$nie umniejszat
swdj w nich udzial, co podwazylo autentycznoéc jego krytycyzmu wobec popelionych przestepstw. Skazany nie
byl agresywny, nie byl uczestnikiem zdarzen nadzwyczajnych, nie byly stosowane wobec niego $rodki przymusu
bezposredniego. Skazany nie deklarowal swojej przynaleznosci do struktur nieformalnych. Czas wolny skazany
spedzal gléwnie w celi mieszkalnej, ogladajac TV, stuchajac radia i radiowezla, czytajac prase. W zajeciach kulturalno-
o$wiatowych realizowanych na terenie zakladu karnego nie uczestniczyl. Kare odbywal w systemie programowego
oddzialywania. Zadania nalozone na niego w (...) realizowal na biezaco.

(opinia o skazanym k. 46-47, informacja z K. k. 41-43).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Sad uznal za wiarygodne zgromadzone w sprawie i powolane wyzej dowody w postaci dokumentéw tj. odpisow
orzeczen sadoéw i opinii o skazanym. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty, w zakresie



przystugujacej im kompetencji, w przepisanej do tego formie. Ich wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony,
nie budzi tez zadnych watpliwos$ci Sadu.

Zgodnie z przepisem art. 56981 kpk sad wydaje wyrok lgczny, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary laczne;j.
Warunki te okresSla przepis art. 85 kk, zgodnie z ktérym sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu. Podstawa orzeczenia
jednej kary lacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popelnione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania innej kary podlegajacej faczeniu z kara wykonywang w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara aczna,
w sklad ktorej wchodzi kara, ktéra byla wykonywana w chwili popelnienia czynu.

Podstawa wymiaru kary lacznej sg kary lub kary laczne wymierzone za przestepstwa. Kara laczna moze byc
wymierzona w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, co wynika z
art. 8681 kk.

Orzekajac kare lgcznag, sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma
osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
(art. 85a).

W przedmiotowej sprawie zaistnialy warunki do orzeczenia kary lacznej. M. S. popelnil cztery przestepstwa, za ktdre
wymierzono mu kary tego samego rodzaju, to jest kary pozbawienia wolnosci. Zadnego z tych przestepstw nie popeknit
w czasie wykonywania innej kary podlegajacej taczeniu.

Jak wynika z treéci art. 85 kk laczeniu podlegaja wylacznie kary wymierzone za przestepstwa. Oznacza to, ze kara
wymierzona za wykroczenie nie moze by¢ polaczona z kara wymierzona za przestepstwo. Z tego powodu Sad nie
uwzglednil w niniejszym wyroku lacznym wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w Przemy$lu z dnia 19 lutego 2014r.
o sygn. akt IT W 433/14, gdyz tym wyrokiem M. S. by} skazany za wykroczenie skarbowe.

Przy wymiarze kary lacznej Sad wzial pod uwage dobra opinie o zachowaniu sie skazanego w czasie odbywania
kary pozbawienia wolnoSci, ktéra rozpoczal odbywaé dnia 25 czerwca 2014r. W tym czasie skazany nie byl karany
dyscyplinarnie. Natomiast byl wielokrotnie nagradzany. Korzystal z zezwolenia na czasowe opuszczenie zakladu
karnego i czasie trwania tego zezwolenia zachowanie sie skazanego nie budzilo zastrzezen. Kare odbywal w systemie
programowego oddzialywania. Zadania nalozone na niego w (...) realizowal na biezaco.

Zastrzezenia co do zachowania sie skazanego wzbudzil jedynie niedostatecznie krytyczny stosunek skazanego do
popelionych przestepstw. Skazany umniejszat swdj udzial w ich popemieniu, co podwazylo szczerosé jego zalu.
Okoliczno$é ta $wiadczy, ze resocjalizacja skazanego nie do konica przebiega pomyslnie. Na niekorzy$¢ skazanego
przemawia roéwniez to, ze nie wyciagnal wlasciwych wnioskdw z wecze$niej odbytych kar pozbawienia wolnosci i
powrdcit do przestepstwa.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, Ze nie bylo podstaw do zastosowania przy wymiarze kary lacznej ani zasady
absorpcji, ani zasady kumulacji. Dlatego tez, Sad zastosowal zasade mieszana (asperacji), uznajac kare laczna 3latii
miesigca pozbawienia wolnosci za dostosowana do spelnienia jej wychowawczych i zapobiegawczych celow.

Poniewaz polgczone wyroki podlegaly wspélnemu wykonaniu tylko w zakresie kary pozbawienia wolno$ci, w punkcie
2 wyroku Sad orzekl o ich odrebnym wykonaniu w pozostalym zakresie.

W punkecie 3 wyroku Sad zaliczyl skazanemu na poczet orzeczonej wyrokiem lacznym kary pozbawienia wolnos$ci okres
tymczasowego aresztowania w sprawie II K 146/14.

Na podstawie art. 623 k.p.k. Sad zwolnit skazanego od zaplaty kosztéw sadowych, uznajac, ze uiszczenie tychze
kosztow byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na fakt, ze oskarzony odbywa kare pozbawienia wolno$ci.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem i pouczeniem o apelacji doreczy¢ skazanemu.



