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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Leczycy, w 1T Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSR Robert Kobus

Protokolant sekr. sad. Malgorzata Goralska

przy udziale prokuratora Przemyslawa Pokory

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 grudnia 2016 r., 28 stycznia 2016r., 17 marca 2016r. w L.
sprawy A. K. (1), syna B. i U. z domu Z., urodzonego (...) w L.,

oskarzonego o to, ze: w dniu 09 pazdziernika 2014 roku w L. woj. (...) dokonywal obrotu towarami oznaczonymi
podrobionymi znakami towarowymi M. i V., ktorych nie mial prawa uzywac w postaci 1099 paczek papieroséw z logo
M. i 21 830 sztuk pustych opakowan na papierosy z logo M., dzialajgc w ten sposéb na szkode P. M. B. S. z siedziba w
Szwajcarii, reprezentowanej przez adwokata L. D. oraz w postaci 235 paczek papierosoéw zlogo V. i 5233 sztuk pustych
opakowan na papierosy z logo V., dzialajac w ten sposob na szkode (...) Sp. z 0.0. w W. reprezentowanej przez R. K.,

Y. o czyn z art. 305 ust. 1 Ustawy z dnia 30 czerwca 2000r. Prawo wlasnosci przemyslowej Dz. U.
zZ 2001 Nr 49, poz. 509,

orzeka:

1. oskarzonego A. K. (1) w ramach zarzuconego mu czynu uznaje za winnego tego, ze w dniu 09 pazdziernika 2014
roku w L. woj. (...) dokonywal obrotu towarami oznaczonymi podrobionymi znakami towarowymi M. oraz V., ktérych
nie mial prawa uzywac w postaci 1099 paczek papieroséw z logo M., dzialajac w ten sposob na szkode P. M. B. S. z
siedziba w Szwajcarii oraz w postaci 235 paczek papierosow z logo V., dzialajac w ten spos6b na szkode (...) Sp. z
0.0. w W., czym wypekil znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000r.
Prawo wlasnosci przemystowej i za to na tej podstawie skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczong kare pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat préby,

3. na podstawie art. 33 § 21 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu grzywne w wysokoSci 200 (dwustu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

4. na podstawie art. 46 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego A. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego P. M.
B. S. z siedziba w Szwajcarii nawiazke w wysokoS$ci 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych,

5. na podstawie art. 306 ust. 2 ustawy Prawo wlasnoéci przemyslowej orzeka przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa poprzez zniszczenie dowoddw rzeczowych wymienionych w wykazie dowodow rzeczowych przekazanych do
dyspozycji Sadu pod pozycja 1-2 na k. 113,

6. zwalnia oskarzonego w calo$ci z obowiazku zaplaty kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rzecz Skarbu
Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci uyjawnionych na rozprawie gtéwnej Sqd ustalit nastepujqcy
stan faktyczny :

W dniu 09 pazdziernika 2014r. funkcjonariusze KPP w L. dokonali zatrzymania w miejscowoéci T. A. K. (1), jadacego
samochodem o nr rej. (...), nalezacego do znajomej konkubiny oskarzonego. W toku przeszukania samochodu
policjanci ujawnili paczke papierosow B. bez polskich znakéw akcyzy. Wobec powyzszego funkcjonariusze udali sie do
dwoch nieruchomoéci polozonych w L., jednej bedacej wspolwlasnoscia oskarzonego, drugiej nalezacej do jego babci,
a do ktorej mial dostep. Oskarzony zostal zatrzymany.

Dowdd: zeznania A. K. (2) k.30v-31, k.148v-149, protokdét przeszukania samochodu k.2-4, protokoél przeszukania
pomieszczen k.6-9, k.16-20, wykaz ksigg wieczystych wraz z wydrukami zupelnymi k.44-49, protokol zatrzymania
osoby k.5.

W domu polozonym w E. przy ul. (...), bedacego wspotwlasnoScia oskarzonego oraz w pomieszczeniach
zlokalizowanych na nieruchomoéci w L. przy ul. 60 (...), policjanci ujawnili i zabezpieczyli lgcznie 198180 sztuk
papierosow roznych marek, krajanke tytoniowa w ilosci 134,2 kg oraz wyroby alkoholowe bez polskich znakéow
akcyzy. Opisane wyroku tytoniowe byly w posiadaniu oskarzonego. Kontrole w tych miejscach roéwnolegle prowadzili
funkcjonariusze Urzedu Celnego.

Dowédd:  wyjadnienia oskarzonego k.37v-38, k.162-162v, protokoél przeszukania pomieszczen k.6-9, k.16-20,
protokol ogledzin miejsca k.10-14, k.20a-22, dokumentacja fotograficzna na plycie CD k.27, protokél kontroli k.33-34.

Wséréd opisanej lacznej iloSci 198.180 sztuk papieroséw réznych marek, w przeszukiwanych pomieszczeniach
ujawniono (...) paczek papieroséw z logo M. oraz 235 paczek papierosow z logo V. z podrobionymi znakami
towarowymi M. oraz V.. W dniu 09 pazdziernika 2014 roku w L. oskarzony dokonywal obrotu towarami oznaczonymi
podrobionymi znakami towarowymi M. oraz V., ktérych nie miat prawa uzywaé w iloci opisanej powyzej, dzialajac w
ten sposob na szkode P. M. B. S. z siedziba w Szwajcarii oraz (...) Sp. z 0.0. w W..

Dowéd: zeznania P. N. k.149, protokdét przeszukania pomieszezen k.6-9, k.16-20, protokét ogledzin miejsca k.10-14,
k.20a-22, dokumentacja fotograficzna na plycie CD k.27, protokdl kontroli k.33-34, wyciag z rejestru znakéw
towarowych k.80-81, cennik papieroséw k.140-141, pismo pokrzywdzonego z wynikami badan k. 121-124.

W przeszukiwanych pomieszczeniach ujawniono réwniez maszyny do foliowania, sznurek na szpulki klejacy, folie na
szpulki, opakowania na papierosy z podrobionym znakiem marki V., opakowania, etykiety z podrobionym znakiem
marki M..

Dowdd: zeznania P. N. k.149, protokol przeszukania pomieszcezen k.6-9, k.16-20, protokdét ogledzin miejsca k.10-14,
k.20a-22, dokumentacja fotograficzna na plycie CD k.27, wyciag z rejestru znakéw towarowych k.80-81, pismo
pokrzywdzonego z wynikami badan k. 121-124.

Oskarzony ma 33 lata, posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest rzeznikiem - wedliniarzem. Jest bezrobotny,
nie ma prawa do zasilku, nie uzyskuje zadnych formalnych dochodéw. Jest ojcem jednego dziecka, ktére pozostaje na
jego utrzymaniu. Jest wspolwlascicielem zabudowanej nieruchomosci w L. przy ul. (...), jest wlaécicielem mieszkania
o pow. 25 m2 w L. przy ul. (...) oraz wspdlwlascicielem mieszkania o pow. 31 m2 w L. przy ul. (...). Nie byl dotychczas
karany.

Dowdd: wyjasnienia oskarzonego k.37v-38, k. 148, karta karna k.130, wykaz ksiag wieczystych wraz z wydrukami
zupelymi k.44-49.

Oskarzony stuchany po raz pierwszych, po przedstawieniu zarzuty paserstwa akcyzowego, obejmujacego rowniez
wyroby tytoniowe stanowiace przedmiot przestepstwa z art. 305 ust. 1 ustawy prawo wlasnosci przemyslowej, przyznat



sie do popelienia zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjaénien. Podawal jedynie na temat swojego prawa
wlasno$ci nieruchomosci. W tym zakresie Sad dat wiare oskarzonemu. Omawiane wyja$nienia znajduja oparcie w
wykazie ksiag wieczystych z wydrukami zupelnymi tych ksiag, a w zakresie przyznania sie do winy co do czynu z art.
65 § 1 k.k.s. w protokolach przeszukania pomieszczen i ogledzin. Stuchany p6Zniej w toku postepowania o czyn z
art. 305 ust. 1 ustawy prawo wlasnoSci przemyslowej, oskarzony do winy sie nie przyznawal i odmawiat sktadania
wyjaénien. Precyzowal jedynie, iz podczas przestuchania dotyczacego ,posiadania papieroséw” przyznawal sie do
winy, a w zakresie ,przestuchania dotyczacego opakowan” i wtedy sie nie przyznawal. Oskarzony poza prostym
zaprzeczaniem sprawstwu nie przedstawil zadnej wartoSciowej linii obrony, podwazajacej okoliczno$ci zdarzenia
wynikajacych cho¢by w protokoléow przeszukania i ogledzin pomieszczen. Zaprzeczanie sprawstwu w tej sprawie bylo
instrumentem do prowadzenia przez oskarzonego linii obrony, z zamiarem uwolnienia sie od stawianego zarzutu.
Tymczasem jak wynika z protokoléw przeszukania i ogledzin pomieszczen, w szeregu lokali zajmowanych przez
oskarzonego, lub do ktérych ten mial dostep, ujawniono szereg wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw akeyzy,
w czeéci te towary oznaczone byly podrobionymi znakami towarowymi M. oraz V., ktérych nie mial prawa uzywac.
Sposrod ogromnej iloSci ujawnionych woéwcezas papieroséw bez polskich znakow akeyzy w ilo$ci blisko 200 tys., do
ktorych posiadania oskarzony sie przyznal, czesci z nich ( (...) paczek papieroséow z logo M. i 235 paczek papierosow z
logo V.) posiadala podrobione znaki towarowe. Biorac pod uwage ilo$¢ zgromadzonych papieroséw z podrobionymi
znakami towarowymi, ktéra oskarzony posiadal — sam to przyznaje, nie mozna logicznie zalozy¢, iz posiadal je dla
wlasnego uzytku z uwagi na iloé¢ tych papieroséw. Oskarzony dokonywal obrotu ujawnionymi papierosami bez
polskich znakdw akeyzy, w tym tymi towarami oznaczonymi podrobionymi znakami towarowymi M. oraz V.. Powyzsze
potwierdzaja okolicznos$ci zdarzenia. Oskarzony pozostajac bez stalej pracy z tego wlasnie sie utrzymywal, uczestniczyt
w obrocie, handlu papierosami bez polskich znakéw akcyzy. Wobec tych okolicznoSci wyjaénienia oskarzonego, w
ktorych nie przyznaje sie do winy sa nieprawdziwe.

Prawdziwe sa te wyjasnienia oskarzonego z toku postepowania sadowego, w ktoérych podaje, ze przyznawat sie do
winy podczas przestuchania w dniu 10.10.2014r. i kiedy podaje, iz protokét z tej czynnosci (k.37-38) odzwierciedla
prawdziwy przebieg tej czynnosSci procesowej. W tym zakresie jego wyjasnienia koresponduja z treScia tego protokotu.

Caloéé zeznanh $wiadkow P. N. i A. K. (2) Sad ocenil jako prawdziwe. Swiadkowie zeznawali konsekwentnie, ich
zeznania sg logiczne, sp6jne. W sprawie nie bylo dowodéw o treSci przeciwnej wobec zeznan tych osob, a depozycje
te nie stojg w sprzecznosci z zasadami opisanymi w art. 7 k.p.k. Swiadkowie podaja na temat okoliczno$ci w sprawie
bezspornych, jak wlasnosci samochodu, ktérym kierowat oskarzony w dniu 09.10.2014r., czy faktu podrobienia
wyrobow tytoniowych i opakowan oznaczonych znakami towarowymi. Wobec dobrej kondycji tych depozycji Sad dal
im wiare.

Swiadkowie M. S., S. Z., U.1i B. K., jako osoby najblizsze dla oskarzonego, odméwili skladania zeznan w tej sprawie.

Uzupelnieniem w przedmiotowej sprawie opisanego wyzej osobowego zrodla dowodowego sa dokumenty
zgromadzone w aktach sprawy, jak protokoly przeszukania, ogledzin, wykazy ksiag wieczystych. Sad uwzglednil je jako
wiarygodne, albowiem nie budza one zastrzezen co do prawdziwoéci. Zadna ze stron nie podwazala takze prawdziwosci
zadnego z tych dokumentow.

Sad zwazyl co nastepuje:

Material dowody zgromadzony w toku postepowania zezwolil Sadowi na ustalenie, iz oskarzony w dniu 09
pazdziernika 2014 roku w L. dokonywal obrotu towarami oznaczonymi podrobionymi znakami towarowymi M. oraz
V., ktorych nie mial prawa uzywaé w postaci (...) paczek papierosoéw z logo M., dzialajac w ten sposéb na szkode P.
M. B. S. z siedziba w Szwajcarii oraz w postaci 235 paczek papieroséw z logo V., dzialajac w ten spos6b na szkode (...)
Sp. z 0.0. w W., czym wypekil znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca
2000r. Prawo wlasno$ci przemyslowe;.



Zgodnie z treécig przywolanej normy prawnej odpowiedzialnoSci karnej polega ten, kto w celu wprowadzenia do
obrotu, oznacza towary podrobionym znakiem towarowym, zarejestrowanym znakiem towarowym, ktérego nie ma
prawa uzywac lub dokonuje obrotu towarami oznaczonymi takimi znakami.

Przez dokonanie obrotu towarem oznaczonym podrobionym znakiem towarowym badZ zarejestrowanym znakiem
towarowym, ktorego osoba dokonujaca obrotu nie ma prawa uzywaé nalezy rozumie¢ kazdorazowe udostepnianie
towaru oznaczonego takim znakiem jego nabywcom. Penalizacja dotyczy zatem kazdego etapu obrotu towarem.
Transakcja taka bedzie zazwyczaj polegala na jego sprzedazy. Pojecie "obrotu" na gruncie art. 305 ust. 1 p.w.p. odnosi
sie takze do stosunkéw nieprofesjonalnych (producent-konsument), jak i o charakterze nielegalnym, tj. producent
"pirat" - dystrybutor "pirat” (R. Z., Przestepstwa przeciwko przedsiebiorcom..., s. 249). Dla kwalifikacji tak okreslonej
czynno$ci nie ma znaczenia forma platnoS$ci oraz to, czy chodzi o handel hurtowy, czy tez detaliczny. Okreélenie
"dokonanie obrotu" w rozumieniu art. 305 ust. 1 p.w.p. obejmuje takze wprowadzanie towaréw oznaczonych
takim znakiem towarowym do obrotu. Chodzi zatem o udzial w ogdle w obrocie. Analizowane znamie typu
czynu zabronionego nie moze to by¢ odnoszone tylko do kolejnego zbywania towaru juz po jego wcze$niejszym
wprowadzeniu do obrotu. Zamiarem podmiotu jest udostepnienie tak oznaczonego towaru osobie trzeciej (M. M., R.
S., Prawnokarna ochrona..., s. 76). Moze ono nastapi¢ w wykonaniu umowy sprzedazy, darowizny, zamiany, najmu,
dzierzawy, leasingu. Dotyczy to rowniez importu oraz eksportu. Nie obejmuje natomiast tranzytu towaréw, albowiem
brak jest w tym wypadku zamiaru wydania towaréw na obszarze kraju, przez ktory sa przewozone. W praktyce
zycia gospodarczego najwieksze znaczenie ma z pewno$cia wprowadzanie do obrotu, dokonane na skutek odptatnych
czynno$ci przenoszacych wlasnosé¢ (M. K.-D., Prawnokarna ochrona prawa..., s. 76).

W przypadku oskarzonego iloé¢ posiadanych przez niego wyrobow tytoniowych oznaczonych podrobionymi znakami
towarowymi §wiadczy, iz przedmiotow tych nie posiadal dla samego posiadania, czy na wlasny uzytek. Jest to mienie
znaczacej wartosci i oskarzony posiadal opisany towar po to by nim obracac, sprzedawaé, uzyskiwac z tego dochody.
Za tym $wiadcza okolicznoSci przedmiotowe zdarzenia analizowane w konteksScie zasad, o ktérych mowa w art. 7 k.p.k.
Oskarzony towar ten oferowat do sprzedazy, do obrotu. Zamiarem oskarzonego bylo udostepnienie tak oznaczonego
towaru osobom trzecim. W tych okoliczno$ciach Sad uznal, iz mozna ustali¢, iz oskarzony wyczerpal w opisanym w
wyroku zakresie znamiona czynu z art. 305 ust. 1 p.w.p.

Sad z opisu czynu wyeliminowal wprowadzanie do obrotu pustych opakowan oznaczonych podrobionymi znakami
towarowymi M. oraz V., albowiem same opakowania nie sa towarem, to tylko opakowania. W przepisach prawa
wlasno$ci przemyslowej nie zostaly spenalizowane czynnoéci polegajace na nielegalnej produkcji zastrzezonych
znakow towarowych. Chodzi przykladowo o metki, naszywki itp., ktére w dalszym etapie nanoszone sa na towary
wprowadzane do obrotu (vide komentarz J. R.). Dodatkowo procesowo nie mozna ustali¢é w sposéb pewny co
oskarzony chcial zrobi¢ z tymi opakowaniami. Nie mozna wszakze wykluczy¢ wersji, zaden dowdd tego przesadza, ze
oskarzony opakowania te mogl przekaza¢ innej osobie, sprzedaé, a by¢ moze zapakowaé papierosy z podrobionymi
znakami. Zaden dowdd w sprawie tego nie przesadza w sposob pewny. Material dowody jednocze$nie nie potwierdza
by oskarzony sam podrobit znaki towarowe na pustych opakowaniach. Nie zatrzymano u niego maszyn drukarskich,
ani innych urzadzen, ktére mogly sluzy¢ do podorania znakéw towarowych na tych opakowaniach. Sam obrét
opakowaniem z podrobionym znakiem towarowym nie jest przestepstwem. W tym zakresie Sad podziela poglad
wyrazony w doktrynie, iz ,zestawiajac okreSlone w art. 154 p.w.p. formy uzywania znaku towarowego z trescig
art. 305 ust. 1 p.w.p. oczywiste jest, ze penalizacja na gruncie drugiego z wymienionych przepisOw nie zostaly
objete wszystkie sposoby naruszenia praw ochronnych do znaku towarowego. Poza jej zakresem pozostaja zatem
przykladowo bezprawne umieszczanie znaku towarowego na dokumentach zwigzanych z wprowadzaniem towaréw
do obrotu lub $wiadczeniu ustug pod tym znakiem (art. 154 pkt 2 p.w.p.) badzZ tez uzywanie znaku towarowego
w dzialalno$ci reklamowej w $rodkach masowego przekazu (art. 154 pkt 3 p.w.p.). Wymienione czynno$ci sa
bowiem wyraZnie odrdzniane w przepisach prawa wlasnoéci przemystowej od samego oznaczania towaréw znakami
towarowymi i obrotu nimi. Majac powyzsze na wzgledzie uprawniona wydaje sie teza, ze ochrona prawnokarna,
wynikajaca ze znamion typu czynu zabronionego okre$lonego w art. 305 p.w.p., ujeta zostala stosunkowo wasko.
W istocie chodzi bowiem jedynie o uprawnienia zwiazane z zagwarantowang prawnie wylaczno$cia na sygnowanie



towaréw pochodzacych od okre$lonego podmiotu. Ze wzgledéw gwarancyjnych nie jest dopuszczalne rozszerzenie
zakresu kryminalizacji w oparciu o formule analogii. Z uwagi na wlasciwoéci niektéorych towaréw (np. produkty
spozywecze, takie jak woda mineralna, soki, maka, ryz itp.) oznaczenie znakiem towarowym nie nastepuje na samym
towarze, lecz opakowaniu, w ktérym sie on znajduje (np. butelki, karton). Przepis art. 305 ust. 1 p.w.p. penalizuje
natomiast oznaczanie towardw, a nie ich opakowan. Stosownie do treéci art. 120 ust. 3 pkt 2 p.w.p. pojecie "towar"
nie obejmuje jego opakowania. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w takich sytuacjach cho¢ znak towarowy zostat fizycznie
naniesiony na opakowanie, to jednak oznaczony nim zostal sam towar. Mozna powiedzieé¢, ze mamy w tym wypadku
do czynienia z analogiczna sytuacja, jaka wystepuje przy oznaczaniu znakiem towarowym ustug” — kom. J. R..

Wina oskarzonego co do przypisanego mu czynu nie budzi watpliwosci Sadu. Wiedza powszechng jest, iz wyroby
tytoniowe bywaja czesto przedmiotem nielegalnego obrotu, poprzez unikanie podatku akcyzowego, podrabianiem
znakoéw towarowych dla wytworzonych wyrobéw tytoniowych i obrotem takimi wyrobami. Taka dzialalno$é jest
wysoce oplacalna z uwagi na duza dochodowos$é. O tym, iz powyzsze zachowania sg przestepcze oskarzony musial
doskonale wiedzie¢. Jest dojrzalym juz mezczyzng, nie kwestionowal swojego zawinienia w ramach paserstwa
akcyzowego. Okoliczno$ci ujawnienia i prowadzenia dzialalno$ci przestepczej za tym takze $wiadcza, a wiec
stosowana poufno$é prowadzenia takiej dzialalnoSci, rozmieszczenie, wyb6r pomieszczen do przechowywania takich
przedmiotéw. Z tych powodbéw oskarzony zdaniem sadu dzialal w ramach winy umyslnej, zamiaru bezposredniego.
Z tych wzgledow Sad uznal oskarzonego za winnego czynu z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000r. Prawo
wlasnoSci przemystowej. Za przypisany oskarzonemu czyn Sad wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W ocenie Sagdu jest ona adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz do winy oskarzonego, pozostajac
roéwniez w odpowiedniej proporcji do granic ustawowego zagrozenia przewidzianego dla przywolanego przepisu
karnego. Orzeczona kara ukaze zaréwno oskarzonemu jak i spoleczenstwu nieuchronno$é surowej reakcji wymiaru
sprawiedliwo$ci na popelnione przestepstwo. Zauwazy¢ trzeba, ze czyn przypisany oskarzonemu nalezy do grupy
przestepstw wiazacych sie z wysoce negatywnymi, szczegdlnymi konsekwencjami w zyciu spolecznym. Przestepstwo
przypisane oskarzonemu godzi w szereg débr prawnie chronionych, jak interesy majatkowe uprawnionych z tytutu
praw ochronnych na znaki towarowe, pewnoé¢ i uczciwo$¢ obrotu handlowego, ochrona konsumentéw. W ocenie
Sadu kara pozbawienia wolno$ci orzeczona w podobnym wymiarze jest tak uksztaltowana, ze wlaSciwie wplynie na
oskarzonego spekiajac cele prewencji indywidualnej, jak rowniez generalnej, tj. pozytywnie wplynie na ksztaltowanie
SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa, w szczegolno$ci kieroweow, bedzie takze kompensacja spolecznego odczucia
sprawiedliwoéci.

Sad decydujac w przedmiocie wymiaru kary wobec oskarzonego Sad mial na wzgledzie popeknienie czynu z zamiarem
bezposrednim, ilo$¢ towaré6w oznaczonymi podrobionymi znakami towarowymi, ktérymi dokonywal obrotu. Sad w
tej sprawie nie dopatrzyl sie po stronie oskarzonego okoliczno$ci tagodzacych.

Sad uznal za bezcelowe orzekanie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci podlegajacej bezwzglednemu
wykonaniu. W ocenie Sadu wychowawcze oddzialywania kary wobec oskarzonego zostanie wypelione w
wystarczajagcym stopniu przez samg $wiadomo$¢ mozliwoéci zarzadzenia jej wykonania w razie powto6rzenia
jakiegokolwiek zachowania naruszajacego porzadek prawny. W ocenie Sadu w stosunku do oskarzonego w
peli uzasadniony jest wniosek, iz pomimo niewykonania kary pozbawienia wolno$ci nie popelni on ponownie
przestepstwa. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, iz w powyzszej sprawie istniejg przestanki, od ktérych art.
69 § 11 2 k.k. uzaleznia stosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Na
podstawie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. Sad ustalil okres proby zwigzanej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2 lata.
Wskazany okres proby jest zupelnie wystarczajacy dla oceny postawionej prognozy kryminologicznej. Oskarzony nie
byl nigdy wcze$niej karany, wiedzie ustabilizowany tryb zycia, dobrze funkcjonuje w ramach norm rodzinnych.

Rozstrzygniecie Sadu dokonalo sie z wykorzystaniem instytucji z art. 4 § 1 k.k. i zastosowaniem ustawy Kodeks
Karny w brzmieniu obowiazujacym w chwili popelnienia przez oskarzonego czynu zabronionego, jako wzgledniejszej
dla sprawcy. W obecnej regulacji nie ma mozliwosci warunkowego zawieszenia wykonana kary orzeczonej wobec
oskarzonego bez orzeczenia cho¢by jednego z obowiazkéw opisanych w art. 72 § 1 k.k., a w przypadku oskarzonego



Sad nie widzial konieczno$ci ich orzekania. W poprzednim porzadku prawnym taka mozliwos¢ istniala, stad potrzeba
zastosowania art. 4 § 1 k.k. w rozstrzygnieciu Sadu.

Na podstawie art. 33 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. Sad wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokosci
200 stawek dziennych, ustalajac wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych. Oskarzony czynu tego
bowiem dopuscil sie w celu osiagniecia korzySci majatkowej musi zatem wiedzie¢, popelianie przestepstw nie
poplaca, w szczego6lnoéci tych skierowanych przeciwko mieniu, z nastawieniem sprawcy na osiggniecie dla siebie
korzySci majatkowej. Wysoko§¢ stawek dziennych Sad miarkowal wzgledem iloéci towaru jakim dokonywal obrotu
oznaczonym podrobionymi znakami towarowymi, ktérych nie mial prawa uzywac, a wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
Sad dostosowal do dochodow oskarzonego, jego sytuacji majatkowej i osobiste;j.

Na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. M. B. S. z
siedziba w Szwajcarii nawigzke w wysokos$ci 10.000 zlotych. Wniosek o naprawie szkody zostal zgloszony formalnie
w trybie art. 46 § 1 k.k. przez pokrzywdzonego, ktéry w pisémie wskazywal jaka sowim zdaniem odnidst szkode w
wyniku tego czynu, jak ja obliczyl. Orzeczenie omawianego Srodka jest mozliwe w przypadku skazania za jakiekolwiek
przestepstwo, z ktorego wynikla szkoda lub ktore spowodowalo wyrzadzenie pokrzywdzonemu krzywdy. Aktualnie
wiec orzeczenie tego $érodka nie jest ograniczone rodzajem popelnionego przestepstwa. Pojecia szkody i krzywdy
nalezy definiowa¢ tu zgodnie z cywilistycznym ich rozumieniem, tj. szkode jako uszczerbek majatkowy (materialny),
krzywde za$ jako uszczerbek niemajatkowy (niematerialny); tym samym w znaczeniu "wyréwnania" tego drugiego
uszczerbku uzywa¢é nalezy terminu "zado$éuczynienie", podczas gdy odszkodowanie obejmuje naprawienie szkody
jako uszczerbku majatkowego. Realizacja znamion typu czynu zabronionego z art. 305 ust. 1 p.w.p. nie musi wigzaé
sie z wyrzadzeniem innemu podmiotowi szkody, w szczegblnoSci nabywajgcemu towary oznaczone sfalszowanym
znakiem towarowym. Trzeba mie¢ jednak §wiadomo$c tego, ze z taka sytuacja bedziemy mieé¢ zazwyczaj do czynienia
(vide kom. J. R.). Sad uznal argumenty pokrzywdzonego, iz w wyniku dzialania oskarzonego ten doznal szkody. W
tym zakresie nalezy podnie$¢, iz skutki zjawisk rynkowych wywolanych naruszeniem prawa do znaku towarowego
okreslane sg jako szkody polegajace na dyskredytacji uprawnionego, zdezorientowaniu konsument6éw i wprowadzeniu
na rynku stanu niepewnoSci, a w rezultacie oslabieniu wizerunku marki i renomy przedsiebiorstwa, oslabieniu
zdolno$ci odrézniania znaku i oslabieniu popytu na produkty oznaczone takim znakiem. Szkody mogg obejmowaé
konieczno$é ponoszenia dodatkowych wydatkéw na reklame, wyjasnienie sytuacji rynkowej i koszty eliminowania
nastepstw powstatego stanu rynkowego spowodowanego ujawnieniem tzw. podrobek (vide wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 5 stycznia 2011 r. IT AKa 382/10). Uznajgc jednocze$nie racje pokrzywdzonego o wystapieniu po
jego stronie szkody Sad miat jednak trudnos$ci z pewnym zweryfikowaniem jej wysokos$ci, co w tego typu czynach jest
typowe. Pamieta¢ trzeba, iz do wyliczenia szkody w przypadku przestepstwa z art. 305 ust. 1 p.w.p. uzywane sg rézne
metody. Jedni uznaja, iz szkodg jest warto$c¢ licencyjna, ta zalezy z kolei od rozpoznawalnoéci marki. Inna metoda
ustalania szkody koncentruje sie na prostym przeliczeniu wartosSci towaru, ktorego znaki tow. zostaly podrobione,
tak chcial w tym postepowaniu pokrzywdzony. Jest to rodzaj zryczaltowanej kompensaty. Pokrzywdzony ostatecznie
domagal sie naprawienia szkody tylko w czeSci, w kwocie 50.000 zl bedacej czeécig wartosci towaru imitujacego
towar oryginalny ujawniony u oskarzonego, po przeliczeniu wg ceny towaroéw oryginalnych. Pamietac¢ takze trzeba,
iz pokrzywdzony szkode kalkulowal z uwzglednieniem podrobionych opakowan, etykiet, ktore to elementy zostaly
przez Sad wyeliminowane z opisu czynu, z powodéw opisanych wczesniej. Z tego wzgledu Sad zdecydowal sie
na orzeczenie w miejsce obowiazku naprawienia szkody nawiazki w wysokoéci 10.000 zl. Kwota ta bedzie pewna
kompensata doznanych szk6d majatkowych przez pokrzywdzonego. Zgodnie z przejetym w doktrynie pogladem
orzekanie nawigzki, ktéra de facto jest zryczaltowanym odszkodowaniem. Instrumentem wykorzystywanym kiedy
wysokoSci szkody nie jest pewna. Taka sytuacja jest wlasnie w tej sprawie. Wysoko§¢é nawigzki Sad miarkowal réwniez
do sytuacji majatkowej zobowigzanego. Oskarzony obecnie nigdzie nie pracuje, nie posiada ani dochodéw, ma na
utrzymaniu dziecko. Pamietac nalezy, iz zgodnie z trescig art. 415 § 2 k.p.k. jezeli zasadzone odszkodowanie, obowigzek
naprawienia szkody lub zado$¢uczynienia za doznana krzywde albo nawiazka orzeczona na rzecz pokrzywdzonego
nie pokrywaja calej szkody lub nie stanowia pelnego zado$éuczynienia za doznana krzywde, pokrzywdzony moze
dochodzi¢ dodatkowych roszczen w postepowaniu cywilnym.



Zgodnie z art. 306 ust. 2 ustawy Prawo wlasnos$ci przemyslowej w razie skazania za przestepstwo okre$lone w art. 305
ust. 1i 2, sad moze orzec przepadek na rzecz Skarbu Panstwa materialow i narzedzi, jak rowniez srodkow technicznych,
ktore shuzyly lub byly przeznaczone do popelnienia przestepstwa, chociazby nie byly wlasno$cig sprawcy. Wobec
takiego brzmienia przywolanej normy, Sad uznal za konieczne orzeczenie przepadku na rzecz Skarbu Panstwa poprzez
zniszczenie dowod6w rzeczowych wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych przekazanych do dyspozycji Sadu
pod pozycja 1-2 na k. 113. Sad nie orzekl o przepadku pustych opakowan poniewaz w tym zakresie nie doszlo do
skazania oskarzonego. Pozostale wyroby tytoniowe bez polskich znakéw akeyzy, maszyny do foliowania i in. nie byty
przekazane do dyspozycji Sadu w tej sprawie, o nich bedzie rozstrzygal Sad w toczacym sie postepowaniu przeciwko
oskarzonemu o czyn z art. 65 § 1 k.k.s.

Z uwagi fakt, iz oskarzony nie uzyskuje dochodéw, ma na utrzymaniu dziecko, a takze wobec orzeczenia wobec niego
kary grzywny i obowiazku zaplaty nawiazki na rzecz oskarzyciela positkowego, Sad zwolnil go w caloSci z obowiazku
zaplaty kosztoéw sadowych w calo$ci.



