Sygn. akt I C.100/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Leczycy Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Grzegorz Manista

Protokolant sekr. sad. Aneta Kuleczka

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2016r., w L.

na rozprawie

sprawy z powodztwal(...) Spotka Akcyjna z siedziba w K.
przeciwko M. B. (1)

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda(...) Spbtka Akcyjna z siedziba w K. na rzecz pozwanej M. B. (1) kwote 1.000 / jeden tysigc / zt
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3. nakazuje zwroci¢ powodowi (...)Spolka Akeyjna z siedziba w K. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy
kwote 721,20zt / siedemset dwadzieScia jeden zlotych dwadzieécia groszy / tytulem zwrotu nadplaconej zaliczki na
opinie bieglego.

Sygn. akt I C 100/15

UZASADNIENIE

W dniu 25 listopada 2013r. powdd (...) Spotka Akeyjna z siedziba w K. zlozyl pozew do Sadu Rejonowego w Kutnie
VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w Leczycy, skierowany przeciwko M. B. (1), w ktérym wniost o
zasadzenie od pozwanej, nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym, kwoty 2.707,48zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 26 listopada 2011r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych / k. 2-5 — pozew /.

Nakazem zaplaty, wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 10 grudnia 2013r., sygn. akt VI Nc 1094/13, Sad
Rejonowy w Kutnie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Leczycy, nakazal pozwanej M. B. (1), aby zaplacila na
rzecz powoda (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. kwote 2.707,48z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26
listopada 2011r. do dnia zaplaty oraz kwote 624zt tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 600zl tytulem zwrotu
kosztoéw zastepstwa procesowego w terminie dwdch tygodni od doreczenia nakazu albo wniosla w tymze terminie
sprzeciw / k. 4 — nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 10 grudnia 2013r., wydany przez Sad Rejonowy
w Kutnie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Leczycy, sygn. akt VI Nc 1094/13 /.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana M. B. (1) zaskarzyla nakaz zaplaty w calosci, wniosta o oddalenie powodztwa
/K. 36 — 52 - sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym /.



Powod popieral powodztwo i wniost o zasadzenie od pozwanej M. B. (1) kwoty 2.707,48zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 26 listopada 2011r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana M. B. (1) prowadzi gospodarstwo rolne pod nazwa ,, Gospodarstwo rolne (...)” w miejscowosci (...). Przed
rokiem 2010 prowadzila je wspoélnie z mezem, po tej dacie jest wylaczng wlascicielky, z uwagi na podjecie zatrudnienia
przez meza. W zwigzku z wykonywaniem inwestycji w gospodarstwie korzystata z ustug firmy (...) Spotka Akcyjna z
siedzibg w K.. Inwestycje na terenie gospodarstwa realizowala etapami. Dokonywata zakupu miedzy innymi blachy
na remontowany budynek, styropian oklejony blacha oraz plyte warstwowa, blache trapezowa. Negocjacje, co do ceny
i dalszej finalizacji transakcji handlowych pomiedzy stronami postepowania, odbywaly sie na terenie gospodarstwa
rolnego pozwanej, pomiedzy M. B. (1) a przedstawicielem handlowym firmy (...) Spotka Akecyjna z siedziba w K. -
M. B. (2). Do obowiazkéw M. B. (2) nalezy obstuga klientéw hurtowych oraz klientow detalicznych, dokonujacych
pojedynczych zakup6éw na nizsze kwoty. Firma (...) Spolka Akcyjna z siedziba w K. dostarcza towar przez firme
zewnetrzng /d. k. 75- 77 — zeznania §wiadka M. B. (2) /.

Ustalenia w zwiazku z zamoéwieniami malzonkowie dokonywali wspoélnie, natomiast na zamoéwieniach i fakturach
widnialo nazwisko i imie pozwanej. Przed zaméwieniem, objetym sporem, strony dokonywaly trzykrotnie transakeji
kupna. W 2009r. M. B. (1) kupila blache trapezowa, wkrety. Wowczas byla wystawiona faktura na zaliczke dotyczaca
tej transakgeji / d. k. 47 — faktura VAT nr: / (...), k. 50 zamoéwienie; k. 272-273 w zw. z k. 73 — zeznania pozwanej M.

B. (1) /.

Ostatnia cze$¢ zamodwienia dotyczyla sprzedazy plyty warstwowej, styropianu oklejonego blachg. Zaméwienie to
przyjmowal na posiadloSci pozwanej przedstawiciel handlowy M. B. (2). Transport byl wykonywany przez firme
zewnetrzng, transportu dokonywal T. G., ktory byl kierowcg. Powyzsze zamowienie dla M. B. (1) bylo realizowane
lacznie z zamo6wieniem dla innego klienta. Przy rozladunku, procz pozwanej byli obecni: G. B., matka G. S. B,
brat pozwanej E. W. oraz kolega G. B. D. N.. Osoby obecne przy dostawie byly domownikami, a kolega G. B. oraz
brat pozwanej pomagali doprowadzi¢ instalacje wodociagowa do nowo wybudowanego budynku. Forma platnoéci za
fakture byla gotowka, ktéra M. B. (1) przekazala kierowcy T. G..

Pozwana wraz z mezem tego samego dnia, co byla dostawa stwierdzili uszkodzenie towaru, tj. wgniecenia na
pojedynczych arkuszach, uszkodzenia na blachach spietych opaskami. Reklamacje ztozono okoto czterech godzin po
dostarczeniu towaru telefonicznie, pisemng reklamacje ztozono 3 dni po dostawie / d. k. 143 — 145 — zeznania G. B.,
k. 145 — 146 — zeznania S. B., k. 146 — 147 — zeznania D. N., k. 147 — zeznania E. W. /.

Dostawy do gospodarstwa (...) z firmy (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w K. realizowane byly w ten sposob, ze material
byl przywozony do pozwanej, ktéra otrzymywala do podpisu dokument WZ i oryginal faktury. Pozwana otrzymywala
fakture, natomiast dokument WZ wracal do kierowcy / d. k. 272-273 w zw. z 191 — zeznania pozwanej M. B. (1) /.

Firma (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w K. wystawila dokument zbiorczy WZ z dnia 25 listopada 2011r. potwierdzajacy
dokonanie zamo6wienia objetego sporem / d. 207 — dokument zbiorczy (...).

W dniu 25 stycznia 2012r. firma (...) Spétka Akeyjna z siedziba w K., skierowala przedsadowe wezwanie do zaplaty
do M. B. (1), w ktorym wezwano pozwang do zaplaty, w nieprzekraczalnym terminie 3 dni od doreczenia wezwania,
kwoty 2707,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 listopada 2011r. do dnia zaplaty tytulem zaplaty za fakture
VAT nr (...) z dnia 25 listopada 2011r.. Wezwanie zostalo odebrane przez pozwana w dniu 27 stycznia 2012r. / d. k. 17
— kserokopia wezwania do zaplaty, k. 18 — kserokopia potwierdzenia odbioru wezwania /.



W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, M. B. (1) poinformowala powoda o calkowitej bezpodstawnosci zadania.
Wskazala, ze w dniu 25 listopada 2011r. dokonala zaplaty za zakupiony towar kierowcy / d. k-19 — odpowiedZ na
wezwanie do zaplaty /.

Podpis widniejacy na dokumencie zbiorczym (...), wystawionym przez (...) Centrum S.A. w K. nie zostal nakres§lony
przez M. B. (1). Podpis ten zostal sfalszowany. Podpis ten nie zostal nakreslony réwniez przez G. B., D. N., E. W, S.
B. / d. k. 233 — 250 — opinia bieglego sadowego z zakresu grafologii D. P. /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanego powyzej w pelni wiarygodnego materialu dowodowego
w postaci zeznan §wiadkéw G. B. / k. 143 - 145ik.192 /,S.B. /k.145-146 /,D.N. / k146 — 147 /,E.W. / k. 147 /
i zeznan przeshuchanej w charakterze strony postepowania pozwanej M. B. (1) / k. 273 — 274 w zw. z k. 73 — 73, k.
801ik. 191 / oraz dowodéw z dokumentow.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkoéw G. B., S. B., D. N., E. W. oraz zeznania pozwanej M. B. (1), albowiem
zeznania te sg logiczne, konsekwentne, spojne, wzajemnie sie uzupekiaja i potwierdzaja. Powyzsze zeznania znajduja
swoje oparcie, w bezstronnej i obiektywnej opinii bieglego sadowego z zakresu grafologii D. P..

Sad nie dal wiary tej czedci zeznaniom $§wiadkéw M. B. (2) / k.75 - 77/, T.G. / k. 141 — 143 /,P. O. (1) / k. 77
— 79 /, w ktérej podnosili, iz pozwana M. B. (1) nie zaplacila za fakture VAT nr: (...) / k. 201 / oraz, iz pozwana
podpisala dokument Zbiorczy WZ nr (...) k. 207 /, gdyz zeznania powyzsze pozostaja w oczywistej sprzecznosci z
wiarygodnymi zeznaniami pozwanej M. B. (1) i §wiadkéw G. B., S. B., D. N. i E. W., ktérzy podnosili, iz pozwana
zaplacila za dostarczony towar oraz z opinig bieglego grafologa, w ktorej stwierdzono ponad wszelka watpliwo$c, iz
M. B. (1) nie podpisala dokumentu WZ nr (...).

Sad pominal w swoich rozwazaniach zeznania §wiadka M. P. / k.79 — 80 / i zeznania przestuchanego w charakterze
powoda czlonka Zarzadu (...) Spotka Akcyjna z siedzibga w K. A. W. / k. 272 — 273 /, gdyz w ocenie Sadu,
zeznania powyzsze nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, albowiem osoby te nie byly
$wiadkami dostawy towaru do gospodarstwa rolnego pozwanej, a swoja wiedze o przedmiotowej sprawie posiadajg
z dokumentow.

Sad uznal za rzetelna, fachowa, obiektywna, bezstronna i rzeczowa opinie bieglego sadowego D. P., ktory na zlecenie
Sadu wydal opinie w przedmiotowej sprawie. Opinia zostala sporzadzona zgodnie z zakre$lona teza dowodowa, w
oparciu o wnikliwa analize akt sprawy i wlasng wiedze bieglego. Z tresci opinii wynika, ze wnioski opinii zostaly
opracowane przez bieglego na podstawie samodzielnie zgromadzonego materialu, ktéry odpowiada materialowi
dowodowemu zgromadzonemu w niniejszej sprawie. Biegly samodzielnie dokonal analizy i oceny przedstawionych do
badan materialéw, dowodéw poréwnawczych, dokonal szczegolowej analizy porownawczej. Ponadto opinia nie byla
kwestionowana przez strony postepowania.

Sad uznat za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, za wyjatkiem dokumentu Zbiorczego
WZnr (...) k. 207 /, ktory zostal sfalszowany, co wynika z opinii bieglego sadowego D. P..

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlega oddaleniu.

W niniejszej sprawie, w Swietle twierdzen stron postepowania bezspornym bylo, ze doszlo do zawarcia umowy
sprzedazy pomiedzy (...) Spbétka Akcyjna z siedzibg w K. a M. B. (1). Powod jako profesjonalny przedsiebiorca,
dostarczal zakupiony przez pozwana towar. Pracownikom firmy (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. znane byly metody
dokonywania i finalizowania transakcji z klientami. Zgodnie z tym, co twierdzili, w firmie funkcjonowaly dwie formy
zaplaty za fakture. Pierwsza z nich byla zaplata gotéwka w kasie firmy, ktéra woéwczas wystawia dokument KP. Druga
metoda to pobieranie pieniedzy przez kierowce lub przedstawiciela handlowego od klienta i wowczas to te osoby
wystawiaja dokument KP.



Niewatpliwie, majac na uwadze powyzsze, uznac nalezy, ze w przedmiotowej sprawie pieniadze winny by¢ pobrane
przez kierowce w momencie dostarczenia towaru do pozwanej M. B. (1). W Swietle zgromadzonego materialu
dowodowego, Sad uznal, iz pozwana zaplacila, osobie upowaznionej przez powoda do odbioru pieniedzy, za
dostarczony towar.

Istota rozpoznawanej sprawy ograniczata sie do oceny materialu dowodowego wskazanego przez strony postepowania
i ustalenia, czy zostala zaplacona faktura VAT nr: (...) wystawiona na kwote 2.707,48z1.

Swiadkowie wskazani przez strone powodowa M. B. (2), P. O. (1) i T. G. twierdzili, iz pozwana nie zaplacila faktury
oraz, ze podpisala dokument WZ nr (...). Swiadek T. G., ktory przywiozl towar do gospodarstwa rolnego (...) zeznal,
iz jezeli klient ma zaplaci¢ gotowka zostawiana jest faktura, a klient podpisuje dokument WZ. Dokument WZ byt
podpisany przez pozwang / k. 143 /. Natomiast pozwana i Swiadkowie przez nia zgloszeni konsekwentnie twierdzili,
iz M. B. (1) zaplacila kierowcy za fakture. Pozwana dodatkowo twierdzila, iz nie podpisywala dokumentu WZ nr (...)
ijej podpis zostal sfalszowany.

Powolany w rozpoznawanej sprawie biegly sadowy z zakresu grafologii D. P., w pisemnej opinii, ktéra nie byta
kwestionowana przez strony postepowania, ponad wszelka watpliwo$¢ stwierdzil, iz podpis dajacy sie odczytac jako
(...) na dokumencie zbiorczym (...), wystawionym przez (...) Spotka Akcyjna w K. nie zostal nakre§lony reka M. B. (1).
Podpis ten zostal sfalszowany. Nie zostal on réwniez podpisany przez G. B., S. B., D. N, E. W. / k. 246 /.

Majac na uwadze, iz bezstronny, obiektywny dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu grafologii potwierdzit teze
pozwanej, iz nie podpisywala dokumentu WZ nr (...), Sad uznal za wiarygodne zeznania M. B. (1), w tym twierdzenia,
iz zaplacila za przedmiotowa fakture. Uznanie za wiarygodne zeznan pozwanej skutkuje przyjeciem, ze wiarygodne
sg takze zeznania Swiadkow G. B., S. B., D. N., ktérzy twierdzili, iz M. B. (1) zaplacila kierowcy T. G. za dostarczony
od powoda towar. W konsekwencji, Sad odmoéwil wiarygodnoSci zeznaniom $§wiadkéw M. B. (2), T. G., P. O. (2),
zgloszonych przez powoda, ktorzy twierdzili, iz pozwana nie zaplacila za fakture wystawiona na kwote 2.707,48zL.

Zgodnie z art. 535 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéé rzeczy
i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Sprzedaz jest umowa
dwustronnie zobowiazujaca. Skutkiem zawarcia umowy sprzedazy jest zobowigzanie sie sprzedawcy do przeniesienia
wlasno$ci rzeczy lub prawa na kupujacego oraz zobowigzanie sie kupujacego do zaplacenia sprzedawcy umowione;j
ceny. Swiadczenie jednej strony jest wiec odpowiednikiem $wiadczenia drugiej strony. W takim ujeciu umowa
sprzedazy ma charakter umowy wzajemnej, w odniesieniu do ktorej znajda zastosowanie ogolne przepisy dotyczace
zobowigzan wzajemnych / art. 4871in. k.c. /.

W realiach rozpoznawanej sprawy, sprzedajacy dostarczyl pozwanej zamowione przez nig rzeczy, a pozwana M. B.
(1) wypelnila swoje zobowiazanie placac, kierowcy, ktory dostarczyl towar, cene nabycia. Konsekwencja powyzszego
rozwazania jest uznanie, za nieuzasadnione zadanie od pozwanej ponownego wykonania zobowigzania — zaplaty za
dostarczony towar, skoro wypelnila ona swoje zobowiazanie. Okoliczno$¢, iz upowazniony przez powoda przewoznik
nie przekazal sprzedajacemu pobranej kwoty za dostarczony towar nie moze negatywnie wplywaé na pozycje
prawng M. B. (1), ktoéra juz raz wypehila swoje zobowigzanie — zaplacila za kupiona rzecz. Dlatego tez, majac na
uwadze przedstawione powyzej okoliczno$ci, na podstawie art. 53581 k.c., Sad oddalil powddztwo, uznajac je za
nieuzasadnione.

Orzekajac o kosztach postepowania, Sad zastosowal zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Powod w catoéci
przegral proces i dlatego tez, na podstawie art. 98 k.p.c., Sad zasadzit od (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. na rzecz
M. B. (1) kwote 1.000z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Na podstawie art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 200r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych / tj. Dz. U. z
2014r., poz. 1025 ze zm. /, Sad nakazal zwrdci¢ powodowi (...) Spbtka Akceyjna z siedziba w K. ze Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Eeczycy kwote 721,20z} tytulem zwrotu nadplaconej zaliczki na opinie bieglego.



