7.Sygn. akt Il K 196/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Marzena Cywinska

Protokolant: staz. Ewa Zoruh

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 listopada 2022 r.
sprawy:

P.P.(1)

s.C.,M. zdomu P.

ur. (...) wm. (...)

oskarzonego o to, ze:

w dniu 15 kwietnia 2022r. w m. (...) woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci (pierwsze badanie godz. 23:09
— 0,66 mg/l, drugie badanie godz. 23:24 — 0,66mg/1) prowadzil pojazd mechaniczny samoch6d osobowy marki A.
(...) nr rej. (...) i pomimo wydania przez umundurowanego funkcjonariusza policji polecenia do zatrzymania przy
uzyciu sygnalow $wietlnych i dzwiekowych oznakowanego radiowozu nie zatrzymat sie do kontroli drogowej po czym
przyspieszajac kontynuowat jazde ulicami (...), gdzie zostal zatrzymany na parkingu ulicy (...),

tj.oczynzart. 178 a § 1 kk i art. 178b kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. P. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a81 kk i art. 178b
kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 1778b kk w zw. z art. 11 § 3kkwzw. zart. 37a§ 1 kkiart. 34 §1i1
a pkt 1 kk i art. 35 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca
na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym;

2. na podstawie art. 42§ 1ai 2 kk orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 6.000 (sze$é tysiecy) zlotych tytulem Swiadczenia pienieznego;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 70
(siedemdziesiat) zlotych tytulem pozostalych kosztoéw sadowych.

UZASADNIENIE

U

ZASADNIENIE

Sygnatura akt I1K196/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

P.P.(1)

w dniu 15 kwietnia 2022r.
w m. (..) woj. (..)
znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci  (pierwsze
badanie godz. 23:09 -
0,66 mg/l, drugie badanie
godz. 23:24 — 0,66mg/
D prowadzil  pojazd
mechaniczny samocho6d
osobowy marki A. (...) nr
rej. (...) i pomimo wydania
przez umundurowanego
funkcjonariusza  policji
polecenia do zatrzymania
przy uzyciu sygnalow




$wietlnych i dzwiekowych
oznakowanego radiowozu
zatrzymal sie
do kontroli drogowej,
po czym przyspieszajac
kontynuowat jazde ulicami
(.0, gdzie
zatrzymany na parkingu
ulicy (...).

nie

zostal

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

1.W dniu
peliacy
nieoznakowanym

15.04.2022r.
stuzbe

radiowozem
funkcjonariusze KPP w
(...)mkL asp. M. G. i sierz.
D. J. okolo godziny 22:55
zauwazyli poruszajacy sie
ulica  (...) samochod
osobowy marki A. (...)
o nr rej. (...), a spos6b
jazdy tego samochodu
wskazywal, iz jego
kierowca moze znajdowaé
sie pod wplywem
alkoholu. Funkcjonariusze
przy uzyciu
Swietlnych i dzwiekowych
pojazdu
uprzywilejowanego
podjeli czynno$c
zatrzymania pojazdu.
Kierujacy nie zatrzymal
sie  do  kontroli i
przy$pieszajac
kontynuowal jazde ulicami
(...) i ulicg (...). Nastepnie
patrol mobilny wyprzedzil
samoch6d marki A. (...),
a nastepnie kierowca tego
pojazdu skrecil na parking
osiedlowy przy ul. (...) i
po zatrzymaniu pojazdu
przesiadl sie na tylne

sygnalow

Protokét uzycia alkometru
Swiadectwo wzorcowania
Dane z K.

Wykaz wykroczen
Zeznania M. G.

Zeznania D. J.

Kserokopia = dokumentu

prawa jazdy

Dane osobo-poznawcze

k.2

k.3
k.5160
k.6
k.62-63
k.63 -63v
k.59

k.61v




siedzenie, gdzie bylo juz
trzech pasazerow.

2. Kierujacym pojazdem
byt P. P. (2). Oskarzonego
poddano badaniom na
zawarto$¢ alkoholu w
organizmie. Na podstawie
badania urzadzeniem (...)
o godz. 23:09 i o
godz. 23:24 stwierdzono
odpowiednio 0,66 i
0,66 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.

3. Urzadzenie (...) nr fabr.
927/01 posiadalo wazne
$Swiadectwo wzorcowania.

4. Oskarzony nie byl
dotychczas karany za
przestepstwa. Ukarano
g0 wielokrotnie za
wykroczenia.

5. P. P. (1) nie przyznal
sie do zarzucanego mu
czynu i odmoéwit skladania
wyjadnien.

6. Oskarzony jest
kawalerem i nie posiada
nikogo na utrzymaniu.
Uzyskal wyksztalcenie
gimnazjalne. Jest
zawodowym kierowca.
Posiada prawo jazdy
kat. Bi, B, Ci, C.
Obecnie pracuje dorywczo
z wynagrodzeniem 2000

7} miesiecznie. Nie
leczyt sie  odwykowo,
psychiatrycznie,
neurologicznie.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany




(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. Ocena Dowodoéw

2.1. Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1do 4

Protokot uzycia alkometru
Swiadectwo wzorcowania
Dane z K.

Wykaz wykroczen
Zeznania M. G.

Zeznania D. J.

Wszystkie dowody zostaty
uzyskane w trybie
procesowym, przez
uprawnione podmioty, nie
budzily watpliwos$ci i
zastrzezen. Badanie stanu

trzezwosci  oskarzonego
przeprowadzili
upowaznieni
funkcjonariusze  Policji.

Urzadzenie uzyte do badan
posiadalo wazne i aktualne
Swiadectwo wzorcowania.
Badanie zostalo utrwalone
w prawidlowej formie
Wskazywalo

sie
stanie

procesowe;j.
na  znajdowanie
oskarzonego w
nietrzezwosci.

Rejestru
pozyskano

Z Krajowego
Karnego
informacje o niekaralnosci
oskarzonego za
przestepstwo.

Z policyjnej bazy danych
pozyskano informacje o
wielokrotnej  karalnosci




oskarzonego za
wykroczenia.

Za wiarygodne, spojne
wewnetrznie i miedzy soba
nalezy uzna¢ zeznania
funkcjonariuszy ~ policji
M. G i D. J.
Funkcjonariusze podjeli
czynnosci stuzbowe,
potwierdzili, iz oskarzony
byl w chwili zdarzenia
kierowca samochodu
osobowego A. (..) o
nr rej. (...), nie mieli
co do tego watpliwosci,
gdyz caly czas jechali
za pojazdem kierowanym
przez oskarzonego,
nastepnie w czasie
wyprzedzania pojazdu
zrownali sie z nim
i widzieli twarz osoby
kierujacej pojazdem, nie
mieli  watpliwoéci  co
do osoby kierujacego,
byt to P. P. (1.
Nastepnie wylegitymowali
go i wytypowali sposrdd
czterech osob siedzacych
na tylnym  siedzeniu
pojazdu marki A. (...) i nie
mieli co do tego typowania
watpliwos$ci, zwlaszcza, iz
znane im byly z widzenia
iz wykonywania wcze$niej
innych czynno$ci
stuzbowych pozostale
osoby znajdujace sie w
pojezdzie, tj. M. K. (1),
J. J., R (...). Nadto
funkcjonariusze wskazali,
gdzie poszczego6lni
mezezyzni - siedzieli w
pojezdzie podajac, iz
na tylnym  siedzeniu
na kolanach  kolegow
siedzial oskarzony P. P.
(1). Spdjnie tez opisali
zachowanie oskarzonego




w czasie jazdy ulicami
(...) 1 fakt niezatrzymania
sie  na
kontroli. Z tych wzgledéow
policjanci podjeli decyzje o
zatrzymaniu oskarzonego.

zadanie do

Logicznym jest, ze
aby ustrzec sie od
odpowiedzialno$ci karnej,
to oskarzony a nie R. B. (1),
jak twierdzili swiadkowie,
po zatrzymaniu zmienit
miejsce w pojedzie usilujac
usigé¢ jako czwarta osoba
na tylnym  siedzeniu
samochodu marki A. (...).
Wsérod trzech dorostych
mezezyzn  nie  bylo to
jednak mozliwe, dlatego
siedzial na  kolanach
kolegow.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
Zeznania R. B. (1)
Zeznania J. J.

Zeznania M. K. (1)

Zeznania M. L.

Oskarzony nie przyznal
sie do zarzucanego mu
czynu i odmoéwil skladania
wyjasnien, jednak wina
oskarzonego w Swietle
przytoczonych dowodow
nie budzila watpliwosci.

swiadkow -
pasazeréow samochodu
marki A. (...) - M. K. (1),
M. L, R. (...) byly nie tylko
wzajemnie sprzeczne, ale i

Zeznania

niespdjne wewnetrznie.




Swiadek M. K. (1),
ktéry w chwili zdarzenia
siedzial w fotelu pasazera
obok kierowcy zeznal,
iz w chwili zatrzymania
w ogoéle nie poruszali
sie  oni samochodem,
co jest sprzeczne ze
spdjnymi i  uznanymi
za wiarygodne zeznaniami
funkcjonariuszy  policji.
Potwierdzil natomiast, iz
spozywali wszyscy razem
alkohol. Swiadek zeznal, iz
kierujacym pojazdem byl
R. B. (1), nie P. P. (1).

R. B. (1) zeznal za$,
ze mimo iz pil z
kolegami  alkohol, to
kierowal pojazdem marki
A. (...) jadac do sklepu
po kolejny alkohol. Gdy
zatrzymala ich policja od
razu przeskoczyl z fotelu
kierowcy na tylng kanape
na jej $rodkowe siedzenie,
mimo iz w tym -czasie
wedlug jego relacji na
tylnym siedzeniu siedzieli
juz J. J, M. L. i P. P.
(1). W chwili zatrzymania
nie siedzial on jednak
jako  czwarty  pasazer
na kolanach kolegbw,
co  mialoby  miejsce
gdyby rzeczywiscie to on
kierowal pojazdem i gdyby
w chwili zatrzymania
przesiadl sie z miejsca
kierowcy na tylng kanape
pojazdu.

Swiadek J. J. w
ogble nie pamietal kto
kierowal pojazdem marki
A. (...), nie wiedzial z
kim pil alkohol i jak
znalazl sie w samochodzie
nalezaeym do M. K




(1). Zeznal, iz w tym
czasie byl pod wplywem
znacznej iloéci alkoholu.
Zeznania tego Swiadka nie
wnosily nic istotnego do
sprawy. Po zatrzymaniu
okazalo sie, iz jest on
osoba poszukiwang przez
policje do odbycia kary
pozbawienia wolnosci.

Swiadek M. L. zeznal
natomiast, iz pojazdem
kierowal R. B. (1), ktory
jako jedyny z mezczyzn
byl trzezwy i w ogole w
tym czasie nie pil alkoholu
— co Dbylo sprzeczne
z zeznaniami R. (...).K.,
ktéorzy potwierdzili, ze
wszyscy spozywali tego
dnia alkohol. Zgodnie z
relacia M. L. w chwili
zatrzymania przez policje
za kierownica pojazdu
siedzial R. B. i nikt sie w
tym czasie nie przesiadal.
Swiadek nie wiedzial,
dlaczego funkcjonariusze
~wyciggali” z  tylnego
siedzenia tylko P. P. (1).

Zeznania powyzszych
swiadkow byly
niewiarygodne, zlozone na
potrzeby linii obrony,
wewnetrznie  niespojne
i sprzeczne. Natomiast
z zeznan Swiadkow
policjantéw wynikalo, iz
w chwili zatrzymania
Swiadek R. B. prosit ich,
aby uznali, ze to on
prowadzil pojazd marki
A. (..), a Swiadek M.
K. mu w tym wtérowal
dodajac, iz P.P. zrobil
prawo jazdy na ciezaréwke
i szkoda zatrzymywac
chlopaka. Ta okolicznosé




potwierdzona zostata
dokumentem w postaci
prawa jazdy R. B. (1), z
ktérego wynikalo, ze w
dniu 13.04.2022r. uzyskal
uprawnienia kategorii C1 i

C.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1.  Podstawa prawna | 1.art. 178a§1kk P.P.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia | 2- 3t 178b kk
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Oskarzony swoim

zachowaniem wyczerpal
dyspozycje art. 178 a § 1
kk. Dzialal z winy umy$lnej
w zamiarze bezposrednim.
Spozyt alkohol i to w
Znacznej
wskazuje wynik badania
przeprowadzonego przez
funkcjonariusza

bezposrednio po
zatrzymaniu, a nastepnie
mimo spozytego wczesniej
alkoholu  wsiadl do
samochodu i
nim. W toku postepowania

iloSci, na co

kierowat

nie zostaly ujawnione
zadne okoliczno$ci
wylaczajace  wine lub
bezprawnos¢

popehionego czynu.
Oskarzony, pomimo iz
znajdowatl sie pod




wplywem alkoholu,
dysponowal mozliwoscia
oceny swojego zachowania
i w chwili dokonywania
tego czynu znajdowal
sie w takiej sytuacji
motywacyjnej, ze mogl
zachowaé sie zgodnie z
normami prawa.

Czyn oskarzonego
charakteryzowal sie
spoleczng szkodliwoscig, a
jej stopien byl znaczny.
Ilo¢ spozytego przez
oskarzonego alkoholu
przewyzszala wartos$ci
minimalne wynikajace
z  art. 115 8 16
kk, definiujgcego stan
nietrzezwosSci —  stan
nietrzezwoSci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawartosé

alkoholu w 1 dm 3

wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢. Przy tym
stezeniu  alkoholu we
krwi wystepuje  juz
uposledzenie zdolnosci do
prowadzenia  pojazdow.
UpoSledzenie to  jest
tym wyzsze, im wiekszy
jest poziom alkoholu
we krwi. W  wyniku
przeprowadzonego

badania stwierdzono, ze
P. P. (1) mial
stezenie 0,66 mg/l, tj.
1,38 promila alkoholu
we  krwi.  Oskarzony
naruszyl podstawowa
zasade  bezpieczenstwa
w  ruchu  drogowym




— zasade trzezwosSci,
a swoim zachowaniem
polegajacym takze na
tym, ze bedac w stanie
nietrzezwosci pokonat
pewien odcinek drogi
w porze nocnej,
godzit w bezpieczenstwo
i poczucie  pewnoSci
innych uczestnikow ruchu
drogowego. OkolicznoSci
lagodzace stanowilo to, ze
nie byl uprzednio karany
— bylo to jego pierwsze
wejécie  w  konflikt z
prawem.

Oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal
takze dyspozycje art. 178 b
kk.

Poruszal sie samochodem
marki A. (.. i
nie zatrzymal sie
niezwlocznie  pojazdem,
mimo wydawania przez
funkcjonariuszy  policji
jadacych za nim, a
potem obok niego
radiowozem policyjnym
polecenia zatrzymania
sie. W czasie gdy
policjanci uzyli sygnalow
$wietlnych i dzwiekowych,
oskarzony  kontynuowal
jazde. Wedhug
rozporzadzenia w sprawie
kontroli ruchu drogowego,
policjant jadacy pojazdem
samochodowym moze
podawaé kierujacemu
pojazdem polecenia do
okre§lonego zachowania
sie za pomoca urzadzen
nagla$niajacych,

sygnalizacyjnych lub
Swietlnych. Zatrzymanie
ma nastapic¢ niezwlocznie,
czyli natychmiast, tak




szybko, jak to mozliwe,
tak szybko jak jest

to niezbedne do
bezpiecznego

wyhamowania  pojazdu.
Znamie to jest
zrealizowane takze

wowcezas, gdy Kkierujacy
pojazdem poczatkowo
nie zastosowal sie do
polecenia zatrzymania
pojazdu, a nastepnie z
wlasnej woli zatrzymal
sie do kontroli (M. M.,
Przestepstwo

niezatrzymania pojazdu
do kontroli, PnD 2016,
Nr 10, S 23—
24). Kontynuowanie jazdy
oznacza dalsza jazde, z tym
Ze nie ma znaczenia, jaki
odcinek zostaje pokonany,
moze byé nawet niedlugi.

Dobrem chronionym
przez  art. 178 b
kk jest bezpieczenstwo
A ruchu ladowym
zagrozone ze  strony
osoby kontynuujacej jazde
wbrew poleceniu
zatrzymania pojazdu.
Jednocze$nie, jako dobro
uboczne nalezy wskazac
porzadek publiczny,
Zagrozony przez
zachowanie sprawcy, ktory
nie wykonuje polecenia
organu kontroli ruchu
drogowego.  Oskarzony,
ktéory  nie  zatrzymal
swojego  pojazdu na
zadanie uprawnionej
osoby i  kontynuowal
jazde swoim zachowaniem
godzit w bezpieczenstwo
uczestnikow ruchu
drogowego, zwlaszcza, iz
znajdowal sie w stanie
nietrzezwoSci i jechal




W porze nocnej przez

kilka ulic na terenie

B. przewozac czworke

pasazerow.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, Przepadek,
Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.P.(1) 1 1 Za przypisany sprawcy

czyn z art. 178 a § 1 kk i
art. 178b kk Sad wymierzyl
na podstawie at. 178b
kk, a wiec na podstawie
przepisu przewidujacego
kare kare
ograniczenia wolnoSci w
wymiarze 1
miesiecy z obowiazkiem
wykonywania

nieodptatne;j

kontrolowanej pracy na

surowsza

roku i 2

cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w miesigcu —
na zasadzie art. 37a § 1
kk. Sad stoi na stanowisku,
iz oskarzony jako osoba
dotychczas nie karana,
dzieki tak orzeczonej karze
ograniczenia wolnosci
polegajacej na
wykonywaniu
nieodptatnej
cel spoleczny, zmobilizuje
sie do
prawa, a kara ta wyrobi
w oskarzonym poczucie

pracy na

przestrzegania

odpowiedzialnoSci
wzbudzi wole
ksztaltowania spolecznie
pozadanych postaw, jak
i potrzeb przestrzegania
porzadku prawnego. Nic
nie stoi na przeszkodzie

oraz

w  wykonywaniu przez
oskarzonego kary, skoro
pracuje on  jedynie
dorywczo. Wymiar Kkary
jest adekwatny do stopnia




zawinienia sprawcy,
stopnia spolecznej
szkodliwo$ci jego czynu
i bedzie wystarczajaca
dolegliwo$cia pozwalajaca
na poprawe jego
dotychczasowego
zachowania,
uzmyslowienie
nieoplacalnoéci tego typu
przestepnych zachowan i
konsekwencji prawnych,
jakie ze sobg niosa.

Uswiadomi sprawcy
stopien nagannosci
popelnionego czynu oraz
fakt obowigzywania
okreslonych wartoS$ci
spolecznych, zaspokoi
potrzeby  w  zakresie
ksztaltowania

$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa i
oddzialywania

prewencyjnego. Sad
kierowal sie takze
wzgledami prewencji
ogblnej — spoleczenstwo
musi wiedzie¢, ze

zachowanie oskarzonego,
ktory jechal samochodem
w stanie nietrzezwosci,
oraz nie zatrzymal sie
do kontroli na zadanie
uprawnionego podmiotu,
uciekal przed radiowozem
skrecajac w boczna ulice
znajdujaca sie miedzy
blokami, spotkalo sie z
nalezyta reakcja.

Sad orzekt rowniez zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
(o charakterze
obligatoryjnym) na okres
3 lat, a wiec w dolnej
granicy wymiaru tego
§rodka, co ma zapobiec
ponownemu popekieniu




przez oskarzonego
przestepstw tego typu
w tym okresie oraz
oddzialywaé na niego
represyjnie i
dyscyplinujaco. Na czas
obowigzywania  zakazu
oskarzony, bedacy
kierowcg zawodowym,

winien zostac
wyeliminowany z grona
uczestnikow ruchu
drogowego jako osoba
stwarzajaca realne
zagrozenie dla  jego
bezpieczenstwa.

Na podstawie art.

43a82 kk Sad zasadzil
od oskarzonego na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej kwote
6000 zlotych, tytulem
$wiadczenia pienieznego.
Orzeczenie tego $rodka
stanowilo konsekwencje
uznania oskarzonego za
winnego czynu z art.
178a§ 1 kk. Srodek
karny niesie ze soba
dolegliwo$¢ finansowa, ma
na celu u$wiadomienie
sprawcy konsekwencji
popeionych czynow.
Srodek karny ma
takze swoja dolegliwo$cia
u$wiadomié oskarzonemu
stopien nagannosci
popelionego czynu oraz
fakt obowigzywania
okreslonych regul.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach
na podstawie
627 kpk obcigzajac
oskarzonego obowigzkiem
skoro
jest mlodym mezczyzna,
zdolnym do pracy
zarobkowej, posiadajacym

orzeczono
art.

ich poniesienia,

zawod kierowcy.

6. 1Podpis




