7.Sygn. akt II K 274/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2021 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sylwia Wierzbowska-Zimon
Protokolant: st.sekr.sad. Katarzyna Debowska,

staz. Ewa Zoruh

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 10 marca 2020 r., 15 wrze$nia 2020 r., 26 marca 2021 T.
sprawy:

K. P.

s. M., I. zdomu K.

ur. (...) wm. S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 listopada 2018 r. w m. S., woj. (...) spowodowal naruszenie czynnosci narzadu ciala osoby najblizszej W.
P. z ktora wspoélnie zamieszkiwal, w ten sposob, ze uderzyl noga w okolice klatki piersiowej oraz kilkakrotnie uderzat
rekoma w okolice glowy pokrzywdzonej a nadto rzucil w kierunku w/w scyzorykiem trafiajac w prawe udo, w wyniku
czego W. P. doznala obrazen ciala w postaci: podbiegniecia krwawego okolicy skroni lewej, uda prawego, obu koniczyn
gornych, zadrapania na udzie prawym jako miejsce po ugodzeniu scyzorykiem, ktére to obrazenia w mys$l art.157 § 2
kk spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni

g.oczynzart. 157 § 2 kk

1. K. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 2 kk i za to na
podstawie tego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 2 kk w zw. z art. 73 § 2 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat, oddajac oskarzonego w tym czasie pod dozor kuratora;

3. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres zatrzymania oskarzonego
w dniu 11.11.2018r., w godzinach od 03:15 do 18:15 przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 1) kk zobowiazuje oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby
— pisemnie co 6 (sze$¢) miesiecy;

5. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5) kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu
- w okresie proby;

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 (sze$édziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 609,26
(szescset dziewieé, 26,/100) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.



UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
Sygnatura akt IIK274/19

Jezeli wniosek 0

uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych

czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie

do czeéci wyroku objetych

wnioskiem. Jezeli wyrok

zostat wydany w trybie

art. 343, art. 343a lub

art. 387 k.p.k. albo jezeli

wniosek o0 uzasadnienie

wyroku obejmuje jedynie

rozstrzygniecie o karze i

o innych konsekwencjach

prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie

do informacji zawartych w

czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE

FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. K. P. w dniu 11 listopada 2018
r. w m. S., woj. (..)
spowodowal naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
osoby  najblizszej W.
P., z ktéora wspdlnie
zamieszkiwal, w  ten




sposob, ze uderzyl noga
w okolice Kklatki piersiowej
oraz kilkakrotnie uderzal
rekoma w okolice glowy
pokrzywdzonej a nadto
rzucit w kierunku w/
w scyzorykiem trafiajac

w prawe udo, w
wyniku czego W. P.
doznala obrazen ciala

w postaci: podbiegniecia
krwawego okolicy skroni
lewej, uda  prawego,
obu konczyn goérnych,
zadrapania na
prawym jako miejsce po
scyzorykiem,
to obrazenia w
arti57 § 2 Kkk

spowodowaly naruszenie

udzie

ugodzeniu
ktore
mysl

czynnoSci narzadu ciala na
czas trwajacy nie dtuzej niz
7 dni.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
W. P. i K. P. byli [ protokdl zawiadomienia k.2do 3
malzenstwem od 2006r. _
Ze zwigzku maja tréjke protokot badania | k. 6
e alkometrem
dzieci. K. 8-11
Od 2015r. w malzenstwie niebieska karta k. 21
nie ukladato sie. historia leczenia
. . k. 31
Oskarzony naduzywal ..
opinia
alkoholu. k. 39
. notatka
W dniu 11.11.2018r. k. 51, 75,112,154
oskarzony wroécilt do domu | dane z KRK
po pdlocy. Byl pod k. 94v-96v
wplywem alkoholu. W. P. | zeznania W. P. 06
nie chciala go wpuscié do . - 90V-97
ieszkania. W mieszkani Zeznania M.P.
mieszkania. W mieszkaniu k. 1421-42v
awanturowat sie, wlaczat | .. 0050 R P
i wylgczal $wiatlo, k.143-143v
az  popsul  wlgcznik, | zeznania S. K.
k. 143v-144

halasujac zbudzil dzieci.




Oskarzycielka positkowa
zwrdcila oskarzonemu
uwage, ze szuka awantury,
zeby poszedl juz spaé,
oskarzony rzucil wtedy w
jej kierunku scyzorykiem
trafiajac w prawe
udo i raniagc  ja.
Oskarzycielka podniosta
scyzoryk, oskarzony w
tym czasie wszedl do
pokoju gdzie spali
chlopcy, =zaczal ublizaé
oskarzycielce positkowej,
a probujac zabraé¢ jej
scyzoryk przewrocil ja
na lozko, ranigc sie
w reke. W. P. wolala
0o pomoc, nastepnie
wybiegla z mieszkania
i zaczela pukac w
drzwi mieszkania sgsiada
R. P.. Oskarzony na
klatce schodowej uderzyt
oskarzycielke  positkowa
stopa w klatke piersiowa
nastepnie reka bil ja
po twarzy, glowie i
ramionach. W  tym
czasie sgsiad R. P.
wyszedl z mieszkania
mowigce, aby oskarzony
sie uspokoil bo jest
gloéno i budzi sasiadow.
Oskarzony wszedl do
mieszkania gdzie w kuchni
ponownie uderzyt W.
P. piescia w czolo. W
tym czasie syn stron
H. zadzwonil po policje.
Oskarzycielka  wybiegla
z domu. Byla boso
w  bieliznie i bluzie.
Oskarzony wybiegl za nia.
Oskarzycielka zatrzymala
przejezdzajacy samochod,
do ktoérego wsiadla
nastepnie czekajac pod

zeznania R. K.
zeznania A. W.
zeznania H. P.
zeznania B. P.

opinie psychologiczne

k. 144-144v
k. 178-179v
k. 179v-180

k. 183 do 190,




kosciolem na przyjazd
policji.

Oskarzony zostal
zatrzymany po pewnej
chwili od zdarzenia. W
czasie zatrzymania byl
razem 7z synem H. w
odleglosci 100m od domu
— pod budynkiem Gminy.

W chwil zdarzenia
oskarzony K. P. byt pod
wplywem alkoholu — 0,70
mg/l i 0,65mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu.
Rodzinie zalozono
niebieska karte.

W dniu 13.11.2018r. W.
P. odczuwajac boéle glowy
zglosila sie do lekarza POZ.

W wyniku zdarzenia W.
P. doznala obrazen ciala
w postaci podbiegniecia
krwawego okolicy skroni

lewej, uda
prawego,zasinien obu
konczyn gornych,

zadrapania na  udzie
prawym jako miejsce po
ugodzeniu  scyzorykiem,
ktére to obrazenia w
my$l arti57 § 2 Kkk
spowodowaly naruszenie
czynnoéci narzadu ciala na
czas trwajacy nie duzej niz
7 dni.

Oskarzony nie byt
dotychczas karany.

Nie stwierdzono u
maloletnich H. i B. P.
zaklocen ani zaburzen
procesow myS$lowych,
ani rozwoju spotecznego.

Rozwdj procesow
poznawczych jest

stosowny do  wieku




rozwojowego i umozliwia
adekwatne spostrzeganie

sytuacji, zrozumienie
jej tredci, zapamietanie,
przechowanie i

odtworzenie po czasie.
Psychologiczna  analiza
treéci zeznan wskazuje,
ze relacjonuja oni wlasne
przezycia i spostrzezenia.
Nie stwierdzono u tych
swiadkow tendencji do
konfabulacji,
fantazjowania, ani innych
czynnikoéw
psychospotecznych (w tym
oddzialywania na nig przez
inne osoby np. matke)
mogacych mie¢ wplyw na
wierno$¢ jej relacji. Z
psychologicznego punktu
widzenia synowie stron
sa wiarygodnym zrédlem
informacji o  sytuacji
stanowiacej przedmiot
sprawy w zakresie jaki byl
dostepny jej sytuacyjnej
percepcji.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony przyznal sie do | wyjasnienia k.93v, k.195

tego, ze w dniu zdarzenia
byla awantura ale nie
przyznal sie, ze podczas
tej awantury doszlo do




naruszenia narzadéw ciala
W.P..

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

protokol zawiadomienia

protokot badania

alkometrem
niebieska karta
historia leczenia
opinia

Notatka

dane z KRK
zeznania W. P.
zeznania M.P.
zeznania R. P.
zeznania S. K.
zeznania R. K.
zeznania A. W.
zeznania H. P.
zeznania B. P.

opinie psychologiczne

- swiadkowie
jednoznacznie i spdjnie
przedstawili przebieg
zdarzenia zZ dnia
11.11.2018r.,

- szczegblowo przedstawili
spos6b sie
oskarzonego, sposob jego
dzialania,

zachowania

- oskarzony nie

kwestionowal tego, ze
zdarzenie w ogble mialo
miejsce, z tym ze
twierdzil, iz byla to jedynie
awantura, Ze nie naruszyl
czynnoéci narzadéw ciala
zony, co nie jest prawda w
Swietle zeznan wszystkich

Swiadkow;

- zdarzenie to Dbylo
dynamiczne, kazdy ze
swiadkow przedstawil

swoje spostrzezenia i to, co
zapamietal;

- Sad ocenil opinie
sadowo-lekarska z k. 31
jako rzetelna, oparta na

wiedzy i do$wiadczeniu
zawodowym lekarza,
wydana na podstawie

dokumentacji medycznej




zgromadzonej w  tej
sprawie.

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej, gdyz sa
konsekwentne, logiczne i
spdjne oraz stanowcze.
Ponadto co do przebiegu
przedmiotowego

zdarzenia znajduja
potwierdzenie w relacji
bezposrednich $wiadkow
— maloletnich  dzieci,
sgsiada R. P. i A.
W. oraz opinii bieglego
psychologa. Natomiast
w zakresie doznanych
obrazen znajduja wsparcie
w opinii bieglego oraz
dokumentacji medyczne;j.

Pokrzywdzona  zeznajac
ogranicza sie tylko
do tych zdarzen ktore
mialy faktycznie miejsce
i pomimo trwajacego
od lat konfliktu =z
oskarzonym stara sie
zachowa¢  obiektywizm
nie obciazajac sytuacjami,
ktére nie mialy miejsca.
Przyznala bowiem, ze
podczas trwania
malzenstwa oskarzony
uzywat wobec niej
przemocy. Zdarzenie dla
pokrzywdzonej byto
traumatyczne. W czasie
zdarzenia obawiala sie
zachowania meza o czym
Swiadczy fakt, iz wybiegla
noca z domu, boso
w samej bieliznie -
szukajgc pomocy. Bala sie
pijanego meza. Wczeéniej
takze wolala o pomoc, a
krzyki uslyszal sasiad R.
P. wzywajac strony do
uspokojenia sie.




Fakt uderzania
pokrzywdzonej przez
oskarzonego potwierdzili
synowie pary w sposob
korespondujacy opisujac
przebieg zdarzenia.

O przebiegu zdarzenia,
dynamizmie i zachowaniu
oskarzonego $wiadezy k.
39 — spis rozmowy
funkcjonariusza policji ze
zglaszajacym zdarzenie H.
P. i jego relacja ze: ,0jciec
bije mame, bije po zebach
po wszystkim — prawie ja
zabil”.

Wiarygodno$§¢ zeznan H.
i B. P. znajduje
swoje potwierdzenie w
Swietle opinii bieglego
psychologa, ktory
potwierdzil, ze $wiadkowie
ci z psychologicznego
punktu  widzenia sa
wiarygodnym zrodlem
informacji w sprawie.
W ocenie bieglego,
analiza treSci  zeznan
maloletnich wskazuje, ze
relacjonuja oni wlasne
przezycia i spostrzezenia.
Nie ma przeslanek do
uznania, iz u maloletnich
wystepuja tendencje do
konfabulowania,

fantazjowania.

Ponadto w/w $wiadkowie
potwierdzili sam fakt
zdarzenia w  relacjach

skladanych swoim
dziadkom - rodzicom
oskarzonego.

Opinie bieglego

psychologa jako wydane
przez osobe odpowiedniej
specjalno$ci, sa jasne




pelne niesprzeczne
kompletne. Nadto
pochodza od  osoby
fachowej i bezstronnej nie
zainteresowanej
korzystnym
rozstrzygnieciem na rzecz
ktorejkolwiek ze stron
procesu.

Swiadek M. ©P. nie
byla naocznym $wiadkiem
zdarzenia. CzeSciowy jego
przebieg znala z relacji
meza. Potwierdzila, ze
wolanie o pomoc
pokrzywdzonej byto
rozpaczliwe — dlatego jej
maz postanowil wyj$¢é na
klatke schodowa zobaczy¢
co sie dzieje. Po zdarzeniu
pokrzywdzona pokazywala
jej siniaki na ramionach.

Swiadek R. P. zeznajac
potwierdzil, iz w czasie
zdarzenia pokrzywdzona
byla wystraszona wolala
o pomoc pukajac w jego
drzwi dlatego wyszed}
na Kklatke, dzieci byly
wystraszone i zaplakane co
koresponduje z relacjami
pozostalych swiadkéow.

Swiadkowie

funkcjonariusze policji w
zeznaniach potwierdzili,
iz w czasie zdarzenia
pokrzywdzona byla
wystraszona, zaplakana,

nie miala butow
i stosownego ubrania.
Relacjonowala

zachowanie oskarzonego
jako uderzanie w twarz
kopnie - Swiadek
S. K. potwierdzil, iz
pokrzywdzona podawala
zaraz  po  zdarzeniu,




ze oskarzony rzucit w
nia  nozem/scyzorykiem
co jest zgodne 1z jej
zeznaniami.

Swiadek A. W. co
do przebiegu pobicia
— wiedza tego $wiadka
opiera sie na przekazie
pokrzywdzonej, ktora,
jak wskazano powyzej,

stanowi wiarygodne
zrédlo dowodowe.
Zeznajac Swiadek
potwierdzila, ze

pokrzywdzona byla bez
butow i  stosownego
ubioru byla roztrzesiona
zaplakana uskarzala sie
na dolegliwosSci bolowe,
byla zziajana po tym
jak biegla uciekajac przez
oskarzonym. Nie ma
podstaw do
kwestionowania  zeznan
$wiadka. Swiadek jawi sie
jako osoba bezstronna,
nie zaangazowania po
zadnej ze stron sporu.
Zeznala spontanicznie, iz
pokrzywdzona byla w
takim stanie, ze mogta
wpasé pod auto, droga jest
ruchliwa, byla noc nikt
sie nie zatrzymal. Stan
emocjonalny
pokrzywdzonej w tym
czasie byl wiec silny i
gwaltowny spowodowany
zdarzeniem z udzialem
oskarzonego. Swiadek
widziala  scyzoryk @ w
reku pokrzywdzonej ktory
nastepnie wyrzucila w
krzaki rzez przyjazdem
policji — jak zeznala byla
w szoku nie przemyslata
takiego zachowania.




Swiadek H. P. zeznal, ze
po zdarzeniu jego ojciec
takze w plecaku mial
scyzoryk — co potwierdzil
sam oskarzony - co
Swiadczy o tym, iz K. P.
posiadal takie narzedzie
i to nie jedno - jak
twierdzila pokrzywdzona
— kolekcjonowal takie
rzeczy.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

wyjaénienia oskarzonego

zeznania I. P. k. 140-141,
194v

zeznania M. P. (2)
k. 141v

zeznania T. D. k.142v-143

Oskarzony nie przyznal
sie do
zarzucanego mu
i przedstawil
zdarzen

pozostalym
dowodowym

mechanizmu i

popehienia
czynu
wersje
sprzeczng  z
materialem
odno$nie
sposobu
powstania obrazen u
pokrzywdzonej,
kwestionowal
do takiego
doszlo, ale zrelacjonowal
je zupelie odmiennie niz

nie
tego, iz
zdarzenia

Swiadkowie,
- rodzice oskarzonego
i T. D, ktorzy

zeznania zlozyli dopiero w
toku postepowania przed
sagdem — ponad poéltora
roku od zdarzenia. Wersja
ich zdarzen jest zbiezna

z relacja oskarzonego,




jednakze  $wiadek 1.
P. ostatecznie
na rozprawie w dniu
26.03.2021r. przytoczyla
zdarzenie zaslyszane od
wnuka H. P.

z  ustalonym
faktycznym sprawy.

zeznajac

zgodne
stanem

Stanowcze i konsekwentne
nie przyznawanie sie do
popelnienia zarzucanego
czynu
stanowi wyraz przyjetej

oskarzonemu

przez oskarzonego linii
obrony. w ocenie
Sadu nie przyznanie
sie oskarzonego, A

konfrontacji z zebranym
w  sprawie
dowodowym, a A
szczegblnosci  zeznaniami
pokrzywdzonej i syndw,

materialem

wspartymi opinia
psychologiczna, opinig
sadowo-lekarska nie

pozwalaja na przyjecie, ze
oskarzony nie jest sprawca
zarzucanego mu czynu.

Oskarzony @ w  czasie
zdarzenia dzialal pod
znacznym wplywem

alkoholu, jego twierdzenia
co do przebiegu zdarzenia
sq wiec malo wiarygodne.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

K. P.




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialnosci za
popeienie czynu
kwalifikowanego zZ
art.15782kk  odpowiada
ten, kto powoduje
naruszenie czynno$ci

narzadu ciala lub rozstrdj
zdrowia  trwajacy nie
dluzej niz siedem dni.

Na podstawie
przeprowadzonego
postepowania

dowodowego  stwierdzié
nalezy, ze oskarzony
dopuscil sie popelnienia

przestepstwa
kwalifikowanego z art.
15782Kkk. Oskarzony

doskonale zdawal sobie
sprawe z  tego, co
robi i w  stosunku
do kogo. Oskarzony
dzialal umyélnie i w
zamiarze bezpoSrednim.
Jego  dzialanie  bylo
celowe, zamierzone i
dokonane bez zadnych
zahamowan. O$mielone

zapewne dzialaniem
alkoholu.
Przedmiotem ochrony

w wypadku tego
przestepstwa jest zdrowie
czlowieka, rozumiane jako
prawidlowo$é  procesow
fizjologicznych i zwigzana
z tym wydolno$¢ czlowieka
do spehiania jego funkcji
spotecznych. Czynno$¢
sprawcza  polega  na
»~powodowaniu” opisanych
w art. 15781  badz
2 skutkow, a pojecie




to obejmuje
zachowania

wszystkie
pozostajace
w zwigzku przyczynowym
i normatywnym ze
skutkiem. Skutek jest
znamieniem czynu
okreslajacym jego
kwalifikacje w zalezno$ci
od spowodowanych
naruszen czynno$ci
ciala  badz
rozstroju zdrowia (Kodeks
karny, Cze$¢ szczegdlna
pod red. Andrzeja Zolla,
komentarz do art. 117
— 277 Kodeksu karnego,
Zakamycze 1999, s. 288

narzadow

i n.). Spowodowanie
jedynie nieznacznych
skutkéw - Sladow
naruszenia nietykalnoéci
cielesnej —  stanowi
0o popemlmieniu  czynu
kwalifikowanego z art.

21781kk, natomiast skutki
spowodowane dzialaniem

oskarzonego kwalifikuja

jego czyn jako

przestepstwo z art.

15782KkKk.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. P. 1,2 1,2 Za przypisany sprawcy
czyn Sad wymierzyl kare
4 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym
> zawieszeniem jej
3 wykonania na  okres
proéby  wynoszacy 2
lata. Wymierzona Kkara

zostala dostosowana do
stopnia winy i spolecznej

szkodliwosci czynow
oskarzonego i, zdaniem
sadu, spelni swe cele

w zakresie ksztaltowania




$Swiadomosci prawne;j

spoteczenstwa,
oddzialywania
prewencyjnego i
wychowawczego na
oskarzonego. Pozwoli
zwlaszcza uzmystowic

nieoplacalnoéé¢ tego typu
przestepnych zachowan i
konsekwencji prawnych,
jakie ze soba niosg.
Wymierzajagc kare Sad
uwzglednil stopien winy
1 spolecznej szkodliwos$ci
czynéw  sprawcy. Sad
kierowal sie takze
wzgledami prewencji
ogb6lnej — spoleczenstwo
musi wiedzie¢, ze
zachowanie oskarzonego,
spotkalo sie z nalezytg
reakcjag. Dwuletni okres
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnosci
pozwoli na skontrolowanie
zachowania sprawcy w
tym czasie, ustalenie
jego stosunku do
popelionego czynu i
postepéw  wolno$ciowej

resocjalizacji. Nie
przesadzajac o
ostatecznym sposobie

odbycia kary pozbawienia
wolnoéci, wystarczajaca
dolegliwo$cig stanowiaca
szanse na  poprawe

dotychczasowego
zachowania bedzie
wymierzona kara Z
warunkowym
zawieszeniem jej

wykonania na okres préby.

Oskarzony  nie byl
dotychczas karany;

Przy  ocenie  stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci,




Sad kierowal sie w
szczegoblnosci: rodzajem i
charakterem naruszonego
dobra, jakim jest zdrowie
czlowieka; rozmiarami
wyrzadzonej szkody -
naruszenie prawidlowego
funkcjonowania

organizmu ciala
pokrzywdzonej na okres
nie  przekraczajacy 7
dni, ponadto oskarzony
wywolal poczucie strachu
nie tylko u pokrzywdzonej
ale rowniez u dzieci;
sposobem i
okoliczno$ciami

popelienia  czynu -
oskarzony  zarzucanego
mu czynu dopuscil sie w
porze nocnej wybudzajac
dzieci ze snu pod wplywem
alkoholu w  obecnoSci
maloletnich, wzbudzajac
u nich lek, ponadto
wykazat nieadekwatny
do zaistnialej sytuacji
poziom agresji atakujac
pokrzywdzona, ktora
takiego zachowania sie
nie spodziewala. Popeit
przestepstwo umy$lnie z
zamiarem bezposSrednim,

ktory powstawal
przypadkowo pod
wplywem impulsu.

W okresie proby sad
oddal oskarzonego pod
dozor  kuratora, ktoéry
bedzie sprawowal stalg
piecze nad zachowaniem
oskarzonego.

Sad zobowiazal
oskarzonego do
informowania kuratora o
przebiegu okresu proby
co 6 miesiecy w formie
pisemnych sprawozdan.




Z uwagi na popehienie

czynu  pod  wplywem
alkoholu — Sad zobowiazal
oskarzonego do

powstrzymywania sie od
Jego
okresie proby.

naduzywania w

Na poczet orzeczonej
kary okres
zatrzymania oskarzonego
w dniu 11.11.2018r. godz.

zaliczono

03:15 — 18:15.
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnie$¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
czedciach
tym

do wyjaénienia, dlaczego

innych
uzasadnienia, Ww

nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




O kosztach sadowych
W sprawie oOrzeczono w
oparciu o art. 62681 kpk
w zw. z art. 627 uznajac,
iz uiszczenie przez
oskarzonego kosztow
sadowych nie jest zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na
jego sytuacje majatkowa.

6. 1Podpis




