Sygn. akt II K 66/19

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marzena Cywinska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Patyna

przy udziale prokuratora Waldemara Drézdza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2019 .
sprawy:

L. K.

s.W.,J.zdomu G.

ur. (...)wm. Z.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w B. z dnia 27.03.2007r. w sprawie (...) za czyn popekliony w okresie 05.07.2006r. do
19.10.2006r. na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lat z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat oraz na podstawie art. 72 § 2 kk orzeczono obowigzek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego;

II. Sadu Rejonowego w B. z dnia 03.03.2011r. w sprawie (...) za czyn popelniony w dniu 24.08.2010r. na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 4 lat oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek po 10 zlotych kazda, orzeczono obowigzek naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego;

III. Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.04.2011r. w sprawie (...) za czyn popeliony w dniu 07.12.2010r. na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lat
oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek po 10 zlotych kazda;

IV. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego (...) w L. z dnia 07.07.2014r. w sprawie (...) laczacym sprawy (...) i (...);
wyrok uprawomocnil sie w dniu 22.08.2014r.;

V. Sadu Rejonowego w B. z dnia 29.10.2018r. w sprawie (...) za czyn z art. 288 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci, naprawienie szkody; wyrok uprawomocnil sie w dniu 06.11.2018r., a kare pozbawienia wolnosci skazany
odbywa od 15.01.2019 r. do 15.01.2020 .

VI. Sadu Rejonowego w B. z dnia 20.12.2018r. w sprawie (...) za czyn z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; wyrok uprawomocnit sie w dniu 28.12.2018r., a kare pozbawienia wolnosSci skazany bedzie odbywal od
15.01.2020 1. do 13.07.2020 .

w przedmiocie wydania wyroku lgcznego:



1. na podstawie art. 568a81 pkt. 2 kpk w zw. z art. 8581 i 2 kk, art. 8681 kk kary pozbawienia wolno$ci wymierzone
wobec L. K. wyrokami opisanymi w punkcie V i VI laczy i wymierza L. K. kare laczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 577 kpk przyjmuje poczatek kary od 15.01.2019r.,

3. uznaje, ze kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec L. K. w wyrokach opisanych w pkt. Vi VI zostaly pochloniete
niniejszym wyrokiem lacznym, za$§ w pozostalym zakresie wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

4. umarza postepowanie w odniesieniu do wyrokoéow z pkt. I do IV,

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. Magdaleny Goreckiej kwote 120 (sto dwadziescia)
zlotych tytulem nieoptaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kwote 27,60 (dwadziescia
siedem, 60/100) zlotych tytulem podatku od towarow i ustug VAT,

6. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw wydania wyroku lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
L. K. byl skazany prawomocnymi wyrokami w nastepujacych sprawach:

I. Sadu Rejonowego w B. z dnia 23.07.2007 r. w sprawie (...) za czyn popeliony w okresie 05.07.2006r.-19.10.2006r.
z art. 27881 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5
lat, ktérej wykonanie zarzadzono w dniu 10.05.2011r., a postanowieniem z dnia 10.08.2011r. L. K. zostal warunkowo
zwolniony z odbycia kary na okres proby do 17.12.2016r.

II. Sadu Rejonowego w B. z dnia 03.03.2011 r. w sprawie (...) za czyn z art. 27981 kk popelmiony w dniu 24.08.2010r.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat,
ktorej wykonanie zarzadzono w dniu 05.12.2011r., kare grzywny 50 stawek dziennych po 10 zlotych;

ITI. Sadu Rejonowego w B. z dnia 19.04.2011 r. w sprawie (...) za czyn z art. 281 kk popelniony w dniu 07.12.2010r. na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, ktérej wykonanie
zarzadzono; kare grzywny 50 stawek dziennych po 10 zlotych;

IV. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w B. z dnia 07.07.2014 r. w sprawie (...) obejmujacym kary orzeczone w
sprawach (...)i(...), gdzie wymierzono mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny 75 stawek
dziennych po 10 zlotych, za$ postanowieniem z dnia 17.12.2014r. L. K. zostal warunkowo zwolniony z odbycia kary
na okres préby do 17.12.2016r.

V. Sadu Rejonowego w B. z dnia 29.10.2018 r. w sprawie (...) za ciag przestepstw z art. 28881 kk w zw. z art. 6481
kk i art. 12 kk w zw. z art. 9181 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra skazany odbywa od 15.01.2019r. do
15.01.2020r.;

VI. Sadu Rejonowego w B. z dnia 20.12.2018 r. w sprawie (...) za przestepstwo z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany bedzie odbywal od 15.01.2020r. do 13.07.2020r.;

(dowdd: odpisy wyrokow-k.24, 25, 26,
dane o karalnosci z informacja o odbywaniu kary-k.6-10,

akta sprawy(...) i (...) SR w B.).



Skazany posiada wyksztalcenie gimnazjalne z przyuczeniem do zawodu mechanika samochodowego. Jest
bezdzietnym kawalerem, przed osadzeniem zamieszkiwal z matka i rodzenstwem. Skazany jest uzalezniony od
alkoholu, ustalono termin jego przyjecia na terapie alkoholowa w dniu 02.01.2020r.

Obecnie, od 15.01.2019r. L. K. przebywa w warunkach izolacji penitencjarnej, gdzie zostal doprowadzony przez
funkcjonariuszy policji. Jego zachowanie jest przecietne. Nie byl nagradzany, wplynely cztery wnioski o jego ukaranie
dyscyplinarne za niedbanie o mienie zakladu karnego, odmowe wykonania polecenia przelozonego i dwukrotnie
za nieprzestrzeganie ustalonego regulaminu wewnetrznego. Jest uczestnikiem podkultury wieziennej, gdzie nie
zajmuje znaczacej pozycji, nie odnotowano negatywnych zachowan na tym tle. Prezentuje postawy regulaminowe
wobec przelozonych, w grupie wspoélosadzonych funkcjonuje raczej zgodnie, stara sie nie sprawia¢ problemow
wychowawczych, nie byly wobec niego stosowane $rodki przymusu bezposredniego. Dotychczas nie odnotowano u
niego zachowan autoagresywnych, nie bral udzialu w wydarzeniach nadzwyczajnych. Skazany, mimo motywacji nie
przejawia checi na zmiane systemu odbywania kary na system programowanego oddzialywania. Obecnie, z uwagi na
krotki pobyt, nie jest zatrudniony na terenie zakladu karnego. L. K. nie przyznaje sie do popelnienia przestepstw, nie
wykazuje krytycyzmu, skruchy. Po opuszczeniu zakladu karnego skazany zamierza utrzymywad sie z prac remontowo-
budowlanych. Prognoza penitencjarna na obecnym etapie odbywania kary jest pozytywna.

(dowod: opinia o skazanym -k.13-14).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o akta dostepnych spraw, odpisy wyrokow, obliczenia kar, a takze na
podstawie aktualnych danych z Krajowego Rejestru Karnego i opinii Dyrektora Zakladu Karnego w G.. Material
dowodowy w postaci tych dokumentéw byt spdjny i wyczerpujacy, a zatem uznano go za wiarygodny.

Zgodnie z aktualnag treScia art. 8581 kk sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace taczeniu. Za$ wedlug art. 8582 kk, podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w catoSci lub w czeéci kary
lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1. Regula intertemporalna zawarta w art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 20 lutego 2015r. (Dz. U. z 20.03.2015r1., poz. 396), wedlug ktorej wylaczono stosowanie znowelizowanych
przepisow rozdzialu IX kodeksu karnego do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie noweli
lutowej, czyli przed 30.06.2015r. nie miala zastosowania w niniejszej sprawie, gdyz cze$¢ wyrokow skazujacych L.
K. zostalo wydanych juz po tej dacie. Dotyczylo to spraw (...) - wyrok z dnia 29.10.2018r. i (...) — wyrok z dnia
20.12.2018r. Wedlug aktualnie obowigzujacych przepiséw ustawodawca zrezygnowal z warunku zbiegu przestepstw
i jako warunek kary lacznej przyjal zbieg kar. W odniesieniu do L. K. zbieg kar byl mozliwy w odniesieniu do kar
orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach od V do VI, ktére skazany aktualnie od 15.01.2019r. odbywa lub bedzie
odbywal w przyszloSci. Byly to kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace laczeniu, orzeczone za przestepstwa.
Przy orzekaniu kary lacznej obowigzywaly zasady okre§lone w art. 8681 kk, ze kare taczna wymierza sie w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac kary 20 lat pozbawienia
wolnoéci. Biorac pod uwage, ze najwyzsza kara jednostkowa byla kara 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczona w
sprawie (...), za$ suma kar podlegajacych laczeniu wynosila 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci zasadne okazalo
sie wymierzenie kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 577 kpk ustalono poczatek
kary na dzien 15.01.2019 1.

Podstawa do orzeczenia kary lacznej w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 85§ 1
i 2 kk, 8681 kk i do zastosowania zasady mieszanej laczenia kar, tj. zasady absorpcji czeSciowej lub asperacji byta
stosunkowo bliska wiez przedmiotowa miedzy wystepkami popelnionymi w sprawach (...), (...). Nalezy zauwazy¢, ze
dotyczyly one czynéw z art. 28881 kk i 27881 kk, rodzajowo tozsamych, z zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6481 kk. Pelna absorpcja nie byla natomiast mozliwa z uwagi
na niepoprawna osobowo$¢ skazanego dopuszczajacego sie wielu kolejnych wystepkéw przeciwko mieniu innych
0sOb, nie wyciagajacego zadnych konstruktywnych wnioskow z bezprawnej dzialalno$ci. Wymierzona kara laczna



pozbawienia wolnos$ci spehi cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec sprawcy, uczyni takze zado$é spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci.

Na korzy$¢ skazanego poczytano wlaSciwe zachowanie w zakladzie karnym, zadeklarowanie udzialu w terapii
przeciwalkoholowej, to ze w grupie wspoélosadzonych stara sie funkcjonowaé zgodnie i bezkonfliktowo, nie
odnotowano u niego zachowan autoagresywnych, nie stosowano §rodkow przymusu bezpos$redniego. Na niekorzy$¢
przyjeto, ze uczestniczy on w podkulturze przestepczej, nie byl nigdy nagradzany, a czterokrotnie skierowano wobec
niego wnioski o ukaranie dyscyplinarne. Wprawdzie ogoélna prognoza penitencjarna wobec skazanego w warunkach
zakladu karnego byla pozytywna, to jednak, w ocenie sadu, jest jednak niepewna, gdyz skazany posiada problem
alkoholowy, a do popelnienia przypisanych mu czynéw podchodzi bezkrytycznie, bez skruchy. Aktualna postawa
prezentowana podczas izolacji w warunkach zaktadu karnego §wiadczy, ze proces resocjalizacyjny tego sprawcy jest
powolny i zastosowanie wobec niego zasady absorpcji czeSciowej jest celowe i uzasadnione. Skazany nie dazy takze do
podniesienia swoich umiejetnos$ci, do uzyskania nowych kwalifikacji zawodowych czy do zmiany systemu odbywania
kary ze zwyklego na system programowanego oddzialywania.

Na podstawie § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn. Dz.U. z 2013r. poz. 461 z p6zn. zm.) na rzecz obroncy z urzedu adw. Magdaleny Goreckiej zasadzono od Skarbu
Panstwa kwote 120 zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu, kwote 27,60
zlotych tytulem podatku od towardéw i ustlug VAT. Skazanego zwolniono od ponoszenia kosztéw wydania wyroku
lacznego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



