Sygn. akt I K 255/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w (...) IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR. Sylwia Wierzbowska-Zimon
Protokolant: st. sekr. sad Dorota Kurczewska

przy udziale prokuratora Waldemara Drézdza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 listopada 2017 r.
sprawy:

C.W.

s.J., S.zdomu O.

ur. (...)wm. (...)

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego (...) z dnia 09.05.2002r. w sprawie(...) za czyn z art. 27981 kk

-na kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres proby 4 lat, kare grzywny
20 st. po 20 zl stawka. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 17.05.2002r. Postanowieniem z dnia 04.01.2005r. zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnoSci.

II. Sadu Okregowego (...) z dnia 27.01.2003r. w sprawie (...) za czyn z art. 28082 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 27.02.2003r.

III. Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.03.2006r. w sprawie (...) za trzy czyny z art. 27981 kk na kary po 1 rok i 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci; kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, kare grzywny 30 stawek po
30 zl ; ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 09.03.2006r.
Postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18.05.20009r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

IV. Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.12.2008r. w sprawie (...) za czyn z art. 178 a§1 kk na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci w zawieszeniu na okres proby 5 lat, kare grzywny 60 stawek po 10 zl stawka, 2 lata zakazu prowadzenia
pojazdéw, $wiadczenie pieniezne. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 09.12.2008r. Postanowieniem z dnia 29.06.2011
r. zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

V. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 30.01.2009 r. w sprawie (...) za czyn z art. 178 a §1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. Kare grzywny 50 st po 10 zt stawka , 2 lata
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 13.02.20009r.

VI. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 11.02.2009r. w sprawie (...) za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii na kare grzywny 70 stawek po 10 zL. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 19.02.2009 r.



VII. Sadu Rejonowego (...) z dnia 24.11.2009r. w sprawie (...) za czyn z art. 286 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, kare grzywny 100 stawek po 10 zl. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 02.12.20009r.

VIII. Sadu Rejonowego (...) z dnia 14.02.2011r. w sprawie (...) za czyn z art. 286 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat. Wyrok uprawomocnit sie w dniu
24.02.2011r.

IX. Wyrokiem lgcznym Sadu (...)z dnia 31.10.2012r. w sprawie (...) . Wyrok uprawomocnil sie w dniu 11.04.2013r.

X. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 08.10.2014r. w sprawie (...) za czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na kary : 12 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 godzin w miesiacu, kare grzywny 30 stawek po 10 zl stawka, kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, kare aczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 lat. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 16.10.2014r. Postanowieniem z dnia 18.09.2017r. zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary.

XI. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 29.06.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 178 a § 1 i 4 kk na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci, dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Sprawiedliwo$ci 10 tys. zt. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 07.07.2017r.

XII. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 30.06.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 286 § 1 kk na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci, obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 12367,45 zl. Wyrok uprawomocnil sie
w dniu 08.07.2017r.

XIII. Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18.09.2017r. w sprawie (...)za czyn z art. 178 a § 1i 4 kk na kare 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, dozywotni zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, §wiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Sprawiedliwo$ci 15 tys. zt. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 26.09.2017r.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego:

1. na podstawie art. 56981 kpk w zw. z art. 85811 2 kk, art. 8681 kk w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015.
o zmianie ustawy kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396) kary pozbawienia wolno$ci
wymierzone C. W. wyrokami opisanymi w punktach: X, XI, XII, XIII laczy i wymierza C. W. kare laczna 6 (szeSciu)
lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 577 kpk ustala poczatek kary na dzieh 01.09.2017r.;

3. uznaje, ze kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec C. W. w wyrokach opisanych w pkt. X, XI, XII i XIII zostaly
pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym, za$§ w pozostalym zakresie wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

4. umarza postepowanie w odniesieniu do wyrokéw z pkt. I do IX,

5. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw wydania wyroku tacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

C. W. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego(...) z dnia 09.05.2002r. w sprawie (...) za czyn z art. 27981 kk na
kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres préby 4 lat, kare grzywny
20 st. po 20 zt stawka. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 17.05.2002r. Postanowieniem z dnia 04.01.2005r. zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.



Nastepnie zostal skazany wyrokiem Sadu (...) z dnia 27.01.2003r. w sprawie(...) za czyn z art. 280§2 kk na kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 27.02.2003r.

Kolejno zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.03.2006r. w sprawie (...) za trzy czyny z art. 27981
kk na kary po 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, kare
grzywny 30 stawek po 30 zl; ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat. Wyrok uprawomocnil sie w
dniu 09.03.2006r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18.05.2009r. zarzadzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary.

Nastepnie zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 01.12.2008r. w sprawie (...) za czyn z art. 178
a81 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na okres proby 5 lat, kare grzywny 60 stawek po 10 zt
stawka, 2 lata zakazu prowadzenia pojazdow, §wiadczenie pieniezne. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 09.12.2008r.
Postanowieniem z dnia 29.06.2011 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

Kolejno C. W. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 30.01.2009 r. w sprawie (...) za czyn z art. 178
a §1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat.
Kare grzywny 50 st. po 10 zt stawka, 2 lata zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Wyrok uprawomocnit sie
w dniu 13.02.20009r.

Nastepnie zostat on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 11.02.2009r. w sprawie (...) za czyn z art. 62
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na kare grzywny 70 stawek po 10 zt. Wyrok uprawomocnit sie w dniu
19.02.2009 .

Kolejno C. W. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego (...)z dnia 24.11.20009r. w sprawie (...) za czyn z art. 286 § 1
kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, kare grzywny
100 stawek po 10 zl. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 02.12.20009r.

Nastepnie C. W. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego (...)z dnia 14.02.2011r. w sprawie (...) za czyn z art. 286
§ 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat. Wyrok
uprawomocnil sie w dniu 24.02.2011r.

Kolejno zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 08.10.2014r. w sprawie (...) za czyny z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii na kary : 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiagzkiem wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w miesiacu, kare grzywny 30 stawek po 10 z stawka, kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kare }aczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 4 lat. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 16.10.2014r. Postanowieniem z dnia 18.09.2017r.
zarzadzono wykonanie warunkowo zawieszonej kary.

Nastepnie zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 29.06.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 178
a § 11 4 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, §wiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Sprawiedliwoéci 10 tys. zt. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 07.07.2017r.

Kolejno zostat on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 30.06.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 286 § 1
kk na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 12367,45
zt. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 08.07.2017r.

Ponadto C. W. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18.09.2017r. w sprawie (...) za czyn z art. 178
a § 114 kk na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Sprawiedliwosci 15 tys. zt. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 26.09.2017r.

(dowod : dane z KRK — k. 7 d-10, odpisy wyrokdéw i informacje — k. 12 - 21, akta: (...), opinia — k. 5).



Zaklad Karny (...) ocenia zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej, w ktorej przebywa od dnia
01.09.2017r. jako przecietne. Z uwagi na rozpoznane uzaleznienie mieszane (alkohol — dopalacze) zaistnialg
konieczno$¢ leczenia rozwijajacych sie u skazanego objawow zespolu odstawiennego. Nie byt karany dyscyplinarnie
ale i nie byl tez nagradzany. Nie uczestniczyl w zdarzeniach nadzwyczajnych. W stosunku do przelozonych
reprezentuje przecietng postawe. Nie przejawia sklonno$ci do konfliktow i nie deklaruje przynaleznosci do podkultury
przestepczej. Kare pozbawienia wolnoSci bedzie odbywal w systemie terapeutycznym z uwagi na stwierdzone
uzaleznienia. Dba o porzadek i lad w celi mieszkalnej w sposob przecietny.

Skazany reprezentuje malo krytyczny stosunek do popelnionych przestepstw oraz dotychczasowego zachowania.

Na etapie wyrokowania skazany odbywa kare 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w
(...) w sprawie (...). C. W. w dniu 10.08.2022r. nabywa uprawnienie do warunkowego przedterminowego zwolnienia
z odbycia reszty kary.

(dowod: opinia — k. 29).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o odpisy wyrokow, a takze w oparciu o aktualne dane z Krajowego Rejestru
Karnego i o opinie z Zakladu Karnego w L. oraz akta (...). Material dowodowy w postaci tych dokumentéw jest spojny
ilogiczny. Zatem nie bylo podstaw, aby uzna¢ go za niewiarygodny.

Dyrektor Zaktadu Karnego, w ktérym skazany przebywa wnidst o sprawdzenie czy wobec C. W. zachodza warunki do
wydania wyroku lgcznego.

Zgodnie z trescig art. 19 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw
przepisu dzialu IX Kodeksu karnego ,zbieg przestepstw oraz laczenie kar i Srodkéw karnych” nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie cytowanej ustawy tj. 01.07.2015r. , chyba ze zachodzi potrzeba
orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

C. W. byt skazany wyrokami po dniu 01.07.2015r., a mianowicie zostal skazany wyrokami Sadu Rejonowego w
(...) w sprawie (...). Wobec powyzszego w przedmiotowej sprawie nalezy procedowaé wedlug stanu prawnego jaki
obowiazywal po dniu 1 lipca 2015r.

Zgodnie z tredcig przepisu art. 85 § 11 2 kk jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Podstawg orzeczenia kary lacznej
sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 kk, w caloSci lub w czeéci kary lub kary laczne za
przestepstwa, o ktérych mowa w § 1.

W niniejszej sprawie spelnione sa, w odniesieniu do wyrokéw Sadu Rejonowego w (...) w sprawach (...) warunki
przewidziane w art. 85 § 11 2 kk.

Obecnie warunkiem wymierzenia kary lacznej w wyroku lacznym jest konieczno$é¢ wykonania kary w calosci lub w
czesci. Przepis § 2 art. 85 kk wymaga, aby kary te albo orzeczona z czeSci z nich kara laczna lub kary laczne podlegaly
wykonaniu, przy czym sformulowanie kara ,podlegajaca wykonaniu" to kara, ktéra ma zostac, a nie zostala jeszcze
wykonana. Z kolei stowa ,,w caloéci lub w czeSci" zawarte w nowym art.85 § 2 kk podkreslaja, ze nie wymaga sie, by
orzeczone kary podlegaly wykonaniu w calo$ci i wystarczy, jezeli podlegaja wykonaniu w czesci.

Kryteria kary podlegajacej wykonaniu spelniaja wiec kary orzeczone w wyrokach Sadu Rejonowego w (...) w sprawach
(...), gdzie orzeczono kary pozbawienia wolnoéci — w pierwszej sprawie skazany odbywa kare od 29.11.2023r. do
27.01.2025r.., w drugiej — od 31.08.2020r. do 31.08.2022r., w trzeciej sprawie — od 01.09.2017r. do 31.08.2020r.iw
czwartej sprawie — od 31.08.2022r. do 29.11.2023r.



W odniesieniu za$ do pozostalych wyrokéw z punktu od I do VIII nie zostaly spelnione przestanki okreslone w art. 85
kk. Nadto wyroki te byly juz brane pod uwage i staly sie przedmiotem analizy w wyroku lacznym z dnia 31.10.2012r.
w sprawie (...).

W tym zakresie, z uwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego, na podstawie art. 572 kpk umorzono
postepowanie karne.

Wymierzajac kare lgczng pozbawienia wolno$ci w odniesieniu do wyrokéw opisanych w punktach: od X do XIII
Sad zastosowal zasade mieszang. Nie zachodzila bowiem jednos¢ podmiotowa, przedmiotowa i czasowa czynéow
przypisanych skazanemu tymi wyrokami. Ponadto réwniez zachowanie skazanego po popelmieniu przestepstw
objetych tymi wyrokami, wyrazajace sie w popelieniu kolejnych przestepstw, jest przestanka poczytana na jego
niekorzy$é. Zachowanie skazanego nie uleglo poprawie, a sam C. W. prezentuje bezkrytyczna postawe do dotychczas
popehmianych czyndéw.

Z tego wzgledu zasadnym bylo orzeczenie wobec C. W. kary lacznej w wymiarze 6 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci
w miejsce kar jednostkowych wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach od X do XIII. Biorac pod uwage, ze
najwyzsza kara jednostkowa byla kara 3 lat pozbawienia wolno$ci, za$ suma kar podlegajacych laczeniu wynosita 7 lat
i 8 miesiecy, zasadne okazalo sie wymierzenie kary lacznej 6 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wyroki te w cze$ciach dotyczacych kar pozbawienia wolnoSci zostaja pochloniete wyrokiem lacznym, za$§ w pozostalym
zakresie podlegaja odrebnemu wykonaniu.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk. Skazany odbywajac kare pozbawienia wolnosci i nie posiadajac
majatku, nie ma realnej mozliwo$ci uregulowania kosztow sadowych zwiazanych z wydaniem wyroku lacznego.



