Sygn. aktII K 33/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Marzena Cywinska

Protokolant: stazysta Paulina Strzyzewska, st. sekr. sad. Dorota Patyna

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25 maja 2017 r., 29 czerwca 2017 r., 24 sierpnia 2017 r., 11 pazdziernika 2017
r., 23 listopada 2017 1.

sprawy:
R. A.

s.S.,Z.zdomu Z.

ur. (..)wm.S.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 12 kwietnia 2014 r. do 19 maja 2015 r. w miejscowosci G., gmina B., woj. (...) uporczywie uchylat sie od
wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy obowiazku opieki nad maloletnim synem M. A. (1) przez nielozenie na
jego utrzymanie, przez co narazil w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych

Y. o czyn z art. 209 § 1 kk

1. R. A. w miejsce zarzucanego mu czynu, uznaje za winnego tego, ze w okresie od 12 kwietnia 2014 r. do 19 maja
2015 r. w miejscowosci G., gmina B., woj. (...) uporczywie uchylal sie od wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy,
a skonkretyzowanego wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)z dnia 13.10.2011 r. sygn. akt (...) oraz postanowieniem Sadu
Rejonowego w (...)z dnia 277.10.2011 1. sygn. akt(...), obowigzku opieki nad maloletnim synem M. A. (1) przez nieloZenie
na jego utrzymanie, przez co narazil w/w na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 20981 kk w zw. z art. 481 kk i za to na podstawie art. 20981 kk w zw. z art. 481 kk w zw.
z art. 3481 kk i art. 3581 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

2. na podstawie art. 3682 kk w zw. z art. 7281 kk pkt 3 kk w zw. z art. 4§1 kk zobowiazuje oskarzonego do wykonywania
cigzacego na nim obowiazku lozenia na utrzymanie syna M. A. (1),

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
865 (osiemset sze$cdziesiat piec) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 27 paZzdziernika 2007 r. A. T. i R. A. zawarli zwigzek malzenski. Z tego zwiazku w dniu (...) urodzil sie M. A.
(1). Pod koniec wrzesnia 2008r. R. A. wyprowadzil sie od zony i dziecka. W dniu 23.09.2011r. A. A. wniosla do Sadu
Rejonowego w (...)pozew o zasadzenie alimentow od ojca dziecka. W dniu 27.10.2011r. zlozyla takze pozew o rozwdd.



(dowdd: zeznania A. A. — k.382v-383;

kopia odpisu skroconego aktu urodzenia-k.8;
kopia pozwu o alimenty-k.438;

kopia pozwu o rozwo6d-k.453).

W dniu 13 pazdziernika 2011 r. Sad Rejonowy w (...), III Wydzial Rodzinny i Nieletnich, w sprawie toczacej sie pod
sygnatura akt (...) zasadzil z dniem 1 pazdziernika 2011 r. od R. A. na rzecz maloletniego M. A. (1) alimenty w kwocie
po 500 zlotych miesiecznie, platne do 15 dnia kazdego miesigca z gory - do rak przedstawicielki ustawowej A. A.. W
tym zakresie nadano wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci, a postanowieniem z dnia 277 pazdziernika 2011
r. na podstawie art. 78281 k.p.c. nadano klauzule wykonalnoéci.

(dowdd: kopia wyroku —k.5, 448;
kopia postanowienia-k.4).

Oskarzony nie placil dobrowolnie alimentéw i od 1 stycznia 2012 r. byly one wyplacane z funduszu alimentacyjnego.
Decyzja z dnia 02.10.2012r. R. A. zostal uznany za dluznika uchylajacego sie od zobowigzan alimentacyjnych.
Powyzsza decyzja zostala utrzymana w mocy przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w E.. Skarga R. A. na
decyzje SKO w L. zostala oddalona w dniu 26.04.2013r. przez Wojewddzki Sad Administracyjny w E.. Skarga o
wznowienie postepowania sagdowego w tej sprawie takze zostala odrzucona przez Wojewodzki Sad Administracyjny w
L. postanowieniem z dnia 09.12.2015r. Prokuratura Rejonowa w (...)postawila R. A. zarzut niealimentacji w okresie
30.09.2008Tr. - 27.12.2009r. 0raz 07.04.2010r. - 11.04.2014r. Akt oskarzenia zostal skierowany do Sadu Rejonowego

w(...).

(dowdd: zeznania A. A. — k.382v-383;

zeznania A. G.- k.461v;

decyzja o umorzeniu postepowania-k.11;

kopia aktu oskarzenia-k.356-358;

decyzja o uznaniu za dluznika alimentacyjnego-k.15-16;

decyzja Samorzadowego Kolegium Odwolawczego-k.17-19;

kopia odpisu wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w L.-k.20-24, k.201-209;
kopia postanowienia WSA w (...) z dnia 09.12.2015r. z uzasadnieniem-k.239-243).

Z uwagi na niewywigzywanie sie oskarzonego z obowigzku alimentacyjnego wzgledem syna, matka dziecka wystapila
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego w przedmiocie zaleglych alimentow. Egzekucje prowadzil Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym dla (...) od 08.11.2011r. Egzekucja §wiadczen alimentacyjnych kazdorazowo okazywala sie
bezskuteczna - nie wyegzekwowano zadnej kwoty, dluznik dobrowolnie rowniez nie dokonal zadnej ptatno$ci. Gminny
Oérodek Pomocy Spotecznej w B. decyzja z dnia 16.10.2014r. przyznal $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego na
rzecz maloletniego w kwocie po 500 zlotych miesiecznie na okres od 01.10.2014r. do 30.09.2015r.

(dowod: kopia decyzji z 16.10.2014r.-k.3;

za$wiadczenie o bezskuteczno$ci egzekucji-k.6;



zaswiadczenie o dokonanych wplatach-k.7;
pismo komornika z kartg rozliczeniowa-k.55-56).

0Od 12.04.2014r. oskarzony nadal nie placit Swiadczen alimentacyjnych na matoletniego syna. Podstawowe potrzeby
zyciowe maloletniego M. zaspokajala wylgcznie matka, ktora korzystata takze z pomocy swoich rodzicéw, u ktérych
mieszkala wraz z synem. Zapewniala mu wyzywienie, niezbedne ubranie. Malzonkowie T. kupowali dziecku zabawki
czy stodycze. Zamieszkujac wspolnie, dzielili sie z cérka niezbednymi oplatami po polowie za energie, wode, gaz,
wywoz $mieci, ogrzewanie domu, a gdy nie byla w stanie ich ponie$¢, wylacznie oni je uiszczali. Maloletni M. znajdowal
sie pod opieka poradni okulistycznej, matka jezdzila z nim do L. zaréwno na wizyty lekarskie, jak i na ¢wiczenia
z widzenia przestrzennego. Ponosila koszty dojazdow i wymiany szkiel. W okresie jesienno-zimowym, z powodu
czestszych zachorowan syna, ponosila koszty lekarstw. A. A. nie korzystala z pomocy materialnej szkoly, do ktorej
uczeszczal syn, zdarzalo sie, iz nie wyjezdzal na wycieczki szkolne z powodu braku §rodkéw finansowych.

A. A. znajdowala sie w trudnej sytuacji materialnej, pracowala na pétl etatu jako szwaczka w zakladzie krawieckim z
wynagrodzeniem miesiecznym okolo 600 zlotych netto. Nie mogla podjaé pracy na pelen etat z powodu koniecznoS$ci
osobistej opieki nad synem. Korzystala od dnia 1.01.2012r. ze §wiadczen z funduszu alimentacyjnego, po 500 zlotych
miesiecznie. Otrzymywala takze Swiadczenia rodzinne na dziecko w okresie od 01.04.2015r. W maju 2014r. i we
wrzedniu 2014r. skorzystala z zasiltkow celowych - na zakup zywno$ci i podrecznikéw szkolnych.

(dowdd: zeznania A. A. — k.382v-383;
zeznania W. T.-k.383v-384;
zeznania A. N.-k.462).

W dniu 12.05.2014r. Sad Okregowy w (...)rozwigzal przez rozwod z winy meza zwigzek malzeniski pomiedzy A. A. a R.
A. oraz obciazy} oboje rodzicow kosztami utrzymania i wychowania maloletniego dziecka, w ramach tego obowiazku
zasadzil od R. A. na rzecz syna kwoty po 500 zlotych miesiecznie, platne poczawszy od uprawomocnienia sie wyroku
z gbry do 15-go dnia kazdego miesiaca do rak matki dziecka A. A. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat. W wyroku okreslono takze sposob kontaktowania sie ojca z dzieckiem. Wyrok
ten zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny w (...)w dniu 20.03.2015r.

(dowod: kopia odpisu wyroku Sadu Okregowego w (...)i Sadu Apelacyjnego w (...)-k.38-40, 169-184).

Od kwietnia 2015r. co miesigc oskarzony zaczal wysyla¢ przekazem pocztowym kwote 500 zlotych na rzecz syna
tytulem alimentéw, A. A. nie przyjmowala ich, kwota ta byla kazdorazowo zwracana oskarzonemu. Od kwietnia
2017r. A. A., po zlozeniu wniosku do komornika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, zaczela odbierac¢ wplaty
przesylane przez bylego meza.

(dowdd: zeznania A. A. — k.382v-383;
kopie przekazéw pocztowych-k.250-253, 262-265).

W dniu 29 kwietnia 2015r. Wojt Gminy N. zlozyl zawiadomienie o podejrzeniu popeklieniu przestepstwa
niealimentacji przez dluznika alimentacyjnego - R. A., polegajacego na uporczywym uchylaniu sie od obowigzku
opieki poprzez nielozenie na utrzymanie maloletniego syna M. A. (1) w okresie 01.10.2014r. — 30.09.2015T., a przez
to narazenie go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

(dowod: wniosek o $ciganie — k. 1).

R. A. w okresie od dnia 28.12.2009r. do dnia 6.04.2010r. posiadal status osoby bezrobotnej bez prawa do zasitku,
ktory utracit z powodu nie stawienia sie w urzedzie pracy w wyznaczonym terminie. Oskarzony nie byl zgloszony do



ubezpieczenia spolecznego i zdrowotnego z tytulu zatrudnienia, prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej
i innych tytuléw. Pracowal dorywczo koszac trawe na wlasne potrzeby, ponadto na zlecenie okolicznych rolnikow
wykonywal ciggnikiem prace polowe.

(dowdd: zaswiadczenie — k. 46, 47;
zeznania Z. A.-k.642v-463).

W 2014r. R. A. wystapil z pozwem cywilnym przeciwko Gminnemu O$rodkowi Pomocy Spolecznej w N. oraz
Gminnemu O$rodkowi Pomocy Spolecznej w B.. Ponadto, skladal wiele skarg na dzialanie tych instytucji, inicjowat
wszczynanie kontroli.

(dowod: zeznania A. G.-k.461v;
zeznania A. N.-k.462).

Oskarzony otrzymal odpis wyroku z dnia 13 pazdziernika 2011 r., w ktéorym wpisano, ze przedmiotem sprawy jest
podwyzszenie alimentow, a treS¢ wyroku dotyczyla zasadzenia alimentéw. Postanowieniem Sadu Rejonowego w (...)z
dnia 22.06.2015r. w sprawie (...) sprostowano oczywista omylke pisarska wyroku z dnia 13.10.2011r. w ten sposob,
Ze W miejsce oznaczenia sprawy ,,0 podwyzszenie alimentoéw” wpisano ,,0 alimenty’. Wyrokiem Sadu Okregowego w
(...)z dnia 18.09.2015r1. oddalono apelacje R. A. od wyroku Sadu Rejonowego z dnia 13.10.2011r. oraz jego zazalenie
na postanowienie z dnia 22.06.2015r.

(dowdd: kopia odpisu wyroku z 13.10.2011r. z uzasadnieniem-k.152-157;
kopia postanowienia-k.505;
odpis wyroku z uzasadnieniem-k.507-509).

R. A. ma 45 lat, zdobyl wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest technikiem urzadzen sanitarnych. Pozostaje osoba
rozwiedziong, posiada na utrzymaniu syna w wieku 9 lat. Jest wspotwlascicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni
7,2 ha w 1/3 czeSci uzyskujac dochdd okolo 150 zlotych miesiecznie. R. A. nie leczyl sie nigdy psychiatrycznie,
neurologicznie, odwykowo i psychologicznie, nie byt dotychczas karany.

(dowdd: dane osobo-poznawcze — k. 381, dane z K. — k. 310, 360).

Oskarzony nie zdradza cech choroby psychicznej, ani uposledzenia umyslowego, cechuje go jednak obnizony wglad,
krytycyzm i refleksyjno$é w zakresie wlasnego postepowania oraz obnizony poziom odpowiedzialnoéci za wlasne
postepowanie.

(dowdd: opinia sagdowo-psychiatryczna-k.320-322;
opinia psychologiczna-k.313-317).

W toku postepowania R. A. nie przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze w okresie
objetym zarzutem toczyla sie sprawa rozwodowa przed Sadem Okregowym w (...)oraz przed Sadem Apelacyjnym
w (...), a zatem nie mial obowigzku prawnego do placenia alimentéw, dopdki sprawy te byly w toku. Od czasu
zapadniecia prawomocnego wyroku, placil alimenty regularnie co miesigc. Wedlug oskarzonego, $wiadczenia z
funduszu alimentacyjnego na rzecz syna byly wyplacane przez (...) w B. bezprawnie. Wyjasnil, ze skoro do czasu
rozwodu mial z zong wspdlno$¢ majatkowa, to wszystko co oboje zarobili stanowilo wspdlne dochody, a takze wspdlne
wydatki na syna. Poniewaz otrzymal w 2011r. wyrok o podwyzszenie alimentéw, a nie o alimenty, wiec nie zamierzal
ich placi¢, gdyz nie byl to wyrok w jego sprawie i nie bylo na nim klauzuli. Oskarzony wyjasnil, ze mial kontakt z synem
w okresie objetym zarzutem okolo 2-3 razy w tygodniu, dopdki nie zabrano mu prawa jazdy. Przysylal synowi paczki
z prezentami na imieniny, urodziny, Swieta, dawal tez do reki zonie lub synowi pienigdze w kwocie 200, 300, 500



zlotych, ale nie bral na to zadnych pokwitowan. Uzyskiwal dochody z pracy w rolnictwie na dwoch dziatkach, gdzie
nieprzerwanie pracowal od 2008r., a takze z dorywczych prac przy koszeniu trawy, przycinaniu drzew, lacznie okolo
1000 zlotych. W niniejszej sprawie wniost o odszkodowanie w kwocie 20.000 zlotych, nie precyzujac z jakiego tytuhu.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci popelienia zarzucanego, a w konsekwencji przypisanego oskarzonemu czynu nie budzg zadnych
watpliwosci, a zasadnicza podstawa ich ustalenia byly konsekwentne i logiczne zeznania §wiadka A. A. korespondujace
ze zgromadzona dokumentacja, ktora potwierdzila, ze oskarzony nie wplacat alimentéw na rzecz syna ustalonych co do
wysoko$ci wyrokiem Sadu z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie (...) w okresie od dnia 12.04.2014r. do 19.05.2015r.
Zeznania A. A. korespondowaly takze z relacjami jej matki W. T., ktéra zamieszkujac z corka i wnukiem, dobrze znala
ich sytuacje majatkowa. Potwierdzenie tych okolicznoéci znalazlo sie takze w treSci zeznan kierownikéw gminnych
o$rodkéw pomocy spotecznej- A. N.i A. G..

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze oskarzony R. A. konsekwentnie twierdzil, ze wyrok zasadzajacy alimenty z dnia
13.10.2011r. jego nie dotyczyl, bo nie zostal wydany w jego sprawie. Uzasadniajac to wyjasnial, ze na jego wniosek
zostal mu wydany odpis wyroku o podwyzszenie alimentéw. Przyznal jednocze$nie, ze byla to pierwsza sprawa
w tym przedmiocie, za§ on sam, bedac na ogloszeniu wyroku, nie pamietal jakiej tre$ci wyrok zapadl. Dodal, ze
w poZniejszym czasie uznano go za dluznika alimentacyjnego na podstawie innego wyroku - o alimenty. W tym
przedmiocie nalezalo jednak odméwi¢ racji zarzutom stawianym przez oskarzonego, gdyz oczywista omytka pisarska
zawarta w wyroku z 13.10.2011r. dotyczaca blednego wpisania przedmiotu sprawy ,,0 podwyzszenie alimentow”
zamiast prawidlowego ,,0 alimenty” nie mogta skutecznie wplywac na kwestionowanie calego wyroku, gdyz byloby
to oddzialywanie calkowicie dowolne, nie znajdujace oparcia w obowigzujacych przepisach. Postawa oskarzonego
prezentowana przez caly okres toczacego sie postepowania, od momentu wniesienia przez A. A. pozwu o alimenty,
wskazywala bowiem na celowe kontestowanie wszystkich rozstrzygnie¢ zapadajacych w jego sprawach, niezaleznie
od argumentacji w nich przedstawianych. Oskarzony nie przyjmowal ich do wiadomo$ci, przedstawial wlasny sposob
interpretacji nie znajdujacy odzwierciedlenia w prawie.

Zasadzenie $wiadczen alimentacyjnych w wyroku z dnia 13.10.2011r. nastgpilo zgodnie z kodeksem rodzinnym i
opiekunczym na podstawie art. 13381 k.r.o. i art. 13581 i 2 k.r.o., za$§ na podstawie art. 33381 pkt 1 k.p.c. nadano
wyrokowi w czeéci zasadzajacej alimenty rygor natychmiastowej wykonalnoSci. Sad z urzedu nadaje wyrokowi
przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci, jezeli: zasadza alimenty - co do rat platnych po dniu
wniesienia powodztwa, a co do rat platnych przed wniesieniem powodztwa za okres nie dluzszy niz za trzy miesiace.
Takie uregulowanie jest uzasadnione ze wzgledu na charakter zasadzanego Swiadczenia. Niezaleznie zatem od
daty uprawomocnienia wyroku zasadzajacego alimenty, nadanie orzeczeniu rygoru natychmiastowej wykonalno$ci
powodowalo, ze stawalo sie ono tytulem egzekucyjnym, ktoéry po zaopatrzeniu w klauzule wykonalno$éci mogt byc
przymusowo wykonywany jako tytul wykonawczy. Tak sie wlaénie stalo, gdy Sad Rejonowy w (...) postanowieniem
z dnia 27.10.2011r. na wniosek A. A. nadal wyrokowi klauzule wykonalno$ci. Nie budzilo zadnych watpliwo$ci, ze
pomiedzy stronami do paZdziernika 2011 r. nie toczylo sie zadne postepowanie, a matka dziecka wystapila tylko raz
z zgdaniem zasgdzenia alimentéw. JeSli zatem oskarzony otrzymal odpis wyroku z blednym oznaczeniem sprawy
»,0 podwyzszenie alimentdéw”, a potem ,,0 alimenty”, to na tej podstawie nie mogl racjonalnie przypuszczacé, ze nie
wie co ma placi¢. R. A. zdawal sobie sprawe, ze toczylo sie tylko jedno postepowanie o alimenty, w obu odpisach
rozstrzygniecie jest jednoznaczne i tozsame, nie méwigc juz o tym, ze zobowigzany byt obecny przy jego oglaszaniu.

Z zeznan A. A. wynikalo, ze sytuacja dziecka byla finansowo trudna i aby utrzymac¢ M. systematycznie korzystala z
pomocy swoich rodzicow, ktérzy pomagali w zaspokojeniu jego podstawowych potrzeb, jak jedzenie (razem gotowali),
koszty zwigzane z utrzymaniem domu (po polowie ponosili wydatki dotyczgce utrzymania domu), stodycze, wyjazdy
szkolne czy zabawki. Poniewaz matka dziecka uzyskiwala niskie zarobki i byla zmuszona samotnie wychowywac
syna, a wiec osobiécie sprawowac opieke, nie budzil watpliwosci fakt, ze sama nie bylaby w stanie utrzymac chlopca
i ze gdyby nie pomoc rodzicéw, to podstawowe potrzeby dziecka nie bylyby zaspokojone, gdyz od ich pokrywania
oskarzony sie uchylal. Trudng sytuacje finansowa A. A. potwierdzal fakt otrzymywania zasitku rodzinnego, a przede



wszystkim $wiadczenia alimentacyjnego w wysokoéci 500 zlotych, a wiec w kwocie odpowiadajacej wysokoSci
zasadzonych od oskarzonego aliment6w. Jednocze$nie R. A. sporadycznie, nieregularnie, na co wskazywaly zeznania
A. A. i W.T. zabierat dziecko, kupowat drobiazgi i przekazywal symboliczne kwoty, zwlaszcza wobec uzasadnionych
potrzeb dziecka. Potrzeby te dotyczyly wyzywienia, ubrania, kosztéw leczenia, dojazdow na wizyty lekarskie, zakupow
szkiet leczniczych, kosztow podrecznikdéw czy wycieczek szkolnych. Tymczasem oskarzony nie dokonywat zadnych
wplat alimentéw w zasgdzonej wysokosci 500 zlotych, do czego zostal zobowigzany. Postepowanie egzekucyjne
bylo bezskuteczne. A. A., ktorej zeznania byly przekonujace, rzeczowe, konsekwentne w toku calego postepowania
zaprzeczyla, by oskarzony przekazywat jej osobiécie lub za posrednictwem syna kwoty 200, 300, 500 zlotych, o
ktérych wyjaénial. Dodala, ze czasami przysylal synowi przekazem pocztowym drobng kwote 10 zlotych. O takiej
kwocie zeznawala tez W. T., gdyz dziecko, po otrzymaniu przekazu przychodzilo i pokazywato pieniadze. Réwniez
W. T. zaprzeczyla, by byly to wieksze kwoty, gdyz cérka lub wnuk powiedzieliby jej o tym, tym bardziej, ze wspoélnie
zamieszkiwali i dzielili sie wydatkami zwigzanymi z utrzymaniem domu.

Dokumentacja zgromadzona w sprawie wskazywala na to, ze R. A. pracowat jedynie w gospodarstwie rolnym, ktérego
byl wspotwlascicielem, nie podejmowal dodatkowego zatrudnienia, poza koszeniem trawy lub podcinaniem drzew,
jak sam wyjasénial, cho¢ obiektywnie nie bylo ku temu przeszkdd, za§ podawane przez niego uzyskiwane dochody
czynily niemozliwym realizacje zobowigzania alimentacyjnego w wysoko$ci zasadzonej wyrokiem. Obiektywnie rzecz
biorgc nie istnialy zadne przeciwwskazania do podjecia przez niego stalej pracy zarobkowej, przy posiadaniu §redniego
wyksztalcenia i wyuczonego zawodu technika instalacji sanitarnych. Podkreslenia wymagat fakt, ze oskarzony utracit
status osoby bezrobotnej, gdyz nie stawil sie w wyznaczonym terminie w urzedzie pracy, co skutkowalo wykreéleniem
go z odpowiedniego rejestru i pozbawieniem mozliwoSci przedstawienia ofert pracy umozliwiajacych podjecie
zatrudnienia, czy tez doksztalcenia w celu znalezienia pracy. Tego rodzaju dzialanie nalezalo ocenié jako celowe, w
celu unikniecia ewentualnej egzekucji nieregulowanych §wiadczen alimentacyjnych.

Przedlozone przez oskarzonego dokumenty, stanowigce kopie wplat alimentéw nie dowodzily realizowania przez
niego obowigzku wynikajacego z wyroku w okresie objetym zarzutem, skoro oskarzony mial pelna $§wiadomosc
o toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym i obowigzku spelniania $§wiadczenn wylacznie na rzecz komornika
prowadzacego egzekucje. O$wiadczenie oskarzonego, ze od kwietnia 2015r., czyli od uprawomocnienia wyroku
rozwodowego, placil juz regularnie alimenty, stanowilo kolejny wybieg R. A. umozliwiajacy mu, w jego ocenie,
unikniecie placenia alimentéw. Okazujac kolejne przekazy, niezaleznie od tego iz kazdorazowo pieniadze wracaly
do niego po odmowie przyjecia przez A. A., zamierzal wywola¢ falszywe przekonanie, ze realizuje on obowigzek
alimentacyjny. Taka argumentacja nie zostala przyjeta przez sad orzekajacy, gdyz oskarzony byl doroslym, w pei
poczytalnym mezczyzng, majacym zdolno$é do rozumienia obowigzujacego prawa i koniecznoSci stosowania sie
do jego regul. Tymczasem to oskarzony samodzielnie decydowal, ktére decyzje bedzie honorowal, a ktére uzna za
nieobowiazujace.

Procedury, ktore obowigzywaly gminne o$rodki pomocy spolecznej w zakresie wnioskéw skladanych przez A. A.
zostaly opisane szczeg6towo przez obie kierowniczki tych os§rodkéw, w N. i w B.. Ich zeznania nie budzily watpliwosci
co do zgodnoSci z prawda oraz co do tego, iz kobiety dzialaly jedynie w ramach obowigzujacego ich prawa.
Potwierdzeniem tych zeznan byla zgromadzona w sprawie obszerna dokumentacja.

Nie budzily réwniez zadnych watpliwosci zgromadzone w sprawie dokumenty oraz opinie bieglych. Zadna z decyzji
zapadajacych w trybie administracyjnym, ani zaden z wyrokéw sadowych, ktore zostaly zalaczone do akt sprawy, nie
zakwestionowaly w szczegolnosci cigzacego na oskarzonym obowigzku alimentacyjnego wynikajacego z wyroku z dnia
13.10.2011r.

Zeznania Z. A. jedynie w czesSci byly zgodne z ustalonym stanem faktycznym, gdyz Swiadek potwierdzila, ze syn placil
alimenty od kwietnia 2015r., ale byly one zwracane, a dopiero od kwietnia 2017r. matka dziecka zaczela odbieraé¢
pieniagdze. Niewiarygodne byly natomiast jej zeznania w cze$ci, w jakiej twierdzila, ze w okresie objetym zarzutem miat
rzekomo dawac pienigdze ,,do reki”, przy czym kilka takich sytuacji $wiadek miala widzie¢ przez okno, gdy synowa
przywiozla dziecko. Twierdzenia te byly golostowne, sprzeczne z depozycjami A. A. i W. T.. Ponadto, Z. A. potwierdzila,



ze synowa zaczela przywozi¢ chlopca dopiero, gdy R. A. skasowat swoj samochdd, w marcu 2016r., czyli juz po okresie
objetym zarzutem niealimentacji. Z. A. potwierdzila natomiast ustalenia dotyczace zatrudnienia syna, ktéry nigdzie
nie pracowal, nie byl tez ubezpieczony, a jedynym jego dochodem byly $§rodki uzyskiwane z koszenia trawy na dwoch
dzialkach, ktore byly jego wlasnoscia oraz z prac dorywezych, gdy komus zaoral pole ciagnikiem lub zasial trawe.
Dodala, ze nie pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow, gdyz od 2004r. mieli dzierzawce.

W kontekscie przeprowadzonych dowodéw uznano, ze wyjasnienia oskarzonego byly wylacznie przejawem przyjetej
linii obrony, a jego dlugotrwale zachowanie przez caly okres niealimentacji byto nakierowane na celowe unikniecie
tych zobowiazan. Ani sporadyczna opieka nad dzieckiem w dni wizyt chlopca, ani przekazywanie na jego rzecz
drobnych prezentéow, czy kupowanie jedzenia w trakcie wizyt, nie zwalnialo dluznika od obowiazku placenia
alimentow w sposob i w wysoko$ci wskazanej w orzeczeniu sadu.

W ocenie Sadu orzekajacego, zgromadzone dowody pozwolily na uznanie, iz oskarzony w okresie od 12.04.2014r. do
19.05.20151. w (...), w wojewodztwie (...) uporczywie uchylal sie od wykonania ciazacego na nim z mocy ustawy, a
skonkretyzowanego wyrokiem Sadu Rejonowego w (...)III Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z dnia 13 pazdziernika
2011r. sygn. akt (...) oraz postanowieniem tego Sadu z dnia 277 pazdziernika 2011r. obowigzku opieki nad maloletnim
M. A. (1) nie lozac na jego utrzymanie, przez co narazil w/w na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, czym wyczerpal dyspozycje art. 20981 kk w brzmieniu obowiazujacym do dnia 07.05.2017r. Zgodnie z
art. 481 kk zastosowanie ustawy w poprzednim brzmieniu byto korzystniejsze dla sprawcy. Zastosowanie przepisow
obowiazujacych w dniu orzekania oznaczaloby skazanie R. A. za typ kwalifikowany, okre$lony w art. 20981a kk.
Poprzednio obowigzujace znamiona czynu z art. 20981 kk zostaly obecnie zawarte w art. 20981a kk, natomiast
zagrozenie sankcja bylo w obu przypadkach oznaczone w sposéb tozsamy, podstawowe znamiona bezprawnego
wystepku niealimentacji zostaly jedynie doprecyzowane. Zar6wno na gruncie poprzednio obowiazujacych przepisow,
jak i w oparciu o obecnie obowigzujace, dtuznik od dnia 12.04.2014r., (11.04.2014r. zakonczy! sie poprzedni okres
niealimentacji przyjety w akcie oskarzenia z dnia 30.09.2014r.), przez okres znacznie dtuzszy niz trzy kolejne miesiace,
w sposob nieprzerwany nie wplacal naleznych i okreslonych co do wysokoéci kwot przedstawicielce ustawowej M. A.
(1), co narazilo maloletniego na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Tylko bowiem pomoc
rodziny i pomoc spoleczna, z ktérej uprawniona korzystala pozwolily na zgromadzenie $rodkow pienieznych, aby
dziecko miato zabezpieczony byt.

Zachowanie oskarzonego bylo §wiadome, dlugotrwale i nacechowane zla wola niewywigzywania sie z nalozonego
wyrokiem Sadu obowigzku alimentacji, ktéra wyrazala sie w ignorowaniu w sposob tendencyjny obowiazku
Swiadczenia opieki materialnej. R. A. mial bowiem pelng §wiadomosé tego co czyni i jako dorosta, w pelni poczytalna
osoba zdawal sobie sprawe z tego, Ze nie wypehia orzeczenia sadowego, a znajdowal sie w takiej sytuacji motywacyjnej,
Ze nic nie stalo na przeszkodzie zachowaniu zgodnemu z prawem. Nie zachodzily zadne przestanki wylaczajace lub
ograniczajace jego zdolno§¢ rozpoznania czynu lub pokierowania swoim postepowaniem. Oskarzony §wiadomie nie
stawil sie w urzedzie pracy, nie zarejestrowal do zadnego ubezpieczenia, nie ksztalcil sie, nie robil zadnych kursow
i nie podejmowal zadnej aktywnoSci na rynku pracy, mimo stale polepszajacych sie warunkéw pracy i placy na
rynku, zwlaszcza majgc dobry zawod technika instalacji sanitarnych. Zachowanie oskarzonego charakteryzowalo sie
znacznym stopniem spolecznej szkodliwosci, stalo sie przyczyna powstawania duzej zaleglo$ci, ktérej dtuznik nie
pokryt w zadnej czeSci, przerzucajac na Skarb Panistwa i matke dziecka wylaczny obowiazek zapewniania chlopcu
podstawowych potrzeb zyciowych.

Wymierzajac kare Sad uwzglednil na korzysé oskarzonego jego uprzednig niekaralno$é. Do okolicznosci obcigzajacych
zaliczono brak skruchy i wlaéciwej refleksji nad swoim postepowaniem, doprowadzenie do powstania znacznej szkody
materialnej w majatku Skarbu Panstwa, niewykazywanie jakiegokolwiek zainteresowania i checi pokrycia powstatego
dlugu. Kara ograniczenia wolnoSci w wymiarze 8 miesiecy po 30 godzin miesiecznie wraz z zobowigzaniem do
wykonywania cigzacego na oskarzonym obowigzku alimentacji zostala dostosowana do stopnia winy i spotecznej
szkodliwo$ci przypisanego wystepku, i ma ona spehié cele zapobiegawcze i wychowawcze, uzmystowié oskarzonemu



bezprawnos¢ oraz nieoplacalno$é podejmowanego dotychczas zachowania, a takze zapobiec podobnym dzialaniom w
przyszlosci i zaspokoié potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 626 §1 kpk oraz art. 627 kpk, zobowiazujac oskarzonego do ich
poniesienia, gdyz R. A. ma obiektywna mozliwo$¢ zarobkowania i podjecia pelnoetatowego zatrudnienia, nie majac
zadnych przeciwwskazan do pracy.



