Sygn. akt I C 377/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2017 roku

Sad Rejonowy w Brzezinach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy : Sedzia SR Joanna Rezler — Wisniewska
Protokolant : st. sekr. sad. Halina Barjasz

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 roku w Brzezinach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. D.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 2.390,75 zl (dwa tysiace trzysta dziewiecdziesiat zlotych
siedemdziesiat pie¢ groszy) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 31 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty, oraz
kwote 2.231,40 zt (dwa tysigce dwiescie trzydziesci jeden zlotych czterdzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Powdd M. D. wnibst w dniu 31 sierpnia 2016r. o zasadzenie od pozwanego (...) Spdtka Akcyjna w W. kwoty 2490,75zl.
tytulem odszkodowania za uszkodzenie samochodu T. o nr rej (...) w wypadku z dnia 7 grudnia 2015r. wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty.

Powod wskazal, ze w ramach postepowania likwidacyjnego pozwany sporzadzil kalkulacje naprawy, na podstawie
ktdrej pozwany ustalil, iz w pojezdzie wystapila szkoda calkowita oszacowana na kwote 6916,75 zl. stanowigca réznice
miedzy warto$cia rynkowa pojazdu w stanie nieuszkodzonym (12.500z1.) a wartoécia pozostalosci (5583,25z1.) W
ocenie powoda kwota naleznego odszkodowania zostala zdecydowanie zanizona, o co najmniej kwote 2183,25z1.
Powod podnioslt, ze kalkulacji sporzadzonej na jego zlecenie przez niezaleznego rzeczoznawce wynika, iz szkoda
catkowita wyniosta 9100z

Powod wnidst o zasadzenie kosztow sporzadzonej kalkulacji w wysokoéci 307,50 zl.

Powod wniost o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego
wg norm przepisanych.

/pozew - k.3 -5/

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powo6dztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wg norm przepisanych w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Pozwany wskazal, ze na postawie
sporzadzonej przez niego kalkulacji koszt naprawy wyniostby 16512,68zl., co przekroczyloby warto§é samochodu
i dlatego, tez uznal iz nastgpila szkoda calkowita. Dokonal wystawienia na platformie internetowej uszkodzonego



pojazdu i najwyzsza oferta zakupu wplynela na kwote 5583,25z1. Wobec tego przy wyliczeniu wartoéci samochodu
brutto w stanie nieuszkodzonym na kwote 12500zl wysoko$¢ odszkodowania zostala ustalona na kwote 6916,75z1. W
ocenie pozwanego wyplacone powodowi odszkodowanie w pelni rekompensuje doznang szkode a powo6d nie wykazal,
aby poniost wydatki wyzsze od wyplaconego odszkodowania. Powod podniosl, ze szkoda nie sg odsetki za op6Znienie
w zaplacie odszkodowania zadane od dnia 23 wrze$nia 2015r. w sytuacji, gdy cesja miala miejsce 7 stycznia 2016r. i
dotyczyla tylko odszkodowania.

/odpowiedz na pozew —Kk. 42 - k. 43/

W piSmie z dnia 18 pazdziernika 2016r. powod wskazal iz nie jest sporng wystapienie szkody calkowitej. Zanizona
w ocenie powoda zostala warto§¢ pojazdu w stanie nieuszkodzonym, zawyzona za§ warto$¢ pojazdu w stanie
uszkodzonym. Powdd podnidsl, ze oferty skladane na aukcjach internetowych nie moga stanowi¢ podstawy do
oszacowania warto$ci uszkodzonego pojazdu. Oferty skladane na aukcjach nie sa bowiem wigzace i nie ma zadnej
gwarancji, iz wskazana w aukcji kwota zostanie faktycznie wyplacona.

/pismo — k. 55 — 56/

W piSmie z dnia 13 lutego 2017r. pozwany zakwestionowal ustalona przez bieglego warto$¢ uszkodzonego pojazdu
i podniosl, ze wyliczona warto$é¢ uszkodzonego samochodu na drodze aukcji internetowej jest bardziej obiektywna i
najbardziej zblizona do rzeczywistej wartosci pozostalosci.

/pismo — k. 91/

Pelnomocnik powoda poparl powodztwo.

/protokot z rozprawy — k. 97/

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 7 grudnia 2015r. doszto do szkody catkowitej w pojezdzie T. nr rej (...), za ktéra odpowiedzialno$¢ przyjal
pozwany, z ktérym sprawca wypadku zwigzany byl umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilne;j.

/bezsporne/

W ramach postepowania likwidacyjnego wyplacono powodowi kwote 6916,75z). stanowiaca réznice pomiedzy
warto$cig pojazdu w stanie nieuszkodzonym (12500zk.) a wartoScia pozostalo$ci wg najwyzszej oferty zakupu
(5583,25zL.) na aukcji internetowej. Pozwany w zwiazku ze zgloszeniem szkody uznal swa odpowiedzialno$c¢ za szkode.
W toku postepowania likwidacyjnego, po przyjeciu, ze doszlo do szkody catkowitej w pojezdzie powodowi zostalo
przyznane odszkodowanie za uszkodzony pojazd w wysokos$ci 6916,75z}.

/dowdd: akta szkody (...), decyzja — k. 9/
Powdd ponibst koszt kalkulacji naprawy dokonanej przez rzeczoznawce w wysokosci 307,50 zh.
/dowdd: faktura Vat nr (...) — k. 19/

Na dzien szkody tj. 7 grudnia 2015r. przedmiotowy pojazd mial warto$¢ 13400zt Warto$é pozostalosci to kwota
4400zL Rbznica pomiedzy warto$cia pojazdu przed szkodg a wartoScig pojazdu w stanie uszkodzonym wynosi 9ooozl.

/dowdd: opinia bieglego — k. 68 -77/

Umowa przelewu wierzytelno$ci nr (...) zawarta w dniu 31 stycznia 2016r. pomiedzy powodem a I. P. prowadzgca
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)z siedziba w K. nie dotyczyla wierzytelnoSci dochodzonej niniejszym
postepowaniem (faktura Vat nr (...) z dnia 31 stycznia 2016r. — wynajem samochodu zastepczego)



/dowod: umowa przelewu — akta szkodowe str. 53/
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 436 par. 1 k.c. i art. 415 k.c. w przypadku zderzenia sie pojazdéw mechanicznych poruszanych za
pomoca sit przyrody za szkode stad powstalg odpowiada ten, kto z winy swojej ja wyrzadzil. Jednakze zgodnie z art. 23
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych [ Dz. U. Nr 124 poz. 1152 ze zm.] zwanej dalej ustawa, od szkod tego
rodzaju posiadacz pojazdu obowigzany jest sie ubezpieczy¢. W przypadku za$ zawarcia takiej umowy ubezpieczenia
stosownie do art. 822 k.c. i art. 34 ust 1 ustawy ubezpieczyciel zobowigzany jest do naprawienia szkody polegajacej
na uszkodzeniu mienia wyrzadzonej ruchem pojazdu, jesli kierujacy pojazdem ubezpieczonym obowiazany jest do jej
naprawienia.

Zgodnie za$ z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczefi Komunikacyjnych uprawniony moze w takim wypadku
dochodzi¢ tego odszkodowania bezposrednio od ubezpieczyciela.

W powyzszej sprawie spor dotyczy wysokosci szkody. Bezspornym jest ze doszlo do szkody calkowitej w pojezdzie,
dlatego tez bezprzedmiotowe bylo przestuchiwanie powoda na okoliczno$¢ naprawy przedmiotowego pojazdu.

Zgodnie z treécia art. 361811 §2 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ za normalne nastepstwa
dzialania i zaniechania, z ktérego wynikla szkoda. Naprawienie szkody w braku odmiennego przepisu ustawy lub
postanowienia umowy obejmuja straty, ktore poszkodowany poniost oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé¢ gdyby
mu szkody nie wyrzadzono. Szkoda obejmuje wszelkie celowe i ekonomicznie uzasadnione wydani poniesione przez
poszkodowanego w celu jej naprawienia.

Uwzgledniajac zgdanie powoda w zakresie kwoty 2390,75z1. tytulem doplaty do poniesionej szkody Sad opart sie
na opinii biegtego sadowego, ktory okreslil jej warto§¢é wskazujgc réznice pomiedzy wartoscig pojazdu w stanie
nieuszkodzonym a warto$cia jego pozostalosci tj. 9gooozt.

Sad stoi na stanowisku, iz okreslenie warto$ci pozostalo$ci podczas aukcji internetowej nie jest prawidlowe.
Aukcja internetowa moze dostarczy¢ jedynie danych hipotetycznych , nie mozna ich utozsamia¢ z wartoécia
rynkowa samochodu. Powo6d nie ma bowiem obowigzku przyjecia oferty internetowej a pozwany nie udowodnit
z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoScia, ze cena wylicytowana w najkorzystniejszej ofercie aukcyjnej
zostalaby faktycznie zaplacona. Poza tym nalezy zwr6cié uwage na to, ze wystawca w aukcji byt powod ale pozwany.
Tym bardziej wydaje sie niepewna i abstrakcyjna perspektywa uzyskania oferty na ktorej bazowal pozwany oceniajac
wysoko$¢é odszkodowania.

Oprocz doplaty w wysokosci 2183,25z1. powodowi nalezy zwrdcié kwote 307,50 zl. poniesiong tytulem wynagrodzenia
rzeczoznawcy majatkowego sporzadzajacemu kalkulacje szkody. Koszty te sa celowe i wchodza w sklad poniesionej
szkody, nie stanowia wprawdzie nastepstwa wypadku komunikacyjnego ale pozostaja w zwiazku przyczynowym ze
szkoda, jaka ponidst powdd i znajduje do nich zastosowanie art. 361 k.c. Dzialanie powoda i poniesione w zwigzku z
tym wypadku sa spowodowane wyrzadzona mu szkodg i zmierzaja bezposrednio do jej naprawienia. A powod mial
prawo skalkulowaé szkode przed wytoczeniem powddztwa, aby prawidlowo wskaza¢ dochodzona kwote

(podobnie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 roku III CZP 24/04 , MP nr 15/04 str.720).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil od pozwanego kwote 2390,75z}. oddalajac powddztwo w pozostalej czesci,
tj. co do kwoty 100zl

Bez znaczenia pozostaje podnoszona przez pozwanego kwestia przelewu wierzytelnoSci, gdyz dotyczyta
odszkodowania w zwigzku z wynajmem samochodu zastepczego przez powoda.



O naleznych odsetkach Sad orzekl na zasadzie art. 48181 k.c. Powod wnidsl pozew dnia 31 sierpnia 2016r. i od tego dnia
naliczone zostaly odsetki ustawowe za op6Znienie, bo roszczenie bylo juz wymagalne (mineto 30 dni od zgloszenia
szkody i powod przedsadowo wezwal pozwanego do zaplaty kosztéw ekspertyzy).

Strony reprezentowane byly przez profesjonalnych pelnomocnikow.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art.98 k.p.c. majgc na wzgledzie, iz powod
wygral sprawe w zasadzie w calosci, oddalenie dotyczy 100zl Na koszty poniesione przez powoda
w lgcznej wysokosci 2231,40 zIL. zlozyly sie wynagrodzenie profesjonalnego petnomocnika w
wysokosci 1200zl. ustalone na podstawie § 2 ust 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w
sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800),
oplata od peltnomocnictwa w wysokosci 17z1., kwota 125z1. tytulem oplaty od pozwu oraz wydatki
na bieglego w wysokosci 889,40zl1.



