Sygn. akt I C 1398/16
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: Sedzia SR M. N.

Protokolant: sekr. sad. Sylwia Domanska

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy

z powodztwa Starosty (...) — Powiatowego Urzedu Pracy

przeciwko R. W. i D. W.

o zaplate

1. oddala powodztwo;

2. nie obciaza pozwanych obowigzkiem zwrotu stronie powodowej kosztow procesu.
Sygn. akt I C 1398/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 maja 2016 roku Starosta (...) reprezentowany przez Powiatowy Urzad Pracy w Z. wystapil o
zasadzenie od R. W. oraz D. W. kwoty 13.301 zl z odsetkami ustawowymi od 25 listopada 2008 r. do dnia zaptaty
oraz kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz na podstawie umowy (...) o organizacje prac
interwencyjnych oraz refundacje kosztéw wyposazenia

lub doposazenia stanowiska pracy dla osob bezrobotnych powyzej 50-ego roku zycia, przyznatl matce pozwanych
T. W. kwote 10.000 z} jako doposazenie stanowiska pracy oraz kwote 3.301,31 zl stanowigca refundacje czeSci
wynagrodzenia i skladki

na ubezpieczenie zdrowotne. Pozwani sa spadkobiercami T. W..

(pozew — k. 2-4)

Pozwany D. W. reprezentowany przez przedstawiciela ustawowego P. W. nie uznal powddztwa i wnidst o jego
oddalenie . Wskazal, iz sprawa ta zostala prawomocnie rozstrzygnieta przez Sad Rejonowy w Zgierzu sygn.. akt I C
1576/14 , w ktérej powoddztwo zostalo oddalone .

(odpowiedz na pozew — k. 41-41v)

Pozwany R. W. przylgczyt sie do stanowiska ojca P. W. i wniost o oddalenie powodztwa.
(protokot rozprawy — k. 50)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 3 listopada 2008 r. T. W. zawarla ze Starosta (...) w imieniu ktorego dziatal Dyrektor Powiatowego Urzedu
Pracy w Z. umowe numer (...), mocg ktorej Starosta (...) przyznal T. W. kwote 10.000 z}



na wydatki zwiazane z wyposazeniem lub doposazeniem stanowiska pracy. W § 3 umowy T. W. zobowigzala nawigzac
stosunek pracy z bezrobotnym na czas okre$lony

24 miesiecy. W przypadku niespelnienia warunkéw umowy T. W. zobowigzala sie do zwrotu wyplaconej refundacji
wynagrodzenia i skladek na ubezpieczenie spoteczne

w wysokosci proporcjonalnej do okresu, w ktérym wskazane warunki nie zostaly spelnione oraz kwoty dofinansowania
do wyposazenia stanowiska pracy z odsetkami ustawowymi

od dnia wyplaty refundacji. Na mocy wskazanej umowy Urzad Pracy przyznal T. W. 10.000 z} tytulem refundacji
kosztow wyposazenia lub doposazenia jednego stanowiska pracy dla jednego bezrobotnego oraz lgcznie kwote 3.301,31
z} tytulem refundacji czesci wynagrodzenia i skltadki na ubezpieczenie zdrowotne.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$¢ kopia umowy — k. 8-10, dyspozycji wyplaty —
k. 11, dyspozycji wyplatowych — k. 12-25)

W dniu 6 maja 2010 r. T. W. zmarla.
(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$c¢ kopia odpisu skroconego aktu zgonu — k. 26)

Pismem z dnia 2 lipca 2010 r. Powiatowy Urzad Pracy wezwal P. W. do zwrotu dofinansowania w kwocie 10.000 z}
oraz refundacji cze$ci wynagrodzenia i skladki na ubezpieczenie spoteczne w wysokosci 3.301,31 z} w terminie

30 dni od otrzymania wezwania. Zwrot refundacji wynagrodzen i skladek na ubezpieczenie spoleczne zostal wyliczony
proporcjonalnie do okresu, w ktérym nie spetlnione zostaly warunki umowy. T. W. utrzymala stanowisko i stan
zatrudnienia przez okres

14 miesiecy i 27 dni z uméwionego okresu 24 miesiecy.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$¢ kopia wezwania — k. 28, notatki urzedowej —
k. 29, informacji dotyczacej zwrotu refundacji — k. 30)

Po $mierci T. W. jej dzialalnoé¢ gospodarcza zostala zamknieta.
(przestuchanie P. W. — k. 50v)

W trakcie trwania zwigzku malzenskiego w dniu 7 grudnia 2005 r. T. W. wraz z mezem P. W. nabyli nieruchomoéc
polozona w miejscowosci J. gmina A. oznaczong numerami (...) i (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzi
ksiege wieczysta nr (...).

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$¢ kopia aktu notarialnego — k. 35-38)
Dzialka zabudowana jest budynkiem gospodarczym. P. W. oferowal ja do sprzedazy, ale nie byto chetnych nabywcow.
(przestuchanie P. W. — k. 50v)

Postanowieniem z dnia 14 marca 2011 r. wydanym w sprawie I Ns 125/11 Sad Rejonowy w Zgierzu stwierdzil, ze spadek
po T. W. na podstawie ustawy nabyli synowie: R. W. oraz D. W. po Y2 czeéci spadku kazdy z nich.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$¢ kopia postanowienia — k. 27, postanowienie —
k. 11 zalaczonych akt I Ns 125/11)

Pismem z dnia P. W., dzialajac w imieniu synéw, wni6st o umorzenie zadluzenia. Uchwalg numer (...) z dnia 25
kwietnia 2013 r. Powiatowa (...) Zatrudnienia w Z. negatywnie zaopiniowala powyzszy wniosek. W pi§mie z dnia
8 wrze$nia 2014 r. Powiatowa (...) Zatrudnienia wskazala, iz nie zachodzi w niniejszej sprawie zaden przypadek
przewidziany w art. 76 ust. 7 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

(bezsporne, nadto po$wiadczona za zgodno$¢ kopia wniosku — k. 31, uchwaly — k. 32, pisma — k. 33-34)



Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014 r. wydanym w sprawie I C 1576/14 Sad Rejonowy w Zgierzu oddalil powddztwo
Skarbu Pahstwa — Starosty (...) przeciwko D. W. i R. W. o zaplate kwoty 13.301,31 zl tytulem zwrotu dofinansowania
oraz refundacji cze$ci wynagrodzenia i skladki na ubezpieczenie spoleczne

z uwagi na brak legitymacji procesowej czynnej. Sad Okregowy — odwolawczy oddalil apelacje w sprawie III Ca
721/15w przedmiotowej sprawie.

(bezsporne, nadto wyrok Sadu Rejonowego wraz z uzasadnieniem — k. 92, k. 94-97, wyrok Sadu Okregowego z dnia
8 wrzesnia 2015 r. wraz z uzasadnieniem — k. 128-134 zalaczonych akt I C 1576/14)

P. W. przeszedl zawal. Pracuje na Y4 etatu, zarabiajac 460 zl brutto. Ma na utrzymaniu syna D. W., ktéry otrzymuje
rente po matce w kwocie 769 zl. Otrzymuje ponadto 180 zl z MOPS, 130 z} zasitku rodzinnego oraz 500 z w ramach
Programu 500 +. Po $mierci T. W. pozostaly do splacenia dlugi w kwocie

ok. 12.000 zl.

(przestuchanie P. W. — k. 50v)
R. W. jest bezrobotny bez prawa do zasiltku. Utrzymuje sie z pomocy spoleczne;j.
(przestuchanie pozwanego R. W. — k. 50v)

Przedmiotowy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranego materiatu dowodowego, ktory uznal za wiarygodny,
a ktory nie byl kwestionowany przez pozwanych .

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu.

Nie ulega watpliwosci, iz w niniejszej sprawie pozwani, jako spadkobiercy T. W., ponosza odpowiedzialno$c¢ za dlugi
spadkodawczyni. Kwestia majaca zasadnicze znaczenie byl jednakze charakter dlugu dochodzonego przez powoda,
na ktory sklada sie przyznane T. W. dofinansowanie do zorganizowania miejsca pracy oraz czeSciowa refundacja
wynagrodzenia i skladek na ubezpieczenie spoleczne zatrudnionego pracownika zgodnie z umowa z dnia 3 listopada
2008 r. numer (...). T. W.

przez prawie 15 miesiecy wywigzywala sie z warunkdéw przedmiotowej umowy az do swojej $mierci 6 maja 2010 r.
Dotrzymanie umowy wymagalo zatrudnienia przez kolejne 9 miesiecy. Wylaczna przyczyna powstania zadluzenia
w niniejszej sprawie byla zatem $mier¢ T. W., co spowodowalo zamkniecie prowadzonej przez nig dzialalnoSci
gospodarczej. Przyczyna powstania zadluzenia byla zatem niezalezna od spadkodawczyni. Sytuacja ta ma zatem
charakter wyjatkowy przemawiajacy za odwolaniem sie do klauzul generalnych wspoétzycia spolecznego.

Klauzula generalna niedopuszczalno$ci czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego z zasadami wspoélzycia
spolecznego ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob prowadzacy do skutkéw nieetycznych lub
rozmijajacych sie w sposoéb zasadniczy z celem danej regulacji prawne;j. Jesli wiec uwzglednienie powddztwa, zgodnego
z literg prawa, powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace (summum ius summa iniuria),

nie dajace sie zaakceptowa¢ z punktu widzenia norm moralnych i wartoéci powszechnie uznawanych w
spoleczenstwie, art. 5 k.c. zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak pamieta¢, ze istota prawa cywilnego jest ochrona
praw podmiotowych, tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie, ktoéra korzysta z przyslugujacego jej prawa
podmiotowego w sposob zgodny z jego trescig, moze mie¢ miejsce zupelnie wyjatkowo i musi byé¢ uzasadniona
istnieniem szczegoblnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie, ze w okre§lonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie
powodztwa prowadzitoby do skutkow szczeg6lnie dotkliwych

i nieakceptowanych (wyrok Sadu Najwyzszego z 20 sierpnia 2015 r., IT CSK 555/14).



W aktualnym orzecznictwie podkresla sie, iz nie jest wymagane wskazanie konkretnej zasady wspolzycia spolecznego,
jaka zostala naruszona. W wyroku z dnia 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 458/00 (niepubl.) Sad Najwyzszy trafnie
przyjal, ze w art. 5 nastepuje

w istocie odeslanie do zasad sluszno$ci, dobrej wiary w znaczeniu obiektywnym czy tez zasad uczciwoSci
obowiazujacych w stosunkach cywilnoprawnych. W wyroku z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN 1756/00 (niepubl.)
podkreslit za$, ze tre$¢ zasad wspolzycia spotecznego

nie jest zdefiniowana (por. Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 6 stycznia 2009 r., I PK 18/08, OSN 2010, nr 13-14, poz.
156 i z dnia 16 czerwca 2009 r., I CSK 522/08, niepubl.)

Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 22 wrzeénia 1972 r. (zasada prawna,

IIT PZP 12/72, OSNC 1973/2/22) przesadzil, iz odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za dilug spadkowy, wynikajaca z
prostego przyjecia spadku, nie podlega ograniczeniu z tej tylko przyczyny, ze jest to dlug ze stosunku pracy lub
ze spadkobierca jest pracownik. Jednakze odpowiedzialnosé taka w szczeg6lnie wyjatkowych wypadkach podlega
ograniczeniu

lub nawet wylaczeniu, jezeli przemawiaja za tym zasady wspolzycia spolecznego. Przestanka pozytywna jest
niewatpliwie szczegolna wyjatkowo$é sytuacji dotyczacej spadkobiercy, natomiast do przestanek negatywnych, tj.
wylaczajacych stosowanie art. 5 k.c., zaliczy¢ nalezy mozliwo$¢ wylaczenia lub ograniczenia odpowiedzialnoS$ci
Srodkami przewidzianymi przez prawo albo naganno$¢é postepowania spadkobiercy, kolidujaca z zasadami wspotzycia
spotecznego. Sad Najwyzszy podkredlil, iz sad z urzedu dokonuje oceny, czy dzialanie uprawnionej jednostki jest
sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego lub ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2013 r. IV CSK 660/12, Lex nr 1365725).

W stanie faktycznym niniejszej sprawy T. W. wywigzala sie z umowy zawartej ze Starosta (...) w przewazajacym
zakresie. Wszystko wskazuje na to,

ze gdyby nie jej $émieré¢, dalej wywigzywalaby sie z warunkéw przedmiotowej umowy. (...) spadkodawczyni R. W. i
D. W. odziedziczyli powstaly

z powyzszej umowy dlug. Maloletni D. W. mieszka z ojcem P. W., ktéry po zawale pracuje na Y4 etatu, zarabiajac
460 zl brutto. D. W. otrzymuje rente po matce w kwocie 769 zl. Rodzina korzysta z pomocy MOPS w kwocie 180 zl,
zasitku rodzinnego w wysokoéci 130 zl oraz 500 zl w ramach programu 500+. R. W. utrzymuje sie z pomocy spotecznej.
Jest bezrobotny bez prawa do zasitku. Pozwani posiadaja réwniez udzial po matce w nieruchomosci polozonej w
miejscowosci J. gmina A. oznaczong numerami (...) i (...), dlaktérej Sad Rejonowy w Zgierzu prowadzi ksiege wieczysta
nr (...). Nieruchomosé ta jest jednak obciazona hipoteka wobec zadluzen czynszowych . Dlatego pomimo oferowania jej
do sprzedazy, nie udalo sie jej zby¢ z uwagi miedzy innymi na brak nabywcow. W tej sytuacji obcigzenie pozwanych
obowiazkiem zwrotu powstalego zadluzenia godziloby w zasady wspolzycia spolecznego i poczucie sprawiedliwoéci.
Mozliwo$¢ nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza nie zwalniala przy tym Sadu od dokonania oceny
roszczenia w $wietle zasad wspolzycia spolecznego. Nabycie spadku z dobrodziejstwem inwentarza ogranicza bowiem
jedynie odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkobiercy do stanu czynnego spadku. Nie zwalnia natomiast spadkobiercow z
obowiazku splaty dlugéw spadkobiercy.

Sad nie obcigzyl pozwanych kosztami procesu stosownie do treéci art. 98 § 1 k.p.c.

W tym stanie faktycznym nalezalo orzec jak w sentencji.



