Sygn. akt I C 2290/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Balcerczyk

Protokolant: Marta Florczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2017 roku w Zgierzu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Z.
przeciwko Gminie Z.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Z. na
rzecz pozwanego Gminy Z. kwote 3600 (trzy tysiace szeécset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

3. nakazuje przeksiegowac na konto dochoddéw tut. Sadu zaliczke w kwocie 1500 (jeden tysigc piecéset) zlotych,
uiszczong przez powoda, zaksiegowana pod poz. (...)/ (...);

4. ustala i przyznaje bieglej J. M. wynagrodzenie za sporzadzenie opinii ustnej uzupeliajacej dnia 14 listopada 2017
roku w kwocie 176,36 (sto siedemdziesiagt szeS¢ 36/100) zlotych, ktora to kwote nakazuje wyplaci¢ tymczasowo z
funduszy Skarbu Panstwa- Sagdu Rejonowego w Zgierzu;

5. nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 2350, 65 (dwa tysiace
trzysta piec¢dziesiat 651/100) ztotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 2290/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27 maja 2014 roku Miejskie Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig w Z.
wnioslo o zasadzenie od pozwanej Gminy Z. kwoty 66.828,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 8 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu strona pozwana podniosla,
ze zawarla z pozwana umowe w rezultacie rozstrzygniecia przetargu na odbieranie i zagospodarowanie odpadéow
komunalnych od wlascicieli nieruchomo$ci zamieszkalych na terenie Gminy Z., w wykonaniu ktérej poprzez podanie
przez pozwana w ofercie nierzetelnych informacji dotyczacych liczby mieszkancow i liczy nieruchomosci, z ktérych
maja by¢ odbierane odpady poniosta wyzsze koszty wykonania umowy niz ustalone w umowie wynagrodzenie
ryczaltowe. W zwigzku z tym powo6dka uznajac, ze podpisujac kontrakt z pozwana dzialala pod wplywem wady
o$wiadczenia woli w postaci bledu w treéci pozwu zlozyla o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych tego
o$wiadczenia. Wskazala przy tym, ze w takiej sytuacji nalezy jej sie zwrot wartoéci §wiadczenia, ktére faktycznie zostato



wykonane na rzecz pozwanej. Niezaleznie od tego podniosta tez, ze zachowanie pozwanej wypehito znamiona czynu
niedozwolonego z art. 415 k.c.

(pozew — k. 2-9)

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powddki na swoja
rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pisma
wskazala, ze wszelkie dane przedstawione w ofercie w toku przetargu, a zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia oraz Szczegdlowym Opisie Przedmiotu Zaméwienia byly rzetelne i prawdziwe, a zatem to strona
powodowa na skutek wlasnego niedopatrzenia nie doszacowata istotnych aspektéw zamoéwienia i w zwigzku z tym
poniosta wyzsze koszty wykonania umowy niz wynikalo to z ustalonego przez strony wynagrodzenia.

(odpowiedZ na pozew — k. 75-80)
W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia w Z. jest przedsiebiorca
prowadzacym dzialalno§¢ gospodarcza miedzy innymi w zakresie zbierania, przetwarzania i unieszkodliwiania
odpadéw.

(odpis KRS — k. 13-14)

W dniu 15 maja 2013 roku Gmina Z. oglosila przetarg w trybie zaméwienia publicznego i zamieScila ogloszenie nr (...)
— 2013 0 zamowieniu na ustugi odbierania i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wlaécicieli nieruchomosci
zamieszkalych na terenie Gminy Z..

(ogloszenie o zamowieniu — k. 15-18)

W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (STWZ) wskazano, ze wykonawca winien uzyska¢ wszystkie
informacje niezbedne do przygotowania oferty, zawarcia umowy i p6zZniejszej jej realizacji. Obowiazujaca forme
wynagrodzenia stanowi za§ wynagrodzenie ryczaltowe, ktéore zawiera wszystkie koszty zwiazane z realizacja
zamoOwienia niezbedne do jego zakoniczenia oraz pozostanie niezmienne do zakonczenia wykonania zamoéwienia. Cene
oferty w PLN stanowi warto$¢ ushugi brutto tj. podana lacznie z podatkiem od towaréw i ustug — (...). Cena ofertowana
winna zawiera¢ wszystkie koszty niezbedne do realizacji zamoéwienia, wynikajace z dokumentacji przetargowej oraz
wszelkie inne koszty nieujete w dokumentacji, bez ktorych nie jest mozliwe wykonanie zamowienia.

(SIWZ - k. 19-25)

W zalaczniku nr 1 do SIWZ okreslajacego szczegdtowy opis przedmiotu zamowienia wpisano, ze powierzchnia Gminy

Z. wynosi 199 km®, obejmuje 69 miejscowosci, liczba ludno$ci na dzieh 5 marca 2013 roku wynosi (...) os6b
zameldowanych, za$ liczba nieruchomosci, z ktérych beda odbierane odpady komunalne to (...). Do ostatniej liczby
zamieszczono uwage, ze ilo$ci nieruchomosci sa orientacyjne, a zamawiajacy zastrzega sobie prawo zmiany iloéci
punktéw odbioru odpadéw w ciggu okresu realizacji zamdwienia.

(zalacznik nr 1 do SIWZ - k. 26-30)

Ilo$¢ nieruchomoéci, ktore byly elementem procedury przetargowej podawane byly na podstawie ewidencji gruntow, a
liczba mieszkancow na podstawie ewidencji os6b zameldowanych. Podmioty biorace udzial w przetargu nie zadawaly
dodatkowych pytan dotyczacych tych danych.

(zeznania §wiadka M. A. — nagranie 00:09:58-00:51:47 — protokél skrécony — k. 979-981)



Powodowa spodtka po zapoznaniu sie z ogloszeniem zlozyta oferte.
(okolicznosé bezsporna)

Wynagrodzenie nalezne za swoja prace wyliczyla poprzez pomnozenie iloSci §mieci produkowanych w ciggu roku
przez jednego mieszkanca przez liczbe mieszkancow wynikajaca z SIWZ. Nie okreélila go w wyzszej wysokosci, gdyz
obawiala sie, ze jej oferta nie zostanie wybrana. Powodowa spoltka prowadzac wlasne kalkulacje zakladala, ze Smieci
bedzie mniej niz okazalo sie w rzeczywisto$ci.

(zeznania $wiadka J. D. — protokoét rozprawy k. 1030-1031)

Oferta powodki zostala wybrana ze wzgledu na najnizsza zaoferowana cene w kwocie 410.000,00 zlotych. Inne
przedsiebiorstwa, ktore ztozyly oferty proponowaly wynagrodzenie w wysokosci ok. 480.000,00 zlotych.

(zeznania $wiadka M. A. — nagranie 00:09:58-00:51:47 — protokét skrocony — k. 979-981)

W dniu 4 lipca 2013 roku powddka zawarla z Gming Z. umowe nr (...) w wyniku przeprowadzonego postepowania
przetargowego zgodnie z ustawg Prawo Zamoéwien Publicznych z dnia 29 stycznia 2014 roku na odbieranie i
zagospodarowanie odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomo$ci zamieszkalych na terenie Gminy Z..

Przedmiotem zamoéwienia bylo odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych powstalych na wszystkich
nieruchomos$ciach polozonych w granicach administracyjnych Gminy Z., na ktérych zamieszkuja mieszkancy, w
tym roéwniez z tych nieruchomosci zamieszkalych, ktére w czesci sa wykorzystywane na dzialalno$é gospodarcza, w
spos6b zapewniajacy osiggniecie odpowiednich pozioméw recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku
innymi metodami oraz w spos6b zapewniajacy osiagniecie odpowiednich poziomdéw ograniczenia masy odpadow
komunalnych ulegajacych biodegradacji przekazywanych do skladowania, o ktérych mowa w ustawie zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach w okresie od dnia 4
lipca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku.

Za integralna cze$¢ umowy uznano specyfikacje istotnych warunkéw zamoéwienia wraz z zalacznikami oraz oferte
wykonawcy, czyli powodki.

W § 2 ust. 7 umowy postanowiono, ze wykonawca przyjmuje do wiadomosci, iz w trakcie realizacji umowy wykaz
nieruchomoéci objetych systemem bedzie korygowany w miare obejmowania systemem odbioru i zagospodarowania
odpaddw nowych nieruchomosci oraz w przypadku, gdy nowe nieruchomo$ci zostang wylaczone z systemu na skutek
opuszczenia nieruchomo$ci przez ostatniego mieszkarnca oraz w przypadku zmiany liczby gospodarstw domowych w
nieruchomoéci.

Za wykonanie przedmiotu umowy za jeden miesigc realizacji przedmiotu umowy ustalono, ze wykonawca otrzymywacé
bedzie wynagrodzenie ryczaltowe w kwocie 68.343,00 zlote brutto. Wynagrodzenie za caly okres realizacji umowy
nie przekroczy kwoty 410.058,00 zlotych brutto. Wynagrodzenie to obejmowalo wszelkie koszty zwigzane z realizacja
przedmiotu umowy, a niedoszacowanie, pominiecie oraz brak rozpoznania zakresu jakiejkolwiek czeéci przedmiotu
umowy nie moze by¢ podstawa do zadania zmiany wynagrodzenia.

(umowa nr (...) — k. 37-46)

Strona powodowa w kazdym miesiacu skladala raport z wykonanej w ramach umowy ustugi. W jego tresci wskazywata
liczbe nieruchomosci, z ktérych odebrata odpady komunalne. Te liczby réznily sie w zalezno$ci od miesiaca.

(zeznania §wiadka M. A. — nagranie 00:09:58-00:51:47 — protokél skrécony — k. 979-981)

Wysoko$¢ faktycznych kosztdw powoda poniesionych w okresie obwigzywania umowy z pozwana na wykonanie
tej umowy zgodnie z jej treScia stanowi kwote 674.859,25 zlotych. Faktyczne koszty pomniejszone o przychody ze



sprzedazy odpadow segregowanych odebranych z terenu Gminy Z. wynosza 669.443,55 zlote. Wysoko§¢ kosztow
obslugi jednej tony odpadéw wynosi 526,66 zlotych. Faktyczna wieksza ilo$¢ posesji, z ktérych powdd odbieral odpady
wplynela na zwiekszenie kosztow ich odbioru o kwote 21.888,02 zlotych.

(opinia uzupekhiajgca bieglego sadowego z zakresu rachunkowos$ci mgr J. M. — k. 1107-1112)

Gdyby strona powodowa odbierala Smieci z iloSci posesji okre§lonych w SIWZ, czyli (...) to poniesione koszty
wynioslyby 647.555,53 zlotych.

(opinia uzupelniajaca biegltego sadowego z zakresu rachunkowos$ci mgr J. M. — k. 1132-1136)

Po wygasnieciu umowy z powddka Gmina Z. oglosila kolejny przetarg, w ktdorym wybrana zostala oferta G. T.,
ktore przedsiebiorstwo nastepnie przeksztalcilo sie w (...) sp. z 0.0. Wynagrodzenie w tej umowie bylo wyzsze niz
wynagrodzenie okreSlone w kontrakcie zawartym ze strona powodowa.

(zeznania $wiadka M. A. — nagranie 00:09:58-00:51:47 — protokol skrécony — k. 979-981)

Pismem z dnia 30 grudnia 2013 roku, doreczonym w dniu 31 grudnia 2013 roku, Miejskie Przedsiebiorstwo (...) sp.
z 0.0. wezwalo Gmine Z. do zaplaty na swoja rzecz kwoty 66.828,00 zlotych w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wezwania za czynno$ci dodatkowe nieujete w dotychczasowym fakturowaniu, a faktycznie wykonane w okresie
trwania umowy nr (...).

(wezwanie do zaplaty — k. 67-68)
W odpowiedzi na wezwanie Gmina Z. o§wiadczyla, ze nie uznaje roszczenia i odmawia zaplaty.
(odpowiedz na wezwanie do zaplaty — k. 69-70)

W pozwie Miejskie Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. zlozylo o§wiadczenie o odwolaniu sie od o§wiadczenia o zawarciu
umowy z Gmina Z. powolujac sie na blad.

(pozew — k. 2-9)
Pismo to doreczono pozwanej nie wczesniej niz dnia 2 lutego 2015 roku.
(zarzadzenie, adnotacja o wykonaniu zarzadzenia k. 74)

Dokonujac oceny zgromadzonego materiatu dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze w istocie rzeczy stan
faktyczny miedzy stronami byl bezsporny. Dotyczy to faktu ogloszenia przetargu, jego warunkow, tresci zawartej
umowy, jej wykonania, a takze odmiennej liczby nieruchomosci, z ktérych odbierane byly odpady komunalne od tej
wskazanej w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkéw M. A.iJ. D.. Swiadkowie zeznawali w sposob spéjny, logiczny i w
zasadzie wewnetrznie niesprzeczny przedstawiajac posiadane przez siebie informacje, ktére wynikaly z ich wlasnych
obserwacji. W zwigzku z tym nie bylo podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zlozonych przez nich zeznan.

Sad pominal przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy zeznania $§wiadka A. G., bowiem wskazywane przez niego
okoliczno$ci, ktorych w znacznym zakresie nie pamietal nie mialy istotnego znaczenia dla przedmiotowej sprawy.

Za przydatng przy konstruowaniu stanu faktycznego sprawy Sad uznal natomiast opinie bieglej sadowej z zakresu
rachunkowos$ci mgr J. M.. W orzecznictwie wyraznie wskazuje sie, ze opinia bieglego podlega jak inne dowody
ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz odrdzniajg ja szczegoblne kryteria tej oceny. Stanowia je zgodno$¢ z zasadami
logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz
stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Przedmiotem opinii biegltego nie jest przedstawienie faktow,



lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej (wiadomo$ci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji,
jak dowod na stwierdzenie faktéw, na podstawie kryterium prawdy i falszu. Nie sa miarodajne dla oceny tego
dowodu niekonkurencyjne z nim oceny $wiadkéw i stron postepowania co do faktéw bedacych przedmiotem opinii
(Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98, LEX). W przedmiotowe] sprawie
biegla udzielila odpowiedzi na wszystkie zadane jej przez Sad pytania zgodnie z posiadanymi wiadomoS$ciami
specjalnymi i fachowa wiedza, przy uwzglednieniu przedstawionego jej materialu dowodowego oraz po zapoznaniu
sie z dokumentacjg przedstawiong przez strone powodowa. Analizowana opinia jest zupelna (kompletna i dokladna),
komunikatywna (zrozumiala i jasna) oraz rzetelnie uzasadniona (tj. logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym i
wskazaniami wiedzy). Nie ujawnily sie takze zadne powody, ktore oslabilyby zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci
bieglej. Powtorzy¢ w tym miejscu nalezy, ze opinia niepelna to taka, ktéra nie odpowiada na wszystkie postawione
pytania, nie uwzglednia istotnych dla rozstrzygniecia watpliwo$ci albo nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej
ocen i pogladéw oraz sposobu dochodzenia do nich. Takiego zarzutu nie mozna zasadnie postawi¢ opinii wydanej
przez biegla J. M., bowiem kategorycznie odpowiada ona na zadane jej pytania i zawiera szczeg6lowe uzasadnienie
kazdego z postawionych wnioskéw. Co istotne biegla w dwoch pisemnych opiniach uzupelniajacych oraz ustnej opinii
uzupekniajacej ztozonej na rozprawie w dniu 14 listopada 2017 roku, podtrzymala w caloSci swoje stanowisko oraz w
sposob wyczerpujacy wyjasnila wszystkie watpliwoéci podniesione w zarzutach stawianych opinii przez strony.

Na rozprawie w dniu 14 listopada 2017 roku Sad oddalil wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanej o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego z zakresu rachunkowosci, albowiem wobec braku watpliwo$ci co do opinii nie ma
podstaw do wydawania kolejnej. W ocenie Sadu sporzadzona przez bieglg J. M. opinia jako jasna, rzeczowa, nalezycie
uzasadniona oraz trzykrotnie uzupelniana (ustnie i pisemnie) byla wystarczajaca dla ustalenia stanu faktycznego w
przedmiotowej sprawie. Zauwazy¢ nalezy, ze nie mozna przyjaé, ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowod z opinii
kolejnych bieglych czy tez z opinii instytutu w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna dla strony.
W Swietle art. 286 k.p.c. sad ma obowiazek zazada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych, gdy
zachodzi taka potrzeba, a wiec wowczas gdy opinia zlozona juz do sprawy zawiera istotne braki, wzglednie nie wyjasnia
istotnych okolicznosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 roku, sygn. akt II CR 817/73, Lex nr 7404).
Stanowisko to w pelni akceptuje Sad, nie widzac potrzeby powolywania kolejnego biegltego, majac na wzgledzie jasno$¢
ilogiczno$é zlozonej.

Za wiarygodne Sad uznal rowniez dowody z dokumentow znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy, a szczegbélowo
opisanych powyzej. Tre$¢ tych dokumentéw nie budzila watpliwoéci Sadu i nie byla kwestionowana przez strony.
Zostaly one sporzadzone w przepisanej prawem formie przez upowaznione do tego podmioty.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Strony laczyta umowa, ktérej przedmiotem bylto odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomo$ci mieszkajacych na terenie Gminy Z.. Zostala ona w catoéci wykonana — Miejskie Przedsiebiorstwo (...)
Sp. z 0.0. w Z. od dnia 4 lipca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2013 roku zgodnie ze szczegoélowymi postanowieniami
umowy realizowalo $§wiadczenia na rzecz pozwanej, a pozwana z tego tytulu uiszczala miesieczne zryczaltowane
wynagrodzenie na rzecz strony powodowe;j.

Whbrew twierdzeniom strony powodowej nie sposéb przyjaé, aby zlozone przez nig o§wiadczenie o zawarciu umowy
nr (...) obarczone bylo wada o$wiadczenia woli w postaci bledu. Zgodnie z art. 84 k.c. w razie bledu co do tresci
czynnoéci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkow prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o$wiadczenie
woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad
zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwo$cia
blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynnoéci prawnej nieodplatnej. Mozna powolywac sie tylko na blad
uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy oswiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe
rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad istotny).



Blad jest to wada o$wiadczenia woli, polegajaca na tym, ze skladajacy je dziala pod wplywem niezgodnego z prawda
wyobrazenia o rzeczywistoSci lub jej elemencie albo pod wplywem braku takiego wyobrazenia. Kodeks cywilny, cho¢
nie definiuje pojecia bledu, okresdla przeslanki, od zaistnienia ktorych zalezy mozliwo$é uchylenia sie od skutkéw
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu. Po pierwsze, musi wystapi¢ blad co do tresci czynnoSci prawnej,
po drugie, musi to by¢ blad istotny. Blad co do tresci czynno$ci prawnej nie musi by¢ bledem co do essentialia tej
czynnoé$ci, musi jednak dotyczy¢ elementu jej tresci. Definicje bledu istotnego formutuje art. 84 § 2 k.c., powolujac
dla obiektywizacji oceny istotnoéci bledu miernik rozsadnego dzialania. Przepis ten wskazuje, ze blad jest istotny,
jezeli zachodzi taka sytuacja, ze gdyby skladajacy o$wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe
rozsadnie, nie zlozylby o$wiadczenia tej treSci. Znaczenie ma tu jednocze$nie subiektywna i obiektywna istotno$c
bledu (subiektywna, polegajaca na tym, ze indywidualnie pojmowany skladajacy, gdyby nie byt w bledzie, nie zlozytby
o$wiadczenia woli tej tresci, i obiektywna, polegajaca na tym, ze nie zlozylby o$wiadczenia woli tej treSci takze
ujmowany generalnie rozsadny czlowiek w jego sytuacji) (A. Jedlinski Komentarz do Kodeksu Cywilnego. Uwagi do
art. 84 k.c. Lex 2012).

Dodatkowo przestanki prawnej doniostoéci bledu precyzuje literatura prawnicza i orzecznictwo. Przede wszystkim
wskazuje sie, ze musi nastapi¢ blad postrzegania ("widzenia"). Odrdznia sie go od bledu przewidywania i
wnioskowania, nalezacego do sfery motywacyjnej i sktadajacego sie na pobudke, pod wplywem ktorej wyrazone zostalo
o$wiadczenie woli, uznane nastepnie przez oSwiadczajacego za dotkniete bledem, gdy okazalo sie, ze nie osiagnie
zamierzonego i przewidywanego celu. Blad co do pobudki albo blad polegajacy na mylnym przewidywaniu wyniku
przedsiewziecia, podejmowanego na podstawie umowy, pozbawiony jest doniostoSci prawnej (por. wyr. SN z dnia 19
pazdziernika 2000 r., III CKN 963/98, OSNC 2002, nr 5, poz. 63: niespelnienie sie oczekiwan osoby dokonujacej
czynnosci prawnej co do okreSlonego rozwoju zdarzen nie daje podstaw do uznania o§wiadczenia woli za wynik bledu
prawnie doniostego). W literaturze zauwaza sie jednak, ze ostatecznie kazdy blad co do treéci czynnoSci prawnej jest
w pewnym stopniu bledem co do pobudki. Podobnie, jezeli do treéci czynnosSci prawnej zostala wlaczona motywacja
do jej zawarcia, wowczas blad co do pobudki staje sie btedem co do treéci czynnosci prawnej (por. S. Rudnicki (w:)
S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz, 2006, s. 213).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 pazdziernika 2005 r., III CK 48/05, LEX nr 191867, mozliwo$¢é
skorzystania z uprawnienia do uchylenia sie od skutkéw prawnych wadliwego oSwiadczenia zalezy wylacznie od
decyzji skladajacego to o$wiadczenie, druga strona nie moze przeszkodzi¢ powstaniu skutkéw uchylenia ani tez
zapobiec uniewaznieniu czynnosci prawnej. Jezeli jednak druga strona trwa przy stanowisku, ze uchylenie sie jest
bezpodstawne, wowczas mozliwe jest rozstrzygniecie przez sad, czy byto ono uzasadnione. Rozstrzygniecie to nastapic
moze w postepowaniu procesowym o ustalenie niewaznoSci czynno$ci prawnej, ewentualnie w postepowaniu o
zasadzenie §wiadczenia, naleznego osobie, ktora uchylila sie od skutkdéw o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem
bledu w zwiazku z niewaznoScia czynno$ci prawnej. Prawna donioslo$¢ bledu zalezy w pierwszej kolejnosci od
spelnienia dwoch podstawowych kryteriow: blad musi dotyczyé tresci czynnoSci prawnej oraz musi byé istotny.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania w pierwszej kolejnosSci nalezy ustali¢, czy skladajac o$wiadczenie woli o
zawarciu umowy z Gming Z. strona powodowa dzialala pod wplywem bledu prawnie donioslego. Nie ma watpliwosci,
co do tego, ze wskazane szczegdlowo w dokumentacji przetargowej informacje, co do ktérych strona powodowa
twierdzi, ze zostala wprowadzona w blad, a dotyczace liczby mieszkahcow Gminy oraz liczby nieruchomogci, z ktérych
maja by¢ pobierane odpady komunalne przez powodke wynikaly z informacji statystycznych i byly zgodne z prawda.
Gmina Z. nie zanizyla celowo tych wielko$ci, a jedynie kierowala sie posiadanymi informacjami z ewidencji gruntow i
mieszkancow. Co najistotniejsze, w dokumentacji przetargowej, ktoéra nastepnie stanowila podstawe zawartej umowy
wprost wskazano, ze wpisana liczba nieruchomo$ci, z ktérych beda odbierane odpady komunalne w wysokoéci 3667
ma charakter orientacyjny, a zamawiajacy zastrzega sobie prawo zmiany iloSci punktéw odbioru odpadéw w ciagu
okresu realizacji zamo6wienia. Tozsama informacja znalazla sie rowniez w treSci umowy stron. Skoro zas§ Gmina Z.
zastrzegla, ze liczba ta moze ulec zmianie to rolag powo6dki byto ustalenie o jakie réznice moze chodzi¢, ewentualnie
zlozenia oferty z okresleniem wyzszego wynagrodzenia, tak aby wyréwnaé mozliwe wyzsze koszty wykonania ustugi.
Powodka nie podjela zadnej inicjatywy w tym zakresie, na co wyraznie wskazywali przestuchani w sprawie §wiadkowie,



a wrecz przeciwnie dokonala wyliczenia przyjmujac liczbe nieruchomosci podang przez pozwang jako stala i mnozac
ja przez przyjeta statystyczng liczbe kilograméw produkowanych odpadéw przez jednego czlowieka zamieszkujacego
w mieécie oraz na wsi. Fakt, ze w specyfikacji dotyczgcej przetargu ogloszonego przez Gmine Z. po uplywie okresu,
na ktéry zawarta byla umowa z powodka, w odmienny sposob okreslono liczbe nieruchomoéci, z ktérych maja byc
pobierane odpady, nie moze wplywac na ocene prawidlowo$ci dzialania Gminy Z. w czasie oglaszania przetargu, ktory
wygrala powodka.

Oprobcz powyzszego wyraznego zapisu przewidujacego, ze podana liczba nieruchomosci nie ma charakteru wigzacego
réwniez w innych dokumentach okreélajacych warunki przyszlej ustlugi wskazywano, ze wykonawca winien uzyskaé
wszystkie informacje niezbedne do przygotowania oferty, zawarcia umowy i p6Zniejszej jej realizacji. Zaniechania
takich dzialan przez strone powodowa uznac trzeba za podjete przez nig ryzyko gospodarcze, tym bardziej, ze jak
wynika z zeznan czlonka zarzadu sp6lki oferta z wyzszym wynagrodzeniem wedlug ich oceny prowadzitaby do wyboru
innego przedsiebiorstwa i tym samym utraty mozliwo$ci zawarcia umowy z Gming Z..

Nie sposéb pomina¢ przy tym, ze wyliczenia poczynione przez strone powodowa co do wysokoéci wynagrodzenia nawet
przy zalozeniu, ze liczba nieruchomosci, z ktorej pobierano odpady bytaby rowna wskazanej przez pozwana, czyli 3667,
byly i tak znacznie zanizone, co wynika z opinii bieglej za zakresu rachunkowosci, ktéra kategorycznie w swej opinii
stwierdzila, ze koszty te wynioslyby 647.555,53 zlotych, a nie 410.058,00 zlotych, ktéra to kwote jaka wynagrodzenie
ryczattowe okreélita powodka.

Nawet jednak, gdyby uznaé, ze powodka dzialala pod wplywem bledu (co nie mialo miejsca) to jej uchylenie sie od
skutkow prawnych o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu bylo nieskuteczne z uwagi na uplyw terminow,
w ktérych mozna dokonaé takiej czynnoSci. Przepis art. 88 § 1 k.c. wskazuje, iz uchylenie sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli, ktore zostalo zlozone innej osobie pod wplywem bledu lub grozby, nastepuje przez os§wiadczenie
zlozone tej osobie na pi$émie. Uprawnienie do uchylenia sie wygasa: w razie bledu - z uplywem roku od jego wykrycia,
a w razie grozby - z uplywem roku od chwili, kiedy stan obawy ustal. Przyjmujac, ze powodka najpozniej wykryla swoj
rzekomy blad w dniu zakonczenia terminu wykonania umowy z pozwang, czyli w dniu 31 grudnia 2013 roku to w
tym tez dniu rozpoczal bieg roczny termin na zlozenie o§wiadczenia Gminie Z.. O$wiadczenie to zostalo ztozone przez
powddke dopiero w pozwie, ktory zostal wniesiony do Sadu w dniu 27 maja 2014 roku. Pamieta¢ jednak nalezy, ze
o$wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest ztozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposoéb, ze mogla
zapoznac sie z jego trescia (art. 61 § 1 zd. pierwsze k.c.). Samo wniesienie pisma do Sadu nie zastepuje doreczenia go
adresatowi, czyli stronie pozwanej, co nastapilo nie wezeéniej niz w dniu 2 lutego 2015 roku czyli po uplywie terminu
z art. 88 § 1 k.c. i w zwigzku z tym nie mogto wywola¢ skutkéw prawnych.

Gminie Z., wbrew twierdzeniom strony powodowej, nie sposob zarzuci¢ tez dopuszczenia sie czynu niedozwolonego
wobec pozwanej. Powodka cheac dochodzié odszkodowania od pozwanej opierajac sie na art. 415 k.c. powinna zgodnie
zart. 6 k.c. wykazaé wszystkie przestanki tej odpowiedzialnoSci, a mianowicie zawinione zachowanie pozwanej, szkode
oraz adekwatny zwiazek pomiedzy zawinionym zachowaniem pozwanej a powstaniem szkody. O ile mozna dopatrzec
sie powstania szkody u pozwanej w postaci nieuzyskania rzeczywistych kosztéow $wiadczonych przez nig ustug w
wysoko$ci co najmniej

21.888,02 zlotych, a tak naprawde wedlug wyliczen bieglej w wysokoéci 259.385,55 zlotych to szkoda ta w zadnej
mierze nie jest wynikiem dzialan pozwanej. Jak zostalo to juz powyzej wskazane Gmina Z. nie dopudcila sie
nieprawidlowosci na etapie przygotowania dokumentacji przetargowej, na podstawie ktérej oferenci skladali jej swoje
oferty i okreslali wysoko$¢ naleznego im wynagrodzenia. Zastrzegla ona, ze podawana liczba nieruchomo$ci ma
wylgcznie charakter orientacyjny i moze ulec zmianie, a w zwigzku z tym okreSlenie przez powddke wynagrodzenia
na znacznie nizszym poziomie niz wynikato z rzeczywistych kosztow swiadczonych ustug jest rezultatem jej wlasnych
dzialan. Niedolozenie nalezytej staranno$ci przez spélke nie moze obciazaé pozwane;.

Na marginesie nalezy zauwazy¢ przy tym, ze Sad nie ma podstaw do zasadzenia dochodzonej przez powodke
kwoty rowniez w oparciu o przepisy zwigzane z podwyzszeniem wynagrodzenia w sytuacji, gdy doszlo do zmiany



okolicznosci i koszt prac ulegl zmianie. Ustalone przez strony w umowie wynagrodzenie mialo bowiem charakter
ryczaltowy. Jak stwierdzono w ogloszeniu przetargu mialo ono zawiera¢ wszystkie koszty zwiazane z realizacja
zamoOwienia niezbedne do jego zakonczenia oraz pozostawaé niezmienne do zakonczenia wykonania zamoéwienia.
Cena ofertowana winna przy tym zawiera¢ wszystkie koszty niezbedne do realizacji zamowienia, wynikajace z
dokumentacji przetargowej oraz wszelkie inne koszty nieujete w dokumentacji, bez ktorych nie jest mozliwe
wykonanie zamowienia. Zgodnie z art. 632 § 1 k.c. jezeli strony umowily sie o wynagrodzenie ryczattowe, przyjmujacy
zamoOwienie nie moze zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie zawarcia umowy nie mozna bylo
przewidzie¢ rozmiaru lub kosztow prac. Istota wynagrodzenia ryczaltowego jest zatem uzgodnienie przez strony
oznaczonej kwoty naleznej przyjmujacemu zamoéOwienie jako ekwiwalent za wykonanie umowy bez wzgledu na
rozmiar §wiadczonych prac i warto$¢ poniesionych kosztéw. W tym modelu warto$é naleznego wynagrodzenia nie
jest uzalezniona od czynnikéw okreslajacych przewidywany lub zrealizowany rozmiar prac (np. zestawien robdét
do wykonania, jednostek obmiarowych), ilo§¢ zuzytego materialu ani od przyjetych cen jednostkowych lub stawek
robocizny. Dalszym elementem charakterystycznym jest brak jurydycznego powigzania miedzy uzgodniong kwota
wynagrodzenia a mozliwo$cia przewidywania przez strony w chwili zawarcia umowy rozmiaru prac lub wartoSci
kosztow koniecznych do wykonania dziela. Podkresli¢ trzeba, ze wynagrodzenie ryczaltowe zostalo uksztaltowane
przez ustawodawce jako $wiadczenie niepodlegajace zmianie, co przejawia sie w istotnym ograniczeniu roszczenia
wykonawcy o podwyzszenie warto$ci tego Swiadczenia (wyrok SN z dnia 26 kwietnia 2007 r., III CSK 366/06, LEX nr
274211). Strony, decydujac sie na przyjecie tej formy wynagrodzenia, musialy sie liczy¢ z jej bezwzglednym i sztywnym
charakterem. Obecnie zatem nie ma podstaw do jego podwyzszenia przez Sad.

Z tych wszystkich wzgledow, powbdztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i ustalajac, ze strona powodowa przegrata proces
w caloSci, zasadzit od powodki na rzecz pozwanej kwote 3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktéra to
kwote zlozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika pozwanej ustalone w oparciuo § 2 ust. 1i2wzw. z §
6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad na podstawie art. 288 k.p.c. w zw. z art. 89, 90, 92 i 93 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2013 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ustalit i przyznal bieglej J. M. wynagrodzenie za sporzadzenie opinii
ustnej uzupelniajacej na rozprawie w dniu 14 listopada 2017 roku w kwocie 176,36 zlotych, kt6éra to kwote nakazal
wyplaci¢ tymczasowo z funduszy Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu. Biegla wydala opinie ustng zgodnie
z postanowieniem Sadu i wniosla o przyznanie jej wynagrodzenia skladajac stosowny rachunek. Uwzgledniajac zakres
przedmiotowej opinii i naklad pracy bieglej, Sad uznal zadane wynagrodzenie za zgodne z aktualnie obowiazujacymi
stawkami.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal
pobraé¢ od powddki jako przegrywajacej sprawe na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote
2.350,65 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, na ktéra to kwote zlozylo sie nieoplacone wynagrodzenie
bieglej.



