Sygn. akt IIK 228/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Skierniewicach IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wielichowska - Opalska

Protokolant: stazysta Andzelika Pruk,

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 lipca 2016 r., 24 sierpnia 2016 r., 28 wrze$nia 2016 r., 5 grudnia 2016 .,
sprawy:

K.B.,s.D.iJ.zdomuB., ur. (...)wS,,

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 9 sierpnia 2015 roku okolo godziny 10.50 w S. na ulicy (...), wojewodztwo (...), prowadzil w ruchu ladowym
samochod osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), bedac w stanie nietrzezwosci, stwierdzonym na
podstawie badan urzadzeniami alkosensor i alkometr, ktére wykazaly: I - 1,39, II - 1,32, III - 1,05, IV - 1,04, V -

0,98 i VI - 1,00 mg/dm‘ %

A9-THC w stezeniu wynoszacym 5,7 ng/ml w pobranej do badan prébcee krwi i substancji psychotropowej w postaci
Nordiazepamu w stezeniu wynoszacym 13,8 ng/ml w pobranej do badan probcee krwi, przy czym czynu tego dopusécit

alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci

sie po uprzednim dwukrotnym prawomocnym skazaniu przez sad za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci oraz nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S., wydanych:

a. w dniu 26 stycznia 2010 toku, orzekajacej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
orzeczenia przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym,

b. w dniu 1 czerwca 2010 toku, orzekajgcej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
orzeczenia przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym,

c. w dniu 6 lutego 2014 roku, orzekajacej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
uzyskania negatywnego wyniku egzaminu teoretycznego sprawdzajgcego kwalifikacje;

- to jest o przestepstwo okreslone w art.178a § 11i 4 kk. i art.180a kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,

II. W tym samym miejscu i czasie umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym, a w szczegdlnoéci
okre§lone w artykulach 3 i 19 ust. 11 2 pkt. 3 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o Ruchu Drogowym, Dz.
U. z 2012 roku, poz. 1137 (z pdzniejszymi zmianami) w ten sposéb Ze kierujac w stanie nietrzezwosci w stezeniu

wynoszacym: I - 1,39, I - 1,32, III - 1,05, IV - 1,04, V - 0,98 i VI - 1,00 mg/dm( 3)alkoholu w wydychanym powietrzu
oraz pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci A9-THC w stezeniu wynoszacym 5,7 ng/ml w pobranej do badan
probee krwi i substancji psychotropowej w postaci Nordiazepamu w stezeniu wynoszacym 13,8 ng/ml w pobranej do
badan proébce krwi, w ruchu ladowym samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i jadac
ulica (...) od miejscowosci R. w kierunku skrzyzowania z ulicg (...), nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci oraz nie
utrzymywal odstepu niezbednego do unikniecia zderzenia w razie hamowania lub zatrzymania sie poprzedzajacego
pojazdu i widzac, ze na drodze przed nim znajduje sie jadacy w tym samym kierunku kierujgcy motorowerem, podjat



gwaltowny manewr hamowania w celu unikniecia zderzenia, lecz nie byl w stanie bezpiecznie wyhamowacé i uderzyt w
tyl motoroweru marki Z. o numerze rejestracyjnym (...), kierowanego przez P. Z., wskutek czego P. Z. doznal obrazen
w postaci: urazu odcinka ledZzwiowego kregostupa ze ztamaniem kompresyjnym kregu pierwszego, urazu konczyn
gbrnych z otarciami naskérka w okolicach stawéw lokciowych, przedramion i rak oraz urazu konczyn dolnych z
otarciami naskorka okolic stawow kolanowych i zlamaniem rzepki prawego stawu kolanowego, ktbére to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu jego ciala inne niz okre$lone w art. 156 § 1 kk. - na czas przekraczajacy
dni siedem;

-to jest o przestepstwo okreslone w art.177 § 1 kk w zwiqzku z art.178 kk,

III. W dniu 10 sierpnia 2015 roku w S. przy ulicy (...), wojewodztwo (...), posiadal w miejscu swojego zamieszkania
wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, Srodek odurzajacy w postaci
marihuany o masie lacznej 0,36 grama, umieszczonej w wykazie substancji psychotropowych z grup I - NiIV — N,
stanowigcym zalacznik nr 1 do wyzej cytowanej Ustawy;

- to jest o przestepstwo okreslone w art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 - z pézniejszymi zmianami),

IV. W dniu 1 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 23.35 w S. na ulicy (...), wojewodztwo (...), prowadzil w ruchu
ladowym samochdd osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nie stosujac sie do decyzji Prezydenta
Miasta S., wydanych:

a. w dniu 26 stycznia 2010 toku, orzekajgcej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
orzeczenia przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym,

b. w dniu 1 czerwca 2010 toku, orzekajacej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
orzeczenia przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym,

c. w dniu 6 lutego 2014 roku, orzekajgcej cofniecie uprawnienn do kierowania pojazdami kategorii B z powodu
uzyskania negatywnego wyniku egzaminu teoretycznego sprawdzajacego kwalifikacje;

- to jest o przestepstwo okreslone w art.180a kk.,

1. w miejsce czynu zarzucanego oskarzonemu K. B. w pkt. I. uznaje go za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2015 roku
okolo godziny 10.50 w S. na ulicy (...), w wojewbdztwie (...), prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy marki
O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), bedac w stanie nietrzezwosci, stwierdzonym na podstawie badan urzadzeniami

alkosensor i alkometr, ktéore wykazaly: I - 1,39, I - 1,32, III - 1,05, IV - 1,04, V - 0,98 i VI - 1,00 mg/dm( 3) alkoholu w

wydychanym powietrzu oraz pod wplywem $rodka odurzajgcego w postaci Ag-THC w stezeniu wynoszacym 9,3 ng/ml
w pobranej do badan probcee krwi, przy czym czynu tego dopuscit sie po uprzednim prawomocnym skazaniu przez Sad
Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie I K 658/09 za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwoSci oraz nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S. z dnia 6 lutego 2014 roku, orzekajacej
cofniecie do kierowania pojazdami kategorii B z powodu uzyskania negatywnego wyniku egzaminu teoretycznego
sprawdzajacego kwalifikacje, czym wypekit dyspozycje art. 178a § 11 4 k.k. i art. 180a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za
to na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. w miejsce czynu zarzucanego oskarzonemu K. B. w pkt. II. uznaje go za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia
2015 roku okolo godziny 10.50 w S. na ulicy (...), w wojewodztwie (...), umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposéb, ze kierujac w ruchu ladowym samochodem osobowym marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w stanie nietrzezwo$ci stwierdzonym na podstawie badan urzadzeniami alkosensor i alkometr,

ktoére wykazaly: I - 1,39, II - 1,32, III - 1,05, IV - 1,04, V - 0,98 i VI - 1,00 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci Ag-THC w stezeniu wynoszacym 9,3 ng/ml w pobranej
do badan probce krwi, jadac ulica (...) od miejscowosci R. w kierunku skrzyzowania z ulica (...) przekroczyt predkosc



dozwolong na tym odcinku drogi o 19,8 km/h, nieuwaznie obserwowal droge a w sytuacji zmniejszania sie odstepu od
poprzedzajacego go motoroweru nie podjat w pore manewru hamowania i w wyniku tego uderzyl w tyl pojazdu marki
Z. o numerze rejestracyjnym (...), wskutek czego kierujacy tym pojazdem P. Z. doznal obrazen ciala w postaci urazu
odcinka ledZzwiowego kregostupa ze ztamaniem kompresyjnym kregu pierwszego, urazu konczyn gérnych z otarciami
naskorka w okolicach stawow lokciowych, przedramion i rak oraz urazu konczyn dolnych z otarciami naskérka okolic
stawow kolanowych i zZtamaniem rzepki prawego stawu kolanowego, tj. obrazen ciala okreSlonych w art. 157 § 1 kk
(powodujacych naruszenie czynnoéci narzadu ciala na czas przekraczajacy dni siedem), czym wyczerpal dyspozycje
art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 k.k. wymierza mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

3. wmiegjsce czynu zarzucanego oskarzonemu K. B. w pkt. III. uznaje go za winnego tego, ze w dniu 10 sierpnia 2015
roku w S. przy ulicy (...), w wojewddztwie (...), posiadal w miejscu swojego zamieszkania wbrew przepisom Ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z pézn. zm.) §rodek odurzajacy
w postaci marihuany o masie lacznej 0,36 grama, umieszczony w wykazie $rodkéw odurzajacych z grup I - NiIV —
N, stanowigcym zalgcznik nr 1 do wyzej cytowanej ustawy, przy czym powyzszy czyn stanowi wypadek mniejszej wagi,
czym wyczerpal dyspozycje art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z
2012 roku, poz. 124 z p6zn. zm.) i za to na podstawie art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z p6Zn. zm.) wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. w miegjsce czynu zarzucanego oskarzonemu K. B. w pkt. IV. uznaje go za winnego tego, ze w dniu 1 paZdziernika
2015 roku okolo godziny 23.35 w S. na ulicy (...), w wojewodztwie (...), prowadzil w ruchu ladowym samochod
osobowy marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S. wydanej w
dniu 6 lutego 2014 roku, orzekajacej cofniecie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B z powodu uzyskania
negatywnego wyniku egzaminu teoretycznego sprawdzajacego kwalifikacje, czym wypekit dyspozycje art. 180a k.k. i
za to na podstawie art. 180a k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt. 1. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym;

6. w zwiazku ze skazaniem za czyn z pkt. 1. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

7. w zwigzku ze skazaniem za czyn z pkt. 2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;

8. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu w pkt 1
- 4 orzeka kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. na podstawie art. 90 § 2 k.k. w miejsce §rodkéw karnych orzeczonych w pkt. 5. i 7. orzeka lacznie $rodek karny w
postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym;

10. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w postaci zatrzymania w dniach od 9 sierpnia 2015 roku godz. 10.59 do dnia 10
sierpnia 2015 roku godz. 20.35, uznajac go za rownowazny 2 (dwém) dniom kary pozbawienia wolnosci;

11. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.2012. poz. 124 z
pozn. zm.) orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa — poprzez zniszczenie - dowodow rzeczowych w postaci pieciu
torebek z zapieciem strunowym, zarejestrowanych w wykazie dowodoéw rzeczowych nr 1I/317/15/P pod pozycjami
6-10;



12. zwalnia oskarzonego w calo$ci od obowigzku ponoszenia kosztoéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt IT K 228/16

UZASADNIENIE

Z uwagi na zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu, Sad na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia do wyjasnienia
podstawy prawnej wyroku oraz wskazanych rozstrzygnieé.

Oskarzony K. B. ma 27 lat, jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Utrzymuje sie z pracy magazyniera,
z ktorej osiaga doch6d okolo 2.000 zlotych miesiecznie. Jest wspotwlascicielem samochodu marki O. (...) z 1996
roku. K. B. byl jednokrotnie karany — wyrokiem Sadu Rejonowego w S.z dnia 18 listopada 2009 roku zostal
skazany za popelnienie czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat oraz kare 50 stawek dziennych grzywny
przy ustaleniu wysokoS$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych. Oskarzony zostal poddany jednorazowemu badaniu
sadowopsychiatrycznemu, w wyniku ktdrego rozpoznano u niego uzaleznienie od alkoholu oraz cechy osobowosci
nieprawidlowej, natomiast w odniesieniu do czasu popelienia zarzucanych oskarzonemu czynéw biegli orzekli, ze
o ile K. B. znajdowal sie woéwczas po spozyciu alkoholu i substancji psychoaktywnych to byl w stanie wcze$niej
przewidzieé skutki spozycia alkoholu i tychze substancji. Nadto biegli orzekli, ze stan psychiczny oskarzonego nie
znosi ani nie ogranicza w stopniu znacznym jego zdolno$ci do rozumienia znaczenia czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem.

(dane osobopoznawcze, k. 21-22; karta karna k. 13-15; opinia, k. 212-213 akt Ds. 1037/15).

Oskarzony K. B. zostal uznany za winnego popehienia czterech zarzucanych mu czynéw zabronionych, z pewnymi
modyfikacjami w zakresie opisu i kwalifikacji prawnej tychze czynow.

Po pierwsze oskarzony K. B. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2015 roku okolo godziny 10.50
w S. na ulicy (...), w wojewddztwie (...), prowadzit w ruchu ladowym samochdd osobowy marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), bedac w stanie nietrzeZzwo$ci, stwierdzonym na podstawie badan urzadzeniami alkosensor i

alkometr, ktére wykazaly: I - 1,39, II - 1,32, III - 1,05, IV - 1,04, V - 0,98 i VI - 1,00 mg/dm? alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci Ag-THC w stezeniu wynoszacym 9,3 ng/ml w pobranej
do badan prébcee krwi, przy czym czynu tego dopuscit sie po uprzednim prawomocnym skazaniu przez Sad Rejonowy
w S. wyrokiem z dnia 18 listopada 2009 roku w sprawie II K 658,/09 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci oraz nie stosujac sie do decyzji Prezydenta Miasta S. z dnia 6 lutego 2014 roku, orzekajgcej cofniecie do
kierowania pojazdami kategorii B z powodu uzyskania negatywnego wyniku egzaminu teoretycznego sprawdzajacego
kwalifikacje, czym wypelnil dyspozycje art. 178a § 11 4 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. moze by¢ popelnione przez kazdego, kto znajduje sie w stanie nietrzezwo$ci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego i prowadzi pojazd mechaniczny. Zgodnie z trecig art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwoSci
zachodzi wowczas, gdy zawarto$é alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawarto$c alkoholu w 1 dm 3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$é. Sam fakt prowadzenia pojazdu w takim stanie pociaga za sobg odpowiedzialno$é karna,
chociazby pojazd byl prowadzony prawidlowo i nie sprowadzil konkretnego niebezpieczenstwa.

Stosownie do treSci art. 178a § 4 k.k. surowszej karze podlega ten sprawca czynu z art. 178a § 1 k.k., ktory byl
wezeéniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
Srodka odurzajacego.



Zgodnie z utrwalonym juz orzecznictwem Sadu Najwyzszego, wobec braku zdefiniowania przez ustawodawce ,stanu
pod wplywem $rodka odurzajacego”, sad kazdorazowo musi ustalié¢, czy $rodek ten mial realny wplyw na sprawnoéc
psychomotoryczna kierujacego pojazdem w stopniu podobnym jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu
(por. np. wyrok SN z dnia 3 grudnia 2014 roku, II KK 219/14, Lx nr 1567466).

W stosunku do opisu pierwszego z czyndéw zarzucanych oskarzonemu w akcie oskarzenia sad zobligowany byt dokonac
kilku modyfikacji, stosownie do ustalen poczynionych w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy.

Po pierwsze sad — w $lad za opinia bieglego z zakresu toksykologii — wskazal stezenie we krwi oskarzonego substancji
A9-THC na poziomie 9,3 ng/ml, odnoszac te warto$¢ do chwili czynu (tj. okoto godziny 10.50 w dniu 9 sierpnia 2015
roku), nie zas§ do chwili pobrania krwi od K. B., co mialo miejsce dwie godziny p6zniej. Podkresli¢ w tym miejscu
nalezy, ze w Swietle wnioskow zawartych w opinii biegtego Pawla Papierza, zgodnie z obecnym stanem wiedzy stezenie
A9-THC na poziomie 2,5 ng/ml powoduje taka sama niesprawno$¢ kierujacego pojazdem, jak stezenie alkoholu we
krwi wynoszace powyzej 0,5 promila.

Po wtoére sad wyeliminowat z opisu czynu sformulowanie wskazujace na to, ze oskarzony w chwili jego popelienia
znajdowal sie pod wplywem substancji psychotropowej w postaci Nordiazepamu w stezeniu wynoszacym 13,8 ng/ml
w pobranej do badan probce krwi, bowiem zgodnie z opinig bieglego dla benzodiazepin nie istnieja progi okreslajace,
jakie stezenie tej substancji we krwi odpowiada stanowi nietrzezwosci (nadto ilos¢ nordiazepamu we krwi oskarzonego
stanowila tzw. stezenie terapeutyczne). W konsekwencji w ocenie sgdu brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu
czynu polegajacego m. in. na prowadzeniu pojazdu mechanicznego pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci
nordiazepamu w sytuacji, gdy nie da sie okre$li¢, czy stezenie tego $rodka we krwi oskarzonego wplywalo na jego
zdolnos$é psychomotoryczng w takim samym stopniu, jak stezenie alkoholu we krwi wynoszace powyzej 0,5 promila.

Po wtére sad wyeliminowal z opisu pierwszego z czyndw zarzucanych oskarzonemu sformulowanie wskazujace na jego
uprzednie dwukrotne prawomocne skazanie przez sad za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,
bowiem stosownie do danych zawartych w aktualnej karcie karnej oraz w odpisach wyrokéw w sprawach II K 658/09
i II K 155/10 Sadu Rejonowego w S. — to drugie skazanie uleglo juz zatarciu ( w sprawie II K 155/10 K. B. zostal
skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 4 lat oraz kare
60 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych, przy czym okres proby
uplynal pomysélnie w dniu 4 maja 2014 roku, zas po uplywie dalszych 6 miesiecy — stosownie do tresci art. 76 § 1 k.k.
— skazanie uleglo zatarciu).

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego podnoszonym w toku rozprawy, zatarciu nie uleglo z kolei skazanie
K. B. w sprawie II K 658/09. Wyrokiem z dnia 18 listopada 2009 roku Sad Rejonowy w S.uznal oskarzonego
K. B. za winnego popelnienia czynu z art. 178a § 1 kk. i wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktdrej wykonanie warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, orzekajac nadto grzywne (50 stawek dziennych po 10
zlotych kazda) oraz stosowne $rodki karne. Postanowieniem z dnia 8 paZzdziernika 2010 roku zarzadzono wykonanie
warunkowo zawieszonej kary, za§ postanowieniem z dnia 19 stycznia 2012 roku warunkowo przedterminowo
zwolniono oskarzonego z okresem proby do 19 stycznia 2014 roku. Po pomyS$lnym uplywie okresu proby i dalszych 6
miesiecy kare orzeczona w sprawie I1 K 658/09 nalezy uznaé za odbyta, zaé stosownie do tresci art. 107 § 1 k.k. od chwili
wykonania kary (tutaj: od chwili uznania jej za odbyta) liczy¢ nalezy 10 letni okres wymagany do zatarcia skazania.
W odniesieniu do argumentacji obroncy oskarzonego zauwazy¢ trzeba, ze w przypadku instytucji warunkowego
przedterminowego skazania brak jest regulacji analogicznej jak w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania
kary, regulujacego w spos6b odmienny od regul ogblnych kwestie zatarcia skazania i wskazujacego (w art. 76 § 1k.k.),
ze skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uplywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby, co wydaje sie zreszta
racjonalne i wynikajace z oczywistych r6znic pomiedzy tymi dwoma instytucjami.

Po trzecie sad wyeliminowal z opisu pierwszego z czynéw przypisanych oskarzonemu sformulowanie dotyczace
wszystkich decyzji Prezydenta Miasta S., jakie w przeszloéci zapadly w stosunku do K. B. w zwigzku z cofnieciem



mu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi, pozostawiajac jedynie opis ostatniej z tych decyzji,
obowiazujacej w chwili, gdy oskarzony dopuscit sie czynu z art. 178a § 1i 4 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Znacznych modyfikacji w opisie wymagal takze drugi z przypisanych oskarzonemu czynoéw, wyczerpujacy znamiona
art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 k.k.

Po pierwsze byly one analogiczne jak w odniesieniu do pierwszego z czynow i wigzaly sie ze wskazaniem stezenia
we krwi oskarzonego substancji A9-THC oraz wyeliminowaniem sformulowania wskazujacego na to, ze oskarzony w
chwili jego popelnienia znajdowal sie pod wplywem substancji psychotropowej w postaci Nordiazepamu w stezeniu
wynoszacym 13,8 ng/ml w pobranej do badan probcee krwi, ze wzgledow, o ktorych byla juz wyzej mowa.

Po wtore, stosowanie do ustalen poczynionych w oparciu o opinie bieglego z zakresu ruchu drogowego i wypadkow
komunikacyjnych, sad w odmienny sposob okreslil sposob naruszenia przez oskarzonego regul bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. W konsekwencji sad uznatl K. B. za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2015 roku okolo godziny 10.50
w S. na ulicy (...), w wojewodztwie (...), umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze
kierujac w ruchu ladowym samochodem osobowym marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w stanie nietrzezwoSci
stwierdzonym na podstawie badan urzadzeniami alkosensor i alkometr, ktore wykazaly: I-1,39,I1-1,32, 11 - 1,05,IV -

1,04,V -0,98i VI - 1,00 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu oraz pod wplywem érodka odurzajacego w postaci
A9-THC w stezeniu wynoszacym 9,3 ng/ml w pobranej do badan prdobce krwi, jadgc ulica (...) od miejscowosci R. w
kierunku skrzyzowania z ulica (...) przekroczyt predko$é dozwolona na tym odcinku drogi o 19,8 km/h, nieuwaznie
obserwowal droge a w sytuacji zmniejszania sie odstepu od poprzedzajacego go motoroweru nie podjat w pore
manewru hamowania i w wyniku tego uderzyl w tyl pojazdu marki Z. o numerze rejestracyjnym (...), wskutek czego
kierujacy tym pojazdem P. Z. doznal obrazen ciala w postaci urazu odcinka ledZzwiowego kregostupa ze zlamaniem
kompresyjnym kregu pierwszego, urazu konczyn gornych z otarciami naskérka w okolicach stawow lokciowych,
przedramion i ragk oraz urazu koniczyn dolnych z otarciami naskorka okolic stawoéw kolanowych i ztamaniem rzepki
prawego stawu kolanowego, tj. obrazen ciala okre§lonych w art. 157 § 1 kk (powodujacych naruszenie czynno$ci
narzadu ciala na czas przekraczajacy dni siedem), czym wyczerpal dyspozycje art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 k.k.

W $wietle opinii bieglego Krzysztofa Kolodziejczyka brak bylo jakichkolwiek watpliwosci co do tego, ze to wlasnie
zachowanie oskarzonego K. B. stanowilo jedyna i wylaczna przyczyne wypadku drogowego, w wyniku ktdrego
pokrzywdzony P. Z. doznat tzw. Sredniego uszczerbku na zdrowiu w postaci urazu odcinka ledzwiowego kregostupa
ze zlamaniem kompresyjnym kregu pierwszego, urazu konczyn gérnych z otarciami naskérka w okolicach stawow
lokciowych, przedramion i rak oraz urazu konczyn dolnych z otarciami naskoérka okolic stawéw kolanowych
i zlamaniem rzepki prawego stawu kolanowego. Nieprawidlowos¢ techniki i taktyki jazdy K. B. polegala na
przekroczeniu wartoSci predkosci dozwolonej na tym odcinku drogi o 19,8 km/h (wobec wskazania przez biegltego
przedzialu wartosci od 19,8 do 26,5 km/h sad przyjal w tym zakresie wersje najbardziej korzystna dla oskarzonego,
stosownie do tresci art. 5 § 2 k.p.k. i niedajacych sie usungé watpliwoéci w tym zakresie), a takze na nieuwaznym
obserwowaniu drogi i w wyniku tego — na zaniechaniu podjecia w pore manewru hamowania w celu zachowania
bezpiecznego odstepu od pojazdu poprzedzajacego i uderzenia w tyl motoroweru. Umy$lnos¢ naruszenia regul
bezpieczenstwa w ruchu drogowym wynika, w ocenie sadu, ze stanu, w jakim znajdowal sie oskarzony (nietrzezwosci
i pod wplywem $rodka odurzajacego), a takze ze znacznego (tj. o polowe) przekroczenia dozwolonej predkosci.

W odniesieniu do trzeciego z zarzucanych oskarzonemu czynéw sad przyjal z kolei, ze stanowil on tzw. wypadek
mniejszej wagi w rozumieniu art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.
U. z 2012 roku, poz. 124 z pdzn. zm.), przede wszystkim z uwagi na niewielka ilo§¢ posiadanego przez niego $rodka
odurzajacego. U oskarzonego zabezpieczono w sumie pie¢ torebek foliowych, trzy z suszem koloru zielonego, jedna
z suszem koloru brazowego oraz jedna ze §ladowg ilo$cia substancji. W trzech z tych torebek stwierdzono obecnoéc
tetrahydrokannabinolu (THC), substancji charakterystycznej dla konopi, o lgcznej wadze netto 0,36 g. Z uwagi na
to, ze typowa dziatka handlowa ziela konopi wynosi od 0,5 do 1 g, za$ jednorazowa porcja wynosi od 0,15 do 0,20 g,
przyjac nalezalo, ze oskarzony posiadal taka ilos¢ ziela konopi, ktéra nie stanowila nawet tzw. jednej dzialki. Z tego
wzgledu sad przyjal, ze K. B. w dniu 10 sierpnia 2015 roku w S. przy ulicy (...), w wojewodztwie (...), posiadal w miejscu



swojego zamieszkania wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z
2012 roku, poz. 124 z pézn. zm.) $rodek odurzajacy w postaci marihuany o masie lacznej 0,36 grama, umieszczony
w wykazie Srodkow odurzajacych z grup I — N i IV — N, stanowigcym zalgcznik nr 1 do wyzej cytowanej ustawy, przy
czym powyzszy czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, czym wyczerpat dyspozycje art. 62 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2012 roku, poz. 124 z p6zn. zm.).

Zmiana opisu czwartego z przypisanych oskarzonemu przestepstw (wyczerpujacego dyspozycje art. 18oa k.k.)
podyktowana byta tymi samymi wzgledami, o ktérych byla juz mowa w odniesieniu do pierwszego z przypisanych mu
przestepstw i polegata na wyeliminowaniu z opisu sformulowania dotyczacego wszystkich decyzji Prezydenta Miasta
S., jakie w przeszto$ci zapadly w stosunku do K. B. w zwigzku z cofnieciem mu uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi, pozostawiajgc jedynie opis ostatniej z tych decyzji, obowigzujacej w chwili, gdy oskarzony dopuscit
sie czynu z art. 180a k.k.

Przechodzac z kolei do wymiaru kary wskazac nalezy, ze jego podstawe w odniesieniu do czynu z pkt 1. wyroku stanowit
art. 178a § 11 4 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i w zwiagzku z tym sad poruszat sie w ustawowych granicach od 3 miesiecy
do 5 lat pozbawienia wolnoéci.

Wymierzajac kare oskarzonemu K. B. Sad poczytal na jego korzy$¢ czeSciowe przyznanie sie do popelnienia tegoz
czynu w zakresie odnoszacym sie do prowadzenia pojazdu w stanie nietrzeZwosci. Na jego niekorzysé przemawiato
natomiast ponad pieciokrotne przekroczenie wartosSci stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu warunkujace
mozliwo§¢ prowadzenia pojazdu w ruchu ladowym, fakt znajdowania sie nadto pod wplywem $rodka odurzajacego, a
takze wyczerpanie swoim zachowaniem dwoch przepisow ustawy karnej (art. 178a § 11 4 k.k. oraz art. 180a k.k.) oraz
dotychczasowa karalno$¢. W rezultacie za ten czyn sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare za drugi z przypisanych oskarzonemu czynéw sad poruszal sie w granicach wytyczonych przez
przepis art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 178 k.k., tj. od 1,5 miesigca do 4,5 roku pozbawienia wolno$ci. Wymierzajac
kare 1 roku pozbawienia wolnosci jako okoliczno$¢ tagodzaca potraktowano postawe oskarzonego bezposrednio po
zaistnieniu przedmiotowego zdarzenia z dnia 9 sierpnia 2015 roku, tj. przeproszenie pokrzywdzonego. Brak bylo
podstaw do analogicznego potraktowania postawy oskarzonego podczas rozprawy gléwnej; K. B. przyznal sie bowiem
do popelnienia zarzucanego mu czynu, jednak uzasadnil owo przyznanie nie tyle osobistym przekonaniem o swojej
winie ile tym, ze nie sposéb bylo sie nie przyznaé w $wietle zebranego materialu dowodowego, w szczego6lnoSci
za§ w $wietle konkluzji zawartych w opinii bieglego do spraw rekonstrukeji zdarzen drogowych. Na niekorzy$é
oskarzonego przemawialy z kolei: ponad pieciokrotne przekroczenie wartosci stezenia alkoholu w wydychanym
powietrzu warunkujace mozliwo$é prowadzenia pojazdu w ruchu ladowym, fakt znajdowania sie nadto pod wplywem
§rodka odurzajacego, umyslne naruszenie regul bezpieczenstwa w ruchu drogowym, naruszenie dwoch ze wskazanych
wyzej regul, dotychczasowa karalno$¢ za czyn przeciwko bezpieczefistwu w komunikacji a takze znaczny stopien
spolecznej szkodliwosci czynu wyrazajacy sie m.in. duzym rozmiarem ujemnych jego nastepstw.

Za czyn wyczerpujacy znamiona art. 62 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii ustawodawca przewiduje
zagrozenie kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoSci do roku. Majac powyzsze na wzgledzie sad
wymierzyl K. B. kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nie dostrzegajac w zasadzie zadnych okolicznoéci lagodzacych.
W ocenie sadu na kare najnizsza z katalogu wskazanego przez ustawodawce zastuguje — wbrew twierdzeniom obroncy
— tylko taki sprawca, ktory dopusécil sie czynu zabronionego po raz pierwszy, jedyny i incydentalny, przy jednoczesnym
braku jakichkolwiek okolicznosci obciazajacych (taka w odniesieniu do K. B. stanowi m. in. dotychczasowa karalnos¢)
badZ przynajmniej znacznej przewadze okoliczno$ci tagodzacych. Taka sytuacja nie miala tymczasem miejsca w
przedmiotowej sprawie.

Poruszajac sie z kolei w ustawowych granicach kary grzywny, ograniczenia wolnoéci lub pozbawienia wolno$ci do 2 lat
za czwarte z przypisanych oskarzonemu przestepstw (z art. 180a k.k.) sad wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Oprocz dotychczasowej karalno$ci oskarzonego nalezalo przy tym uwzglednic¢ przede wszystkim fakt, ze
K. B. dopuécil sie tego czynu po uplywie okolo miesigca po tym, jak w sierpniu 2015 roku spowodowal wypadek,



w ktorym inna osoba doznala obrazen ciala opisanych w art. 157 § 1 k.k., a nadto powodujac 6w wypadek sprawca
takze nie posiadat uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi wskutek wydania decyzji o ich cofnieciu przez
Prezydenta Miasta S.. K. B. czwartego z przypisanych mu czynéw dopuscit sie zatem w ramach tzw. powrotu do
przestepstwa — wprawdzie nie tego kodeksowego, opisanego w art. 64 § 1 k.k., ale tzw. kryminalnego, polegajacego
na ponownym dopuszczeniu sie w bardzo krotkim okresie czasu tego samego rodzaju czynu zabronionego. Powyzsze
wskazuje na wyjatkowa zuchwalo§¢ K. B. oraz fakt, ze nie wycigga on zadnych wnioskow ze swojego dotychczasowego
nagannego postepowania.

W razie skazania za przestepstwo z art. 178a § 11 4 k.k. sad obowiazany jest — na podstawie art. 42 § 3 k.k. — orzec
wobec sprawcy dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, za$ na podstawie
art. 43a § 2 k.k. — $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;.

Z kolei w razie skazania za czyn z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 k.k. sad obowigzany jest — na podstawie art.
42 § 2 k.k. - orzec wobec sprawcy zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okreSlonego rodzaju na
okres nie krotszy niz 3 lata. Zakres zakazu orzeczonego w oparciu o przepis art. 42 § 2 k.k. winien korelowac,
zdaniem Sadu, z okolicznoéciami konkretnej sprawy, w szczegblnosci za§ — jako ze chodzi o skazanie sprawcy za
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popelnione w stanie nietrzezwo$ci — ze stopniem zagrozenia
bezpieczenstwa ruchu drogowego, jaki swoim zachowaniem stworzyt oskarzony. W niniejszej sprawie, w ocenie
Sadu, owo zagrozenie ze strony oskarzonego K. B. bylo znaczne, na co wplyw mialo przede wszystkim stezenie
alkoholu w wydychanym powietrzu, fakt znajdowania sie pod wplywem Srodka odurzajgcego oraz umyslne naruszenie
regul bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Majac na wzgledzie wskazane wyzej okoliczno$ci Sad uznal, iz orzeczenie
wzgledem oskarzonego na minimalny okres 3 lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym bedzie reakcja adekwatng. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw ma za zadanie ochrone
bezpieczenstwa w komunikacji. Merytoryczng przeslanka orzekania zakazu prowadzenia pojazddéw jest zagrozenie
bezpieczenstwa ruchu, ktéore moglby sprowadzi¢ sprawca w przyszlosci, prowadzac pojazd. Zakaz prowadzenia
pojazdow mechanicznych zawiera tresci ontologiczne, gdyz powoduje odsuniecie sprawcy od obiektywnie istniejacych
ukladow sytuacyjnych, w ktorych ma okazje do popelnienia przestepstwa (por. R. A. Stefanski: Glosa do wyroku SN
z 6 lipca 2006 r., IV KK 146/06, OSP 2007, z. 2, poz. 18). Jak trafnie zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6
lipca 2006 roku, istota $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow jest pozbawienie sprawcy mozliwoSci
prowadzenia co najmniej pojazdu, ktérym sprawca dopusécit sie tego czynu zabronionego (IV KK 146/06, OSP 2007,
Z. 2, poz. 18).

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 par 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych sad wymierzyt oskarzonemu kare tgczna 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Poruszajac sie w granicach od najwyzszej z orzeczonych jednostkowych kar
(tj. kary 1 roku pozbawienia wolnoSci) do sumy tychze kar (tj. 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnos$ci) Sad zastosowal
zasade asperacji zblizong jednak do zasady absorpcji, majac na wzgledzie z jednej strony bliski zwiazek czasowy (czyny
z pkt. 1, 2. i1 3. wyroku zostaly w zasadzie popelnione w ciggu jednego dnia, czyn z pkt. 4 okolo poéttora miesiaca
pO6Zniej) i przedmiotowy pomiedzy przypisanymi oskarzonemu czynami przestepczymi (czyny z pkt. 1., 2. i 4. godza
w bezpieczenistwo w komunikacji, zas czyn z pkt. 3 objety jest regulacja ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii), z
drugiej za$ jednak ich ilo$¢ i ciezar gatunkowy.

W stosunku do K. B. - wbhrew twierdzeniom samego oskarzonego oraz jego obroncy - w zadnym razie nie zachodzilty
podstawy do skorzystania z instytucji probacyjnej w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary, przede
wszystkim z uwagi na niespelnienie ustawowych przestanek wymienionych w przepisie art. 69 § 1 k.k., tj. — po pierwsze
— przestanki braku uprzedniego skazania na kare pozbawienia wolnoéci i — po drugie — przestanki orzeczenia kary
w wymiarze nieprzekraczajacym roku. Niezaleznie od tego wskazaé trzeba, ze w stosunku do oskarzonego K. B. nie
zachodzi tzw. pozytywna kryminologiczna pozwalajaca przypuszczaé, ze skorzystanie z instytucji probacyjnej bedzie
wystarczajace dla osiggniecia wobec niego celow kary, a w szczego6lnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Okoliczno$ci przedmiotowej sprawy wskazuja, ze oskarzony K. B. jest osobg uzalezniong od alkoholu, a nadto
niepoprawng i lekcewazaca obowigzujace normy prawne. Swiadezy o tym zachowanie oskarzonego, ktéry — bedac



juz przeciez skazanym za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — w dniu 9 sierpnia 2015 roku
kierowal pojazdem mechanicznym w stanie znacznej nietrzezwos$ci, pod wplywem Srodka odurzajacego a nadto
mimo braku uprawnienn do kierowania pojazdami mechanicznymi. W tych warunkach oskarzony spowodowal
wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego pokrzywdzony P. Z. doznal obrazen ciala w postaci urazu odcinka
ledzwiowego kregostupa ze ztamaniem kompresyjnym kregu pierwszego, urazu koniczyn gornych z otarciami naskorka
w okolicach stawéw lokciowych, przedramion i rgk oraz urazu konczyn dolnych z otarciami naskérka okolic
stawéw kolanowych i zlamaniem rzepki prawego stawu kolanowego. Pomimo tak znacznych konsekwencji swojego
nagannego postepowania oskarzony po uplywie okolo miesigca od tego zdarzenia ponownie kierowal pojazdem
mechanicznym mimo braku uprawnien. W $wietle tych okoliczno$ci, w ocenie sadu, oskarzony K. B. w spos6b
niezwykle dobitny okazal, ze zagraza bezpieczenstwu w ruchu drogowym, za§ ponowne orzeczenie wzgledem niego
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania stanowiloby reakcje nieadekwatng jako
ze zbyt lagodng w stosunku do przypisanych mu czynéw zabronionych. Nadto siegniecie po kare pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie stanowiloby dla oskarzonego wystarczajacego instrumentu
sklaniajacego do rzeczywistej zmiany jego dotychczasowego postepowania, a w odbiorze spolecznym potraktowane
zosta¢ by moglo jako nieuzasadniony przejaw poblazliwo$ci. Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji
(zwlaszcza popelniane nagminnie) sa niezwykle niebezpieczne i dolegliwe spolecznie i z tego wzgledu konieczne sa
zdecydowane dzialania w celu ograniczenia tego zjawiska.

W oparciu o przepis art. 90 § 2 k.k. sad orzekl lacznie Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, majac na wzgledzie wysoki stopien zagrozenia bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, jaki swoim zachowaniem spowodowal oskarzony K. B..

W oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie, a poniewaz oskarzony zostal zatrzymany w dniu 9 sierpnia 2015 roku o godz. 10.59
a zwolniony w dniu 10 sierpnia 2015 roku o godz. 20.35, nalezalo uznacé ten okres za rbwnowazny dwém dniom kary
pozbawienia wolnoéci (art. 12d k.k.w.).

O dowodach rzeczowych orzeczono w oparciu o przepis art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Majac na wzgledzie rodzaj wymierzonej oskarzonemu (i zwigzane z nig ograniczenie mozliwoéci podjecia pracy
zarobkowej umozliwiajacej zdobycie $rodkéw finansowych celem pokrycia kosztéw procesu) oraz jego sytuacje
majatkowa i rodzinng, w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.k. Sad zwolnil oskarzonego K. B. od obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



