Sygn. akt I K 462/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2016 roku

Sad Rejonowy II Wydziat Karny w Skierniewicach

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Lidia Siedlecka

Protokolant: sekr. sad. Krzysztof Nowakowski, Marta Kierlanczyk
przy udziale Kamila Bednarka, Magdaleny Hryniewicz-Rucinskiej
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego, 15 marca 2016 roku

sprawy W. Z., syna W.iW. z domu C., urodzonego (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 27 marca 2014 roku w S., woj. (...), dzialajac w celu uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela — (...) SA
z siedziba we W., darowal na rzecz swojego ojca udzial wynoszacy 1/6 czesci we wspotwlasnos$ci lokalu mieszczacego
sie w S., przy ul. (...), ktory to udzial byl zagrozony zajeciem przez komornika sadowego, czym dzialal na szkode
pokrzywdzonego,

to jest o czyn z art. 300 § 2 kk

1. uznaje W. Z. za winnego tego, ze w dniu 277 marca 2014 roku w S., woj. (...), dzialajgc w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia Sagdu Rejonowego w Skierniewicach ICUpr 71/11 uszczuplil zaspokojenie wierzyciela (...) SA we W. w ten
sposob, ze darowal na rzecz swojego ojca udzial wynoszacy 1/6 czeSci we wspotwlasnos$ci lokalu mieszczacego sie w S.,
przy ul. (...), ktory to udzial byt zagrozony zajeciem przez komornika sadowego, czym wyczerpatl dyspozycje art. 300 § 2
kki za to na podstawie art. 300 § 2 kk i za to na podstawie art. 300 § 2 kk przy zastosowaniu art. 37a kk wymierza jemu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem §wiadczenia nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cel spoleczny w wymiarze 30 (trzydziesty) godzin w miesiacu;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. T. kwote 504 (pieéset cztery) zlote wraz z podatkiem 23 % Vat,
co lacznie stanowi kwote 619,92 (szeSéset dziewietnascie 92/100) zlotych tytulem nieoptaconych kosztéw pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 250 (dwieScie piecdziesiat) zlotych tytulem kosztow
sadowych, w pozostalej czeSci obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II K 558/15

UZASADNIENIE

M. Z. w 2006 roku zlozyta w S. C. Bank wniosek o udzielenie kredytu gotéwkowego w lacznej kwocie 12222,22 zlotych.
Jej maz W. Z. (dalej przywolywany jako W. Z.) wyrazil zgode na przyznanie jej kredytu oraz zlozyt na wniosku podpis
(wniosek k. 32-34).



W dniu 12 grudnia 2006 roku M. Z. zawarla z Bankiem umowe kredytu w lacznej kwocie 12222,22 zlote. Na umowie
tej swoje podpisy zlozyl rowniez W. Z. jako wspotmalzonek kredytobiorcy (umowa k. 35-3; zeznania R. M. k. 428;
zeznania M. Z. k. 63-64, k. 39-40 II K 558/15).

Malzonkowie Z. rozstali sie okolo 10 lat przed 2016 roku W. Z. zamieszkal wowczas z rodzicami (zeznania M. Z. II
K 558/15 k. 39-40).

W 2008 roku M. Z. stracila prace i przestala splaca¢ kredyt (zeznania M. Z. k. 63-64, k. 39-40 II K 558/15).

W dniu 21 pazdziernika 2008 roku W. Z. i M. Z. zostali poinformowani przez S. C. Bank o zmianie wierzyciela na
skutek sprzedazy wierzytelnoSci spolce (...) SA we W. (informacja k. 20; umowa sprzedazy wierzytelnoéci k. 22-29;
zeznania R. M. k. 42; zeznania M. Z. k. 63-64, k. 39-40 II K 558/15).

W dniu 16 listopada 2009 roku (...) SA zwroécil o sie do M. Z. i W. Z. przedsadowym wezwaniem o zaplaty (wezwanie
k. 18, k. 19; zeznania R. M. k. 42).

W dniu 20 listopada 2009 roku, w odpowiedzi na powyzsze pismo, W. Z. skierowal do F. (...) pismo, w ktérym wskazal,
Ze nie on brat pozyczke z (...) Bank SA, lecz jego byla zona. Wniosl, aby to do niej wierzyciel wystapil o uregulowanie
zobowigzan (pismo k. 17; zeznania R. M. k. 42).

Wyrokiem z dnia 5 lipca 2011 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach zasadzit od M. Z. i W. Z. na rzecz (...) SAwe W.
kwote 13423,22 zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrze$nia 2008 roku, przy czym wyrok ten byt zaoczny tylko
wobec M. Z. (wyrok k. 15-16; zeznania R. M. k. 42).

W 2013 roku malzonkowie Z. rozwiedli sie i nie utrzymywali ze soba kontaktu (zeznania M. Z. k. 63-64, k. 39-40).

Postanowieniem z dnia 27 maja 2013 roku Komornik przy Sadzie Rejonowym w Skierniewicach, Tamara Czerwinska,
zawiesil postepowanie egzekucyjne wobec M. Z. oraz W. Z. (postanowienie k. 14; zeznania R. M. k. 42).

W dniu 12 sierpnia 2013 roku podczas posiedzenia w przedmiocie wyjawienia majatku przed Sadem Rejonowym
w Skierniewicach w sprawie I Co (...) z wniosku (...) SA, W. Z. zlozyl oSwiadczenie — wykaz majatku. W wykazie
tym W. Z. o$wiadczyl, ze nie jest nigdzie zatrudniony i nie §wiadczy odplatnej pracy, nie posiada dochodéw, posiada
rachunek bankowy, a w roku 2012 osiggnat dochod w wysokoéci 1274,23 zlotych. Wskazal, ze zamieszkuje z ojcem
oraz, ze przeciwko niemu toczylto sie postepowanie egzekucyjne w zwigzku z dlugiem 3174,26 zlotych. Oswiadczyl,
ze w ciggu 5 lat poprzednich nie dokonywal rozporzadzen majatkiem i, ze pozostawal wspotwlascicielem mieszkania
wraz z rodzicami. Nie byl wlascicielem innego majatku nieruchomego, nie mial oszczednoSci, wierzytelnosci ani
warto$ciowych ruchomosci (protokoél posiedzenia k. 10; wykaz majatku k. 11-13).

W dniu 17 marca 2014 roku sporzadzono przed notariuszem protokot dziedziczenia, a nastepnie akt poswiadczenia
dziedziczenia. Stosownie do aktu notarialnego spadek po W. Z. (3) nabyli w udziatach po 1/3 jej maz i dwaj synowie
(akt notarialny k. 5-6).

Nastepnie aktem notarialnym z dnia 27 marca 2014 roku W. Z. darowal ojcu W. Z. (1) (w dalszej czesci
przywolywanemu jako W. W. Z.) swoj udzial w 1/6 we wspotwlasnosci lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna
nieruchomo$c¢ potozona w S. przy ul. (...) wraz z czeScig udzialu w nieruchomosci wspolnej, ktora ten przyjal. Udzial
ten przedstawial warto$¢ 25000 zlotych (akt notarialny k. 7-9).

Komornik ustalil, ze W. Z. nie mial zadnego warto$ciowego majatku, nie ma dochodoéw, jak réwniez majatku ani
dochodbw w toku postepowania egzekucyjnego nie posiadala jego byla zona (wystuchanie wierzyciela k. 3).

Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2014 roku Komornik zwrdcil wierzycielowi (...) SA tytul wykonawczy wobec
umorzenia postepowania z mocy prawa, gdyz wierzyciel nie zlozyl w ciagu roku od zawieszenia postepowania
egzekucyjnego wniosku o jego podjecie (postanowienie k. 4; zeznania R. M. k. 42, k. 58).



Kolejne postepowanie egzekucyjne prowadzil Komornik Pawel Pacynski od dnia 30 stycznia 2015 roku, jednak
rowniez to postepowanie bylo bezskuteczne (zeznania R. M. k. 42, k. 58; zeznania P. Pacynskiego k. 70).

W. Z. nie posiadal zadnego majatku pozwalajacego na splate zadluzenia (zeznania P. Pacynskiego k. 70).

M. Z. nie miala zadnego majatku, nie miala dochodéw wystarczajacych na regularna splate dlugu (zeznania M. Z. k.
63-64, k. 39-40 I1 K 558/15).

Aktualnie wlaScicielem 5/6 udzialu w mieszkaniu potozonym na ul. (...) jest W. W. Z. ojciec W. Z.. Syn przekazal mu
w drodze darowizny 1/6 udzialu, zgodnie z wola zony, matki W. Z. (zeznania W. W. Z. k. 44 II K 558/15, k. 76).

Matka W. Z. jeszcze za zycia zapowiadala, ze nie chce pozostawi¢ synowi majatku, poniewaz byla zawiedziona jego
postepowaniem, trybem Zycia, wiedziala rowniez o zobowiazaniach syna. Przed $miercig postanowila sporzadzic¢
testament, jednak z uwagi na powazng chorobe nie zdazyla tego uczyni¢. Podczas pobytu w szpitalu stracila
przytomno$¢, po czym zmarta. W. Z. znal wole matki (zeznania W. W. Z. k. 44 II K 558/15, k. 76; zeznania A. K. k.
44-44V 11 K 558/15; wyjasnienia W. Z. k, 38-39 akt II K 558/15).

W. Z. ma 46 lat, ma wyksztalcenie $rednie, nie ma wyuczonego zawodu. W. Z. jest bezrobotny i nie ma dochodéw, w
przesztoSci pracowal m. in. jako magazynier. Oskarzony nie ma warto$ciowego majatku. Oskarzony jest rozwiedziony,
nie ma nikogo na utrzymaniu. W. Z. jest zdrowy, nie leczyt sie psychiatrycznie i neurologicznie.

W. Z. nie by} uprzednio karany (dane o karalnosci k. 88).

Podczas postepowania przygotowawczego W. Z. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i podal, ze
przekazal wlasno$c¢ udzialu w nieruchomoéci ojcu. Wyrazil nadto wole poddania sie karze, jednak przed Sadem wycofal
sie (wyjasnienia k. 86).

Oskarzony w odpowiedzi na akt oskarzenia wskazal, ze wedle jego oceny roszczenie F. (...) jest przedawnione.
Podal m. in., Ze nie doreczono mu wypowiedzenia kredytu. Przedawnienie jednak jest zarzutem, ktére nalezy zlozyc
w postepowaniu obejmujacym dochodzenie zaplaty wierzytelno$ci. Takie toczylo sie i zakonczylo sie orzeczeniem
zasadzajacym zaplate, co oznacza, ze oskarzony albo zlozyl 6w wniosek nieskutecznie, albo w ogdle go nie skladal.
Jedli doszlo do zasadzenia naleznoSci, to taka przedawnia sie dopiero po uplywie 10 lat z zastrzezeniem, ze
kazda czynno$é skutecznie podejmowana wobec dluznika i majaca na celu odzyskanie naleznosci przerywa bieg
przedawnienia. Oskarzony nie moze zatem skutecznie w postepowaniu karnym w przedmiotowej sprawie podnosié¢
zarzutu przedawnienia roszczenia na obecnym etapie postepowania. Zalaczenie za$ przez oskarzonego dokumentow
dotyczacych udzielenia kredytu, przelewu wierzytelnosci wskazuje, ze oskarzony mial pelna $wiadomo$é zobowiazania
i koniecznosci jego splaty, jak rowniez tego, ze wierzyciel dochodzil od niego zaspokojenia naleznosci.

Na rozprawie oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu i wyjasnil, ze dokonujac darowizny
spelnial wole matki, ktora zapowiadala, ze chce ,,odsuna¢ go zupelnie od majatku”. Wskazal, ze matka nie zdazyla
sporzadzi¢ dokumentu, gdyz trafila do szpitala, a p6Zniej zmarla. Ojciec oskarzonego oraz malzonkowie A. i K. K. byli
$wiadkami woli mamy (wyjasnienia k. 38 — 39 akt II K 558/15).

Ustalenia w przedmiotowej sprawie poczyniono na podstawie dowodéw przeprowadzonych na wnioski stron.
Dowodza one tego, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzuconego mu czynu, aczkolwiek Sad oczywiScie
uwzglednil tak wyjasnienia i stanowisko oskarzonego, jak rowniez tres§¢ dowodéw prezentowanych przez obrone. Jesli
chodzi o przebieg egzekucji obrazuja ja dokumenty zawarte w aktach sprawy zaré6wno te dotyczace przejecia/zakupy
wierzytelnoéci przez (...) SA, uzyskania tytulu egzekucyjnego/wykonawczego, jak i korespondencja z oskarzonym,
oraz dokumentacja egzekucyjna, w tym pochodzaca od Komornikow T. Czerwinskiej oraz P. Pacynskiego, ktorych
prawdziwo$ci nie podwazal zaden z uczestnikdw postepowania. Uzupehiaja to réwniez zeznania P. Pacynskiego,
Komornika przy Sadzie Rejonowym w Skierniewicach, ktéry prowadzil egzekucje zakonczona bezskutecznoscia, a
takze zeznania R. M., przedstawiciela wierzyciela, ktorego relacja w caloéci poparta byla dokumentami zrodlowymi.



Wiarygodnoéci swiadkow nie sposob podwazy¢, skoro obaj sa osobami obcymi dla stron, nie powigzanymi z nimi
zadnymi osobistymi relacjami, ktére moglyby choéby sugerowaé ich nieprawdomoéwno$é. Dokumenty powyzsze
wskazuja réwniez na to, ze oskarzony miatl pelng wiedze o tym, ze dlug nie byl splacany, jak i na to, ze nie chcial on
podjac sie jego splaty, poniewaz uwazal, ze faktycznie zobowiazana z umowy byla jego byla Zona. To, ze M. Z. korzystala
z tego wsparcia finansowego na wlasne potrzeby zasadniczo nie budzi watpliwo$ci — zasadniczo, poniewaz jednak do
zawarcia umowy kredytu doszlo w trakcie trwania malzenstwa, podczas trwania majgtkowej wspolno$ci malzenskiej.
To wynikalo nie tylko z powyzszych dokumentow przywolanych w historycznej cze$ci uzasadnienia, ale tez i z zeznan
M. Z. (ktora w ogole nie wykazala angazowania sie po ktoérejkolwiek ze stron procesu), wyjasnienn oskarzonego oraz
jego ojca. Oczywistym jest, ze oskarzony nie mial zadnego majatku, co zresztag zawarl w wyjawieniu majatku, nie miat
réwniez, i do dzi$ nie ma, dochodéw pozwalajacych na splate dlugu. To zatem, Zze w jego majatku pojawil sie udzial
we wspolwlasnosci mieszkania, bylo jedynym warto$ciowym jego skladnikiem, ktory pozwalal cho¢by na cze$ciowa
splate zadluzenia, jesli przyja¢ kategoryczne stanowisko ojca W. Z., ze faktycznie warto$¢ rynkowa tego udzialu byta
znacznie nizsza niz dokonana w wycenie zawartej w akcie notarialnym. Zdecydowanie jednak to, ze oskarzony zbyl
udzial w drodze darowizny skutecznie uniemozliwilo cho¢by czesciowe zaspokojenie F. (...). Omawiane czynnosci
prawne wynikaja z dokumentow, ktére réwniez przywolywano wyzej. Sad nie kwestionowal rowniez tego, ze najblizsi
W. Z. — jego rodzice — postrzegali jego osobe krytycznie, nie speil ich oczekiwan, dostrzegali problem alkoholowy,
co w konsekwencji mialo utwierdza¢ ich w przekonaniu, ze nie jest godzien dziedziczenia po matce. Oskarzyciel w
zaden sposob nie podwazal ich twierdzen, aczkolwiek obrona nie przedstawila dowodéw, aby ojciec oskarzonego
zabezpieczal majatek przed jego nabyciem przez syna w przyszloéci. O tym, ze matka oskarzonego planowala jego
wydziedziczenie wypowiadali sie takze przyjaciele rodziny, malzonkowie K., co do ktorych niezaleznie od tresci ich
zeznan, brak jest podstaw do uznania, iz prezentuja stanowisko nieprawdziwe, oderwane od rzeczywisto$ci. Zaréwno
oni, jak i W.W. Z. wskazywali, ze matka W. Z. od dluzszego czasu nosila sie z zamiarem wydziedziczenia syna, lecz
nie zdazyla tego uczynic z racji naglego pogorszenia stanu zdrowia, utraty przytomnosci oraz w konsekwencji $mierci.
Nie kwestionowal tego réwniez oskarzony, co do ktérego on sam, jak i Swiadkowie obrony, podtrzymywali, ze wiedzial
o woli matki, za$ jego decyzja o darowiznie podyktowana byla dazeniem do jej spelnienia. W ocenie Sadu to, ze
oskarzony zbywajac na rzecz ojca udzial we wlasnos$ci mieszkania mial na wzgledzie stanowisko matki w zaden sposéb
nie podwaza tego, ze czynil to takze w tym celu, aby nie doszlo do zajecia tego skladnika majgtku na rzecz wierzyciela.
Nie ma natomiast znaczenia dla oceny prawnej zachowania oskarzonego to, czy oba te cele mialy dla oskarzonego
znaczenie rownorzedne, czy tez ktoremukolwiek przypisywal wieksze znaczenie. Naturalnym jest przy tego typu
stanach faktycznych jest to, ze dluznik zbywajac w jakiejkolwiek czynnoéci prawnej skladnik swojego majatku czyni
to takze dlatego, aby nie utraci¢ faktycznie majatku (np. wlasnie darowujac go osobie bliskiej, zaufanej) lub, aby
nie pozostawaé stratnym dla siebie (np. sprzedajac go i uzyskujac dla siebie cene). Przeciez oskarzony dokonujac
darowizny, niezaleznie od deklarowanego spelniania woli matki, ewidentnie godzil w mozliwo$¢ zaspokojenia swojego
wierzyciela. Nie ma potrzeby analizowania aktualnie, czy odrzucajac spadek wylacznie wypelnialby wole matki,
poniewaz rowniez w takiej sytuacji doprowadzilby do uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela udaremniajac wykonanie
orzeczenia. Oskarzony ponadto nie prezentuje sie jako osoba biegla w prawie na tyle, by odréznic¢ instytucje odrzucenia
spadku od faktu np. dokonania dzialu spadku, czy tez wykonania darowizny. Majac na wzgledzie to, Ze on sam, jak i
jego ojciec, ale tez malzonkowie K., a wedle ich relacji — rowniez matka oskarzonego, wiedzieli o aktualno$ci obcigzen
z tytulu dlugu wynikajacego z kredytu, nie sposob nie uznac, ze rozporzadzenie majatkiem bylo $cidle zwigzane z
checia uchronienia majatku przed utrata, zachwianiem stosunku wlasnoéci mieszkania przy ul. (...) przez rodzine
oskarzonego. Reasumujac zatem — oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z aktualno$ci wlasnych zobowigzan i
orientowat sie podczas darowizny, ze w ten sposo6b uchroni przed utrata udzial w nieruchomo$ci jego rodziny. Z kolei
argumentacja zawarta w piSmie oskarzonego, jakoby wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu byla przedawniona,
jest calkowicie chybiona, o czym byla juz mowa uprzednio. Aktualnie, wobec istnienia orzeczenia zasadzajacego
nalezno$¢ z tytulu kredytu na rzecz F. (...) jakiekolwiek zarzuty w tej materii sg sp6znione, niezaleznie od tego, ze
proces karny nie procesem o zaplate. Skoro bowiem zarzutu takiego nie zlozono skutecznie przed Sadem cywilnym
i orzeczenie o zaplacie uprawomocnilo sie, to tytul wykonawczy w tej materii jest wobec oskarzonego skuteczny.
Oznacza to, ze W. Z., jak rowniez jego zona, nadal zobligowani sa do zaspokojenia dlugu, co zresztg wedle zapewnien
M. Z. aktualnie czyni.



Reasumujgc, Sad mial na uwadze wyjaénienia oskarzonego w czeéci, w ktorej twierdzil on, kiedy juz zdecydowatl sie
zlozy¢ wyjasnienia, ze darowujac udzial ojcu spelnial wole matki. Te okoliczno$é oskarzony staral sie obrocic na swoja
korzy$é, nadajac jej jedyny walor, jaki towarzyszyl mu przy dokonywaniu tej czynno$ci prawnej. Nie deprecjonuje
to jednak tego, ze jednoczesnie kierowal sie wola udaremnienia wykonania orzeczenia Sadu zasadzajacego od niego
zaplate na rzecz F. (...). To za$ jest przedmiotem niniejszego postepowania i zdecydowanie przemawia za tym,
ze zachowaniem swym wyczerpal znamiona art. 300 § 2 kk. W. Z. nie podwazal natomiast zadnego z ustalen
poczynionych przez Sad a dotyczacych powstania dlugu i historii jego prob wyegzekwowania.

Poza powyzszymi dowodami Sad uznal réwniez za wiarygodny dowdd w postaci danych o karalnosci.

Ustalenia w przedmiotowej sprawie niewatpliwie przekonuja o tym, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat
znamiona art. 300 § 2 kk. Znamiona inkryminowanego zachowania sg $cisle opisane we wskazanym przepisie i dla
jego przypisania nalezy tak wykaza¢ je dowodowo, jak i umieéci¢ w opisie czynu. Material dowodowy w przedmiotowej
sprawie, a §cilej — jego analiza — niewatpliwie dowodzila, ze W. Z. wyczerpal wszystkie znamiona ustawy, zwlaszcza, ze
ion doskonale wiedzial, na czym mialo polegaé jego niezgodne z prawem zachowanie, skoro podjal sie kwestionowania
wymagalno$ci wierzytelno$ci wynikajacej z orzeczenia, niezaleznie rzecz jasna od tego, ze podkreslal, ze swym
dzialaniem wypelnial wole matki. O ile zatem wykazanie owych znamion nie budzilo najmniejszych watpliwos$ci, o
tyle juz opis zarzutu nie zawieral wszystkich niezbednych elementéw tego typu przestepstwa. Stad tez, majac na
uwadze poczynione wyzej ustalenia, jak i ocene zaprezentowanych przez wszystkie strony dowodow, Sad dokonal
korekty opisu czynu tak, aby zawieral on szczegélowy i zgodny z zamyslem ustawodawcy zespdl okolicznoS$ci
skladajacych sie na przestepstwo z art. 300 § 2 kk. Taka korekta w zadnym razie nie oznacza wykroczenia poza granice
zarzutu, chodzi bowiem wciaz o to samo historycznie i jakoSciowo zachowanie oskarzonego, jednak z prawidlowym
uszczegbdlowieniem znamion czynu zabronionego.

Stosownie do art. 300 § 2 kk popelnia przestepstwo w nim penalizowane ten kto, w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego, udaremnia lub uszczupla zaspokojenia swojego wierzyciela poprzez
to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiScie lub pozornie obcigza albo uszkadza sktadniki swojego
majatku zajete lub zagrozone zajeciem. Przestepstwo powyzsze godzi w prawidlowo$¢ obrotu gospodarczego, a
czyn z art. 300 § 2 kk posérednio réwniez w powage orzeczen sadowych. Rozporzadzenie poprzez alternatywnie
wskazane sposoby dzialania dluznika ma na celu obiektywne umniejszenie jego stanu majatkowego. Znamiona
czynnoéciowe sprowadzaja sie do dokonania takich dzialan, ktérych skutkiem jest udaremnienie lub uszczuplenie
zaspokojenia wierzyciela w sytuacji grozacej niewyplacalnosci lub upadtoéci lub tez udaremnienie lub uszczuplenie
egzekucji poprzez dzialania wymienione we wskazanej normie sankcjonowanej. Katalog wymieniony w przepisie
jest zamkniety i wyczerpuje sie w $ci$le okre§lonych postepkach, a mianowicie usuwaniu, ukrywaniu, zbywaniu,
darowaniu, niszczeniu, rzeczywistym lub pozornym obciazaniu albo uszkadzaniu skladnikéw wlasnego majatku.
Strona przedmiotowa czynu z art. 300 § 2 kk (czyli czynnoéci sprawcze) wyprzedza dalszy skutek takiego dzialania
sprawcy, a mianowicie mozliwoé¢ tym samym uszczuplenia lub udaremnienia egzekucji. Dlatego tez nie zaglebiajac
sie jeszcze w tym miejscu w ustalenie, co jest faktycznym skutkiem dzialania dtuznika (a réwniez wyrzadzona szkoda),
okreéli¢ nalezy, czy oskarzony przedsiebral dzialania polegajace na wymienionych postaciach. OdpowiedZ na to
pytanie jest o tyle oczywista, ze nie budzi najmniejszych watpliwosci to, ze oskarzony zbyl skladnik swojego majatku
w drodze darowizny, ktérego warto$¢ pozwalalaby na zaspokojenie F. (...), ktéry nabyl wierzytelnosé i skutecznie
dochodzil jej przed Sadem. Orzeczenie to od jakiego$ czasu stalo sie podstawa wszczecia postepowania egzekucyjnego,
ktore okazalo sie bezskuteczne tak w odniesieniu do bylej juz Zony oskarzonego, jak i samego oskarzonego. W. Z.
nie dysponowal dochodami, ktére moglyby podlega¢ zajeciu, nie mial zadnego majatku az do czasu dziedziczenia po
matce. Sam zresztg mial pelng wiedze o toczacej sie egzekucji, skoro nawet stawil sie na posiedzenie w przedmiocie
wyjawienia majatku. W pismach kierowanych do wierzyciela wskazywal, iz nie czuje sie zobowigzany do zaplaty dlugu,
poniewaz kredyt uzyskala jego zona i to do niej powinien zwracaé sie F. (...) o zaplate. To za$ zdecydowanie wskazuje
na to, ze oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, ze uzyskanie przez niego sktadnikéw majatku moze zakonczy¢ sie ich
utrata wobec dzialan wierzyciela. Wskutek przyjecia spadku oskarzony stal sie wlascicielem udzialu w nieruchomosci,
ktory zostal wyceniony, jak wskazal ojciec W. Z., przez Urzad Skarbowy na kwote 25000 zlotych (taka kwota wynikala



z aktu notarialnego, ktérej wysokoSci nie kwestionowano az do teraz). To, czy faktycznie mozna bylto zby¢ za taka
sume udzial oskarzonego nie ma znaczenia w sprawie, gdyz nigdy nawet nie podjeto préby jego sprzedazy. W. Z. w
krotkim czasie podarowal 6w udzial ojcu, jak to uzasadnial — kierujac sie wola matki, ktora za zycia miala wyrazaé wole
pozbawienia tego syna majatku, aczkolwiek nigdy tego nie zrobita. Jesli oskarzony rzeczywiscie mialby zamiar spelniac
wylacznie wole matki mogl przeciez w ogole odrzuci¢ spadek (aczkolwiek to réwniez prowadziloby do udaremnienia
wykonania orzeczenia). Zdecydowanie za$ zdawal sobie sprawe, co najmniej za$ tez doszed} do tego juz po przyjeciu
spadku, ze posiadanie przez niego udzialu moze skonczy¢ sie utratg tego skladniku majatku, co oczywiscie godzic
bedzie w dobro mieszkancow lokalu. Rzecz jasna Sad nie kwestionuje tego, ze matka W. Z. nie akceptowala zyciowych
wyboréw syna, jak i tego, ze nie chciala, aby czes$¢ jej majatku przepadla ze szkoda dla zyjacych czlonkéw rodziny,
co jest przeciez oczywiste i naturalne. Jednak nie tylko wola matki stanowila motywacje oskarzonego do zbycia
udzialu we wlasnosci lokalu, ale wlasnie obawa, ze moze go utraci¢ wskutek egzekucji. To za$ zdecydowanie jest
zachowaniem prowadzacym do udaremnienia egzekucji — wykonania orzeczenia. Ten skladnik majatku, udzial we
wlasno$ci mieszkania, po raz pierwszy stanowil o mozliwos$ci odzyskania dlugu przez wierzyciela. Wysoko$é tego
zadluzenia byla nizsza niz warto$¢ udziatu i potencjalnie udzial 6w mogl wyczerpywac roszczenia wierzyciela. Wskutek
rozporzadzenia mieniem do tego nie doszlo, a to stanowilo o dzialaniu oskarzonego na szkode F. (...) poprzez
uszczuplenie zaspokojenia. Orzeczenie nadal funkcjonuje w obrocie, nadal jest przedmiotem egzekucji, a jak wskazuja
dowody, byla zona oskarzonego podjela sie jego splaty. To z kolei uzasadnia przyjecie, ze zachowanie oskarzonego
doprowadzilo do uszczuplenia, a nie udaremnienia zaspokojenia wierzyciela w czasie.

Przestepstwo to ma charakter umys$lny, co oznacza, ze dluznik §wiadomie, a nadto celowo podejmuje dzialania
zmierzajace do udaremnienia egzekucji lub udaremniania/uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela. Ma to bardzo
istotne znaczenie, gdyz przeciez poza nielegalnymi dzialaniami, dluznik bardzo czesto przedsiebierze zachowania o
charakterze legalnym tj. dopuszczalne przez przepisy prawa, znajdujace oparcie w umowach cywilnoprawnych. Tutaj
nalezy jednak ocenia¢ nie tyle legalno$¢ podejmowanych przez dtuznika dzialan, ile wlagnie zamiar, w jakim to czynit.
Proces niniejszy dotykal wlasnie takiego aspektu dzialania oskarzonego, bowiem fakt zawarcia umowy darowizny jak
najbardziej jest dzialaniem zgodnym z prawem. Istotg szkody, jaka wyrzadza sie wierzycielowi w warunkach art. 300
§ 2 kk jest sam fakt udaremnienia lub uszczuplenia wykonania egzekucji.

Oskarzonemu mozna postawi¢ zarzut winy, jest osoba pelnoletnia i poczytalna, nie leczyt sie nigdy psychiatrycznie,
neurologicznie. Co prawda ojciec oskarzonego oraz $wiadkowie zawnioskowani przez obrone przywolywali fakt
jego uzaleznienia od alkoholu, jednak nic nie wskazuje na to, aby z tego powodu nie mégl rozpoznaé znaczenia
czynu lub nie mogl pokierowaé swoim postepowaniem. W. Z. jako podejrzany/oskarzony zachowywal sie w sposob
zdyscyplinowany, stawial sie na wezwania, na terminy rozpraw, orientowat sie co do tresci zarzutu. Zaré6wno jego
o$wiadczenie w tym zakresie jak i postawa podczas postepowania, w tym sadowego, nie wskazywaly na to, aby
zachowywal sie w sposdb nieracjonalny, sugerujacy powatpiewanie w jego poczytalnosé. Oskarzony podjal obrone,
staral sie usprawiedliwia¢ swoje zachowanie, co rOwniez nie sugeruje, aby nie moglt on ponosi¢ odpowiedzialno$ci
karnej. Oskarzony mial zatem zachowane zdolnoSci do rozpoznania znaczenia podejmowanych czynoéw i pokierowania
swoim postepowaniem. W. Z. dzialajac w normalnych warunkach motywacyjnych, nawet przywolywana wola
matki co do rozdysponowania majatkiem nie jest okoliczno$cia nadzwyczajna, nieprzewidywalna, znoszaca, czy
tez ograniczajaca poczytalno$é, mogt podjaé zachowanie zgodne z prawem i swobodnie pokierowa¢ swoim
postepowaniem. Nie zachodzila wobec niego zadna nadzwyczajna okoliczno$¢ wylaczajaca wine czy bezprawnosc
czynu. Oskarzony dzialal umyslnie w postaci zamiaru bezpos$redniego, majac przy tym §wiadomos$é bezprawnosci
swoich zachowan. Oskarzony deklarowal, ze wylacznie dzialal zgodnie z wola matki, ale nie mozna uznac, iz ta
okoliczno$¢ znosi zawinienie lub bezprawno$é czynu, a zwlaszcza, ze stanowi warto$¢ wyzsza niz zaspokojenie
pokrzywdzonego.

Czyn oskarzonego cechuje szkodliwo$¢ spoleczna przekraczajaca znikomo$é. Tej oceny Sad dokonal przy
uwzglednieniu okolicznoéci z art. 115 § 2 k.k. Stosownie do tresci tegoz przepisu przy ocenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposéb i okoliczno$ci popeklienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw, jak réowniez



posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. W realiach
przedmiotowej sprawy W. Z. swoim dzialaniem godzit w chronione prawem dobro w postaci prawidlowo$ci obrotu
gospodarczego, ale tez w powage orzeczen sadowych. Zachowanie, jakiego dopuscil sie oskarzony nie tylko stanowi
przejaw lekcewazenia zobowigzan, ale tez lekcewazenia wymiaru sprawiedliwoSci w sposob umyslny ze skupieniem
sie interesach wlasnych i swojej rodziny. Zar6wno dobro prawne, jakie stalo sie przedmiotem ataku oskarzonego,
wysoko$¢ szkody, jak i sposob jego dzialania zdecydowanie przemawiaja za uznaniem, ze zachowanie oskarzonego
przekraczalo znikomy stopien szkodliwosci spoleczne;j.

Orzekajac o karze Sad mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci wplywajace na jej wysokoé¢. Sad mial zatem na uwadze
to, ze w odniesieniu do oskarzonego uzyskanie przez niego majatku stanowilo pierwsza i jedyna do tego czasu
mozliwo$¢ zaspokojenia wierzyciela. Z drugiej jednak strony pod uwage wzieto réwniez to, ze dluznikiem gléwnym nie
byl on, lecz uzyskujaca kredyt malzonka. Okoliczno$cig lagodzaca bylo to, ze oskarzony nie byl karany. Przestepstwo
z art. 300 § 2 kk zagrozone jest karg od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu okoliczno$ci
wplywajace na wymiar kary uzasadniaja siegniecie po szczegblna nowa instytucje, a mianowicie art. 37a kk. Stosownie
do tresci tego przepisu jezeli ustawa przewiduje zagrozenie kara pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajaca 8 lat,
mozna zamiast tej kary orzec grzywne albo kare ograniczenia wolnoSci, o ktérej mowa w art. 34 § 1a pkt 1, 2 lub
4. W ocenie Sadu orzeczenie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci, nawet z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, byloby niewspoélmiernie surowe, nieadekwatne do okolicznoSci czynu, zwlaszcza, ze to nie on byl
0soba uposazong wskutek kredytu, a ten, wedle relacji M. Z., ma by¢ aktualnie splacany. Na wzgledzie nalezalo mie¢
rowniez uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego. Sad uznal, ze w pelni uzasadnionym bedzie orzeczenie wobec W. Z.
kary ograniczenia wolnoSci, ktora to spehni cele wychowawcze, zapobiegawcze i represyjne. Bedzie to kara adekwatna
do karygodno$ci czynu, stopnia zawinienia, a przy tym na tyle odczuwalna, ze daje szanse na zapobiezenie powrotu
do przestepstwa. Sad rozwazal rowniez orzeczenie wobec W. Z. kary najlagodniejszej — grzywny, jednakze skoro nie
posiadat on stalych dochodéw, majatku, to zdecydowanie mozna przewidywac, ze wykonanie takiej kary nastapiloby
w postaci kary zastepczej. Skoro za$ tak, to w pelni uzasadnione jest zobligowanie W. Z. do odbycia prac spolecznie
uzytecznych. OkolicznoSci wskazywane juz wielokrotnie przekonuja o zasadno$ci orzeczenia kary w wysokosci 10
miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania pracy spolecznie uzytecznej po 30 godzin miesiecznie.
Oskarzony jest zdrowy, sprawny, moze podjaé te prace, nie ma zatem podstaw do uznania, ze nie jest w stanie wykona¢
orzeczonej kary ograniczenia wolnoSci. W zadnym razie natomiast nie zachodza okoliczno$ci wskazujace na to, ze
oskarzony bedzie ja mogl wykona¢ wylacznie w postaci zastepczej kary pozbawienia wolnosci.

O wynagrodzeniu obroncy Sad orzekl na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 z 2002 roku z p6zn. zm.) zasadzajac adw. A. T. prowadzacej
Kancelarie Adwokacka kwote 504 zlotych wraz z podatkiem 23 % VAT, co lgcznie stanowi kwote 619,92 zlotych.
Orzeczenie nastapilo na podstawie uprzednich przepiséw z uwagi na to, ze postepowanie wszczeto przed nowelizacja
przepiséw. Uwzglednia ono fakt rozpoznawania sprawy na dwoch terminach rozpraw.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego kwote 250 zlotych tytulem kosztoéw sadowych, w pozostalej
czedci obciazajac nimi Skarb Panstwa. Na kwote te skladaja sie ryczalt za doreczenia pism, oplat za orzeczona kare
oraz koszty uzyskania danych o karalno$ci. W. Z. nie ma dochodéw, jednak jest osoba sprawng, mogaca podjac chocby
dorywcze prace pozwalajace mu na uzyskanie wynagrodzenia. Zdecydowanie jest w stanie ponie$¢ koszty w niskiej
obiektywnie kwocie 250 zlotych. Sad nie obciazal oskarzonego wynagrodzeniem obroncy uznajac, ze nie jest w stanie
ponies¢ ich ze wzgledu na sytuacje materialng bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania.



