Sygn. akt ITI RC 147/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 sierpnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Lowiczu w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Honorata Wojcik

Protokolant: st.sekr.sad. Elzbieta Golaszewska

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2020 roku
Sprawy z powddztwa P. L.

Przeciwko J. L.

O ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego

1. uchyla obowiazek alimentacyjny P. L. wobec jego pelnoletniej corki J. L. ustalony w pkt. 4 wyroku Sadu Okregowego
w Lodzi I Wydzial Cywilny z dnia 04.03.1015 roku w sprawie I C 1487/14 z dniem 01 pazdziernika 2019 roku,

2. oddala powo6dztwo w pozostatej czesci,
3. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa

4. przyznaje adw. E. S. wynagrodzenie w kwocie 295,20 (dwieScie dziewiecdziesigt pie¢ 20/100 ) zlotych z VAT za
reprezentacje z urzedu powoda P. L. i nakazuje nalezno$¢ te wyplaci¢ z rachunku Skarbu Panstwa- Sad Rejonowy w
Lowiczu.

Sygn. akt ITI RC 147/19

UZASADNIENIE

Powod P. L. w pozwie z dnia 30 paZzdziernika 2019 roku skierowanym przeciwko pozwanej J. L. wni6st o uchylenie
obowiagzku alimentacyjnego powoda wyrazonego kwotg 500 zlotych miesiecznie wobec pozwanej orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie o sygn. akt IC 1487/14 z
dniem 1 wrze$nia 2019 roku. Ponadto wniost o zasgdzenie na rzecz powoda od pozwanej kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych. Powdd podniosl, iz pozwana ukonczyla szkole §rednia, zdala mature. Zostala przyjeta na studia
niestacjonarne, a powoda nie sta¢ na oplacanie corce nauki. Pozwana winna podjaé zatrudnienie i we wlasnym zakresie
ponosic¢ koszty swojego utrzymania. Podniosl, ze realizacja obowiazku alimentacyjnego wzgledem pozwanej jest dla
niego nadmiernym wysilkiem. Powod jest rencista, jego Swiadczenie wynosi ok. 2000 zlotych. Jest osoba schorowana.
W wyniku podzialu majatku wspoélnego nieruchomosé, w ktorej zamieszkuje zostala przyznana na wlasno$c jego bylej
Zonie, zatem powd6d bedzie zmuszony wynajmowac mieszkanie. Nalezna mu splata od zony z tytulu podzialu majatku
wynosi zaledwie 2115,80 zlotych. (pozew — k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew pozwana J. L. reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata wniosla o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
W uzasadnieniu podniosla, ze po pobiciu jej matki przez powoda zmuszona byla uciekaé¢ z matka z domu rodzinnego
i zamieszka¢ w wynajetym mieszkaniu w E.. Powod nie interesuje sie corka, nie uczestniczy w jej zyciu, nie wspiera



jej finansowo poza realizacja zasadzonych alimentéw. Jedynym Zroédlem utrzymania pozwanej i jej matki jest
wynagrodzenie matki za prace w wysokoSci 2198,50 zlotych netto. Pozwana jest osoba bezrobotna bez prawa do
zasitku. J. L. kontynuuje nauke w Panstwowej Uczelni im. S. B. w S., gdzie zostala przyjeta na I-szy rok studiéw
niestacjonarnych pierwszego stopnia na kierunku bezpieczenstwo wewnetrzne. Pozwana robi wszystko, by jak
najszybciej uzyska¢ mozliwo$é samodzielnego utrzymania sie i uniezalezni¢ od rodzicow. Koszty utrzymania pozwanej
opiewaja na kwote 2554,30 zl i skladaja sie na nie: 582,50 zlotych — czesne w Panstwowej Uczelni im. S. B., 61,80
zlotych — ubezpieczenie, 405 zlotych — /2 czeSci czynszu i oplat za wode i c.o0., 100 zlotych — telefon i Internet, 80
zlotych — V2 czesci oplat za prad, 25 zlotych — Y2 czeéci oplat za gaz, 300 zlotych — wyzywienie, 150 zlotych — $rodki
czystoéci, 100 zlotych — kosmetyki, 150 zlotych — ubrania, 50 zlotych — lekarstwa, 180 zlotych — paliwo, 120 zlotych —
koszty leczenia ortodontycznego, 100 zlotych — pomoce dydaktyczne i literatura, 100 zlotych — wyjécia do kina, teatru,
imprezy okolicznoSciowe. W uzasadnieniu podniesiono, ze pow6d otrzymuje rente w wysoko$ci 2000 zlotych i nadal
jest wlascicielem gospodarstwa rolnego. Dodatkowo powdd ze wzgledu na pozwana otrzymuje ulge prorodzinng PIT
w wysokosci 556,02 zlotych. (odpowiedz na pozew - k. 28-30)

W dniu 20 grudnia 2019 roku P. L. wystgpit o ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu, uzasadniajac wniosek
problemami zdrowotnymi natury psychicznej oraz faktem, iz niskie dochody nie pozwalaja mu na ustanowienie
pelnomocnika z wyboru. (pismo powoda — k. 79)

Postanowieniem z dnia 277 grudnia 2019 roku Sad zwolnil powoda z kosztéw sadowych w catoSci oraz ustanowil dla
niego pelnomocnika z urzedu. (postanowienie — k. 89)

Dotychczasowe stanowiska stron zostaly podtrzymane w toku dalszego postepowania. Na rozprawie w dniu 17 sierpnia
2020 roku pelnomocnik powoda poparl powddztwo, za§ pelnomocnik pozwanej wniost o oddalenie powodztwa.
(pismo procesowe powoda — k. 142-144, e-protokél rozprawy - k. 174-175v)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwana J. L. jest corka powoda P. L..
(okoliczno$¢ bezsporna)

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 4 marca 2015 roku wydanym w sprawie IC 1487/14 zasadzil od P. L. na
rzecz jego corki J. L. alimenty w kwocie po 500 zlotych miesiecznie platne z gory do dnia 15-tego kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Lodzi w sprawie IC 1487/14 — k. 69-70 z zalaczonych akt IC 1487/14)

Gdy ostatnio Sad ustalal wysoko$é alimentéw pozwana J. L. miala 16 lat, uczyla sie ostatniej klasie gimnazjum. Koszty
utrzymania pozwanej wynosily okolo 800 — 1000 zlotych, w tym: 43 zlote — bilet miesieczny, 20 zlotych — skladki
szkolne, 160 zlotych — jedzenie, 100 zlotych — ubrania, 200 zlotych — korepetycje, a nadto koszty mieszkaniowe w
czesci przypadajacej na pozwang. Ponadto na koszty utrzymania pozwanej skladaly sie jednorazowe wydatki takie jak:
bal gimnazjalistow — 500 zlotych, wycieczka szkolna — 300 zlotych.

Matka pozwanej B. L. pracowatla jako kasjer-sprzedawca z dochodem brutto okoto 1500 ztotych.

Powod byt zatrudniony w Zakladzie Karnym i zarabial okolo 2550 zlotych netto miesiecznie. Dodatkowo czerpat
dochody z gospodarstwa rolnego, ktore wraz z domem otrzymal wraz z zona jako darowizne od rodzicow powoda. Po
odejsciu zony i cérek mieszkal w domu otrzymanym w darowiznie od rodzicéw. Leczyl sie psychiatrycznie z uwagi
na depresje.

(dowod: dokumenty z akt sprawy IC 1487/14 )



Obecnie J. L. ma 21 lat. Jest panng, nie ma nikogo na utrzymaniu. Od dnia 1 wrzesnia 2019 roku jest studentka
studiéow niestacjonarnych pierwszego stopnia na kierunku bezpieczenstwo wewnetrzne w Kolegium Spoleczno-
Ekonomicznym w Panstwowej Uczelni im. S. B. w S.. Na zajecia dojezdza samochodem matki. Osobiécie ponosi koszty
zakupu paliwa do samochodu. Chcialaby pracowaé w policji. W pierwszej kolejnosci zamierza jednak skonczy¢ studia.
Nie podjela studiéw dziennych w obawie, ze nie bylaby w stanie sie utrzymac¢. Od 18 paZdziernika 2019 roku byla
zarejestrowana w PUP jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Od 2 grudnia 2019 roku do 2 marca 2020 roku
odbywala staz zawodowy na stanowisku pracownika logistyki. Od dnia 2 czerwca 2020 roku do dnia 2 wrzes$nia 2020
roku pozwana byla zatrudniona na podstawie umowy o prace przez (...) Centrum Sp. z 0.0. z/s w K. na stanowisku
specjalista ds. obstugi klienta z wynagrodzeniem 2600 zlotych brutto miesiecznie. Wg o§wiadczenia pozwanej umowa
ta miala nie zosta¢ przedluzona z uwagi na brak etatow. Pozwana poszukuje stalej pracy. Pozwana interesuje sie
fotografig. Posiada amatorski aparat fotograficzny o wartoéci 1000 zlotych. Swiadezy uslugi jako fotograf. Osigga
laczny dochéd miesieczny rzedu ok. 2400 zlotych netto. Wraz z matka mieszka w £. w wynajmowanym mieszkaniu
i ponosi polowe kosztow jego utrzymania. Prowadzi z matka wspolne gospodarstwo domowe. Koszty utrzymania
mieszkania to okolo 1500 zlotych miesiecznie (czynsz, prad, woda, ogrzewanie, telefon, Internet) na dwie osoby.
Dodatkowo na koszty utrzymania pozwanej skladaja sie — koszty leczenia 120 zlotych, kosmetyki 150 zlotych, §rodki
czystoSci 100 zlotych, ubrania 150 zlotych, zywno$é 300 zlotych, leczenie zeba 600 zlotych (wydatek jednorazowy).
Laczne miesieczne koszty utrzymania to ok. 2400 — 2500 zlotych. Pozwana partycypuje w kosztach utrzymania
mieszkania przekazujac matce kwote 800 zlotych miesiecznie. Matka pozwanej B. L. jest zatrudniona w pelnym
wymiarze pracy na czas okre§lony do dnia 2 czerwca 2021 roku na stanowisku komisjonowanie/pakowanie w firmie
(...) Sp. z 0.0. i osiaga dochdd ok. 2200 — 2300 zlotych ($§rednie wynagrodzenie miesieczne za okres 1 sierpien 2019
roku — 31 pazdziernika 2019 roku to brutto 3023,09 zlotych, netto 2198,50 zlotych). Po podziale majatku wspolnego
uzyskala na wlasnosé dom z gospodarstwem, cze$¢ maszyn rolniczych i samochdd T. (...) z 2001 roku o wartoSci 7700
zlotych. Zamierza sprzedaé owa nieruchomosé, a jej warto$¢ wynosi ok. 500000 zlotych.

(dowdd: pismo PUP w L. — k. 25, zaéwiadczenie o zarobkach — k. 32, umowa najmu lokalu — k. 34-35, decyzja
(...) Spoldzielni Mieszkaniowej — k. 36, decyzja PUP w L. — k. 40, za§wiadczenie — k. 67, zeznanie PIT — k. 68-75,
zeznania pozwanej elektroniczny protokol rozprawy z dnia 17.08.2020 r. czas: 00:18:25 — k. 175, zeznania Swiadka B.
L. elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 17.08.2020 r. czas: 00:04:29 — k. 174v)

P. L. ma 47 lat. Jest rencista. Jego $wiadczenie wynosi niespelna 2 000 zlotych. Cierpi na schorzenia gastrologiczne,
neurologiczne, kardiologiczne, urologiczne, psychiatryczne i dolegliwos$ci kregostupa. Dotychczas mieszkal w B. w
domu otrzymanym aktem darowizny od swoich rodzicow. Dokonujgc podzialu majatku wspodlnego P. L. i jego
bylej zony Sad Rejonowy w ELowiczu przyznal tg nieruchomo$¢ B. L., nakazujac powodowi oprdznienie i wydanie
nieruchomo$ci w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie orzeczenia. Sad Rejonowy zasadzil tez na rzecz P. L. od
bylej zony kwote 1365,80 zlotych tytulem doplaty. W tej sytuacji powod planuje wynajac¢ mieszkanie.

(dowdd: decyzja — k. 33, pozew — k. 2-4, pismo procesowe — k. 142-144, zeznania pozwanej elektroniczny protokol
rozprawy z dnia 17.08.2020 r. czas: 00:18:25 — k. 175, zeznania §wiadka B. L. elektroniczny protokél rozprawy z dnia
17.08.2020 r. czas: 00:04:29 — k. 174V )

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.
Sad opart sie na treSci dokumentéw urzedowych zalgczonych do akt sprawy oraz przedstawionych dokumentach
prywatnych. Dowodom w postaci dokumentéw urzedowych Sad dal wiare, co do tego, co zostalo w nich urzedowo
zaswiadczone (art. 244 k.p.c.), za§ dokumentom prywatnym wylgcznie co do tego, ze osoba podpisana na dokumencie
zlozyta o§wiadczenie zawarte wjego tresci (art. 245 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone do akt dokumenty,
jak réwniez dokumenty zgromadzone w sprawie prowadzonej pod sygnatura I C 1487/14 Sadu Okregowego w Lodzi,
nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelng mozliwo$é czynienia na jego podstawie ustalen faktycznych.
Prawdziwo$¢ dokumentdw, z ktdrych przeprowadzono dowdd nie nasuwala zastrzezen i nie byta kwestionowana przez
strony. W ocenie Sadu stanowily one wiarygodne Zr6édlo zawartych w nich informacji.



Sad uznal, ze kserokopie dokumentéw, nie potwierdzone za zgodnos$¢ z oryginalem - wedle norm obowiazujacych,
$wiadcza jedynie o istnieniu ich oryginaléow, kserokopie nie moga bowiem stanowi¢ dowodu w sprawie.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie takze na zeznaniach pozwanej, ktérym Sad dal wiare w caloSci. Analizujac
zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy bowiem stwierdzi¢, iz stan faktyczny sprawy jest w zasadzie
bezsporny, strony za$ roznily sie w jego ocenie w §wietle utrzymywania obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem
pozwanej. Sad uwzglednil takze zeznania §wiadka B. L., z uwagi na to, ze znajduja one potwierdzenie w dowodach z
dokumentow i zeznaniach pozwane;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Uznajac powddztwo za uzasadnione co do zasady, Sad uchylil obowigzek alimentacyjny P. L. wobec jego pelnoletniej
corki J. L. ustalony w wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 4 marca 2015 roku w sprawie IC 1487/14 - z dniem 1
pazdziernika 2019 roku oraz oddalil pow6dztwo w pozostalej czeéci.

Zgodnie z tredcig art. 133 § 1 k.r.o. oboje rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja
na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Okreslenie zakresu obowiazku alimentacyjnego powinno byc
dokonane przy uwzglednieniu przepisu art. 135 § 1 k.r.o., z ktérego wynika, iz zakres Swiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.
Wedle art. 96 k.r.o. obowigzek alimentacyjny rodzicoéw wobec dziecka stanowi uszczegolowienie ogolnego obowiazku
stroszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka” i nalezytego przygotowania go, odpowiednio do jego uzdolnien,

do pracy zawodowej. Jedyna decydujaca okoliczno$cig warunkujgcg trwanie badz ustanie obowigzku alimentacyjnego
jest to, czy dziecko moze utrzymac sie samodzielnie.

Nalozony na rodzicow obowiazek alimentacyjny w stosunku do wlasnego dziecka podlega regulacji specjalnej i
uprzywilejowanej. Wynika to z tekstu art. 133 § 1 k.r.o. Czas trwania tego obowigzku nie jest ograniczony terminem
i nie pozostaje tez w zalezno$ci od osiagniecia przez uprawnionego okreslonego stopnia wyksztalcenia. Jedyna
okoliczno$cia, od ktorej zalezy trwanie badZ ustanie obowigzku, jest to, czy dziecko moze sie utrzymaé samodzielnie.
Rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z
nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada starai w celu uzyskania moznos$ci samodzielnego
utrzymania sie (Kodeks Rodzinny i opiekunczy. Komentarz, pod red. K. P., T. D., Pokrewienstwo i powinowactwo.
Obowigzek alimentacyjny, s. 962-963, W. 2009, LexisNexis.

De lege lata ustawodawca wprowadzit dwie przestanki, ktorych wystapienie daje rodzicom mozliwoé¢ uchylenia sie
od obowigzku alimentacyjnego wzgledem dzieci, ale — co nalezy podkreslic — wylacznie dzieci pelnoletnich.
Pozwanie dziecka niepelnoletniego prowadzi do oddalenia pow6dztwa z powodu braku legitymacji procesowej bierne;j.
Pierwsza przeslanke stanowi nadmierny uszczerbek dla rodzicéow bedacy skutkiem spelnienia obowiazku
alimentacyjnego. W przepisie chodzi o uszczerbek majatkowy. Konieczne jest zatem poréwnanie wysokoS$ci alimentow
do wysokosci dochodow osiaganych przez rodzicow oraz ustalenie, czy spelnienie obowiazku zakloci zaspokojenie
podstawowych potrzeb rodzicow. Sad powinien zatem ustali¢ kwote, jaka pozostaje rodzicom po pokryciu statych
kosztoéw utrzymania i uiszczeniu raty alimentacyjnej. Nie mozna na rodzicéw nakladaé obowigzku alimentacyjnego
wzgledem pelnoletnich dzieci ,kosztem” zdrowia czy tez popadniecia w ubodstwo. Druga przeslanka wystepuje
wowczas, gdy dziecko nie doklada staran w celu uzyskania moznosci samodzielnego utrzymania sie.
Bez watpienia powyzsza sytuacja ma miejsce wowcezas, gdy dziecko pelnoletnie nie osigga promocji do nastepnej klasy
ze swojej winy, wagarujac, lekcewazac nauke. Podobnie jezeli dziecko nie osigga rezultatow podczas studidéw. Powyzsza
sytuacja moze uzasadnia¢ uchylenie sie rodzicéw od spelnienia obowigzku alimentacyjnego. Trudno jest natomiast
wymagaé od dziecka studiujacego w trybie stacjonarnym, azeby podjelo prace. Inna sytuacja moze mie¢ miejsce w
przypadku studiéw niestacjonarnych, gdyz wielu studentéw laczy umiejetnie studia z praca zawodowa.



Co prawda, Sad Najwyzszy podkresla, ze obowiagzek alimentacyjny nie jest ,zwigzany ze stopniem wyksztalcenia
[podkres$l. — G.J.] w tym sensie, Ze nie ustaje z chwila osiagniecia przez alimentowanego okre$lonego stopnia
podstawowego lub $redniego wyksztalcenia. Jedyna miarodajna okoliczno$cia, od ktérej zalezy trwanie badz ustanie
tego obowiazku, jest to, czy dziecko moze utrzyma¢ sie samodzielnie, przy czym przyjmuje sie, Ze nie mozna tego
oczekiwac od dziecka maloletniego. Z tej przyczyny w odniesieniu do dzieci, ktore osiagnely pelnoletnosé, braé¢ nalezy
pod uwage to, czy wykazuja che¢ dalszej nauki oraz czy osobiste zdolnosci i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste
kontynuowanie nauki. Przeciwne stanowisko prowadziloby do zahamowywania, a co najmniej znacznego utrudniania,
dalszego rozwoju dziecka, a to przez pozbawianie go Srodkéw materialnych, niezbednych do kontynuowania nauki po
osiagnieciu pelnoletnosci, pozostawaloby zatem w sprzeczno$ci ze wspomnianym wyzej podstawowym obowigzkiem
rodzicielskim” (zob. wyrok SN z dnia 14 listopada 1997 r., III CKN 257/97, LEX nr 3221).

Zatem, jak to wynika z obowiazku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka — obowiazek ten ustaje, gdy dziecko
osiagnie samodzielno$¢ zyciowa, co z reguly laczy sie

z mozliwoS$cig podjecia pracy zarobkowej. Warunek ten ziScil sie w rozwazanej sytuacji. Mozliwo$¢é podjecia pracy
zarobkowej nie moze by¢ jednak rozwazana w oderwaniu od osobistej i zyciowej sytuacji uprawnionego, w tym
wypadku J. L.. Z dniem 1 pazdziernika 2019 roku rozpoczela ona studia niestacjonarne w Panstwowej Uczelni im. S.
B. w S.. Nie podjela studiéw dziennych, ale niestacjonarne studia oplatne.

Pozwana obecnie nie ma stalej pracy (umowa o prace wygasta 2 wrzeénia b.r.). Niemniej brak jest przeciwwskazan
do poszukiwania i podjecia kolejnej pracy przez pozwana. Swoj dotychczasowy dochéd pozwana okreslala na 2400
zlotych miesiecznie plus alimenty. Pozwana interesuje sie fotografia i $wiadczy ustugi fotograficzne z czego rowniez
osigga dochody. Pozwana jest w stanie zaspokoi¢ w caloSci swoje potrzeby, tym bardziej, ze pomaga w utrzymaniu
matce. (...) nauki jaki wybrala pozwana, nie koliduje z mozliwoScia wykonywania pracy zarobkowej, bowiem zajecia
odbywaja sie w systemie weekendowym. Pozwana zatem ma mozliwoéci zarobkowania na wlasne utrzymanie w
ciggu tygodnia przy dolozeniu nalezytej staranno$ci w poszukiwaniu pracy. Pozwana jest osoba mloda, nieobcigzong
zadnymi obowigzkami poza nauka, korzystajaca ze wsparcia matki. Zatem, podjecie pracy, choéby na czes¢ etatu da jej
mozliwo$¢ zaspakajania wlasnych potrzeb, tym bardziej, ze pozwana osigga dodatkowy dochdd z tytutu $wiadczenia
ustug fotograficznych. Swoj dotychczasowy dochod oszacowata ona na poziomie 2400 zlotych miesiecznie, w sytuacji
gdy dochdd jej ojca wynosi 2000 zlotych i byl on dotychczas pomniejszany z tytulu zobowiazania alimentacyjnego.

Rodzice, dla ktorych lozenie na potrzeby dziecka pelnoletniego oznaczaloby uszczerbek w zakresie kosztéw utrzymania
wlasnego moga uchyli¢ sie od takiego obowiazku. Powdd P. L. wykazal, iz ponosi uszczerbek w zakresie wlasnego
utrzymania w skutek obcigzenia alimentacyjnego na rzecz peloletniej corki, ktéra pracuje dorywczo, a nadto ma
mozliwo$¢ podjecia stalej pracy, co daje jej mozliwo$¢ samodzielnego utrzymania sie. W zwiazku z podzialem majatku
wspolnego bylych malzonkéw L. powod zmuszony jest wyprowadzic sie z domu, w ktérym zamieszkiwal dotychczas i
poszukac sobie innego lokum, co bedzie sie wigzalo dla niego z dodatkowym obcigzeniem finansowym.

Sad uznal zatem, ze zachodza postawy do uchylenia obowigzku alimentacyjnego P. L. wobec jego pelnoletniej corki
J. L. z dniem 1 pazdziernika 2019 roku, kiedy to pozwana rozpoczela nauke w systemie zaocznym. Jednoczeénie Sad
oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.

Biorac pod uwage sytuacje materialna i finansowa J. L. Sad nie obciazyl pozwanej kosztami postepowania, ktore
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Wobec ustanowienia dla strony powodowej pelnomocnika z urzedu Sad postanowil przyzna¢ wynagrodzenie
adwokatowi E. S. w kwocie 295,20 zlotych, w tym nalezny podatek 23% VAT, wyplacajac je z rachunku Skarbu Panstwa
- w oparciu o stawki wskazane w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z
2016 1. poz. 1714 z p6éZn.zm.).



