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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Lowiczu w I Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy SSR — Malgorzata Szubert-Fialkowska
Protokolant — Anna Checinska

w obecnosci Prokuratora —

po rozpoznaniu dnia: 13 listopada 2017 r. oraz 08 stycznia i 01 marca 2018 r.
sprawy :

M. W. (1)

ur. (...)wk.

synaZ.iE.zd.S.

oskarzonego o to, ze: I. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty
bankomatowej dokonal kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposob, ze przelamujac
jej elektroniczne zabezpieczenia dokonal platno$ci kartg za zakupiony towar w kwocie 25,20 zl z konta J. W. (1) na
szkode wymienionego przy czym czynu tego dopusécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

II. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonatl
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposdb, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platnosci karta za zakupiony towar w kwocie 43,40 zt z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

III. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposob, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platnoéci karta za zakupiony towar w kwocie 45,50 zl z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

IV. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonatl
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposob, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platnosci karta za zakupiony towar w kwocie 47,80 zt z konta J. W. (1) na szkode



wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

V. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomocg uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposdb, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platnosci karta za zakupiony towar w kwocie 30,00 zt z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

VI. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposob, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platno$ci karta za zakupiony towar w kwocie 48,00 zl z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

VII. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonatl
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposéb, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platno$ci kartg za zakupiony towar w kwocie 44,58 zl z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

VIII. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposdb, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonal platnoéci karta za zakupiony towar w kwocie 20,66 zl z konta J. W. (1) na szkode
wymienionego przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

IX. w dniu 18 grudnia 2016 roku w E. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej dokonal
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposob, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonat ptatnoéci karta za zakupiony towar w kwocie 39,35 zt zkonta J. W. (1) na szkode wymienionego
przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

X. wdniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej usilowat dokonac
kradziezy z wlamaniem do systemu informatycznego banku (...) w ten sposéb, ze przelamujac jej elektroniczne
zabezpieczenia dokonat platnoéci karta za zakupiony towar w kwocie 41,00 zl zkonta J. W. (1) na szkode wymienionego
lecz zamierzonego celu nie osiggnat ze wzgledu na odrzucenie transakcji przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach powrotu do przestepstwa tj. w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci
za umys$lne przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk



XI. w dniu 18 grudnia 2016 roku w L. woj. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia portfela z zawarto$cig dowodu
osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej Banku (...) przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do
przestepstwa tj. w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo
podobne

Y. o czyn z art. 278 §5 kk i art. 275 §1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 64 §1 kk
orzeka:

I. Oskarzonego M. W. (1) w miejsce zarzucanych mu czyndéw opisanych w pkt I. — X. uznaje za winnego tego, ze
w dniu 18 grudnia 2016 r. w L., woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, za
pomoca uprzednio skradzionej karty do bankomatu wlamatl sie do systemu informatycznego banku (...) dokonujac
z konta J. W. (1) platnoéci karta:

+ kwoty 25,20 zl za towar zakupiony o godz. 2:24 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

+ kwoty 43,40 zl za towar zakupiony o godz. 3:30 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

« kwoty 45,50 z} za towar zakupiony o godz. 3:40 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

« kwoty 47,80 zt za towar zakupiony o godz. 4:50 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

« kwoty 30,- zl za towar zakupiony o godz. 4:51 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

+ kwoty 48,- zl za towar zakupiony o godz. 4:54 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);

+ kwoty 44,58 zl za towar zakupiony w sklepie (...) przy ul. (...);

+ kwoty 20,66 zl za towar zakupiony o godz. 2:54 w sklepie U (...) przy ul. (...);

+ kwoty 39,35 zl za towar zakupiony o godz. 4:18 w sklepie U (...) przy ul. (...);
oraz usilujac dokona¢ platnosci

« kwoty 41,- z} za towar o godzinie ok. 20:30 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...), jednak zamierzonego celu nie osiagnat
z uwagi na odrzucenie transakcji,

przy czym czynu tego dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej za umySlne przestepstwo podobne i za tak przypisany czyn z mocy art. 279 §1 kki art. 13 §1 kk w zw. z art.
279 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1 kk skazuje go, a na podstawie art. 279 §1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

I1. Oskarzonego M. W. (1) od dokonania zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt XI. — uniewinnia.

ITI. Na podstawie art. 46 §1 kk orzeka od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego J. W. (1) kwoty 344,49 (trzysta czterdziesci cztery zlote i 49/100) zl.

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa narzecz adw. K. A. kwote 723,24 (siedemset dwadzie$cia trzy zlote i 24/100) zt tytutem
wynagrodzenia, obejmujacego takze nalezny podatek VAT, za udzielenie oskarzonemu w postepowaniu sagdowym
pomocy prawnej z urzedu.

V. Ustala, ze koszty sadowe w niniejszej sprawie ponosi w caloéci Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2016 r. J. W. (1) przebywal z kolegami z druzyny pitkarskiej w restauracji(...), a nastepnie udal sie ze
znajomymi do lokalu A. (...), mieszczacym sie w L. przy ul. (...). Na zakup alkoholu zrobili tzw. zrzutke. Pokrzywdzony
wyjmowal woéwczas pienigdze z portfela, ktory zazwyczaj nosil w tylnej kieszeni spodni. J. W. (1) spozyl tak duze iloSci
alkoholu, ze nie pamietal, o ktorej i w jakich okoliczno$ciach wyszed} na zewnatrz. Utrwalil w pamieci, ze znalazl sie
naul. (...) i zauwazyl dwoch mezczyzn, ktorzy nadchodzili z przeciwnego kierunku. Poza tym zapamietal, ze przewrocil
sie, a gdy wstal zaczal biec. Od zony dowiedzial sie, ze do domu wrocil 18 grudnia 2016 r. 0 godzinie 2:36 i poszed! spaé.

(k. 181 verte-182, k. 2 — zeznania J. W. (1)).

Pokrzywdzony po przebudzeniu sie stwierdzil brak portfela, z zawartosScia swoich dokumentéw w postaci m.in.
dowodu osobistego, prawa jazdy, karty bankomatowej i pieniedzy w kwocie 100,- zt. Z uwagi na boél glowy oraz
zadrapania na czole, nosie i brodzie udal sie do szpitala. Odebral z Art. Piwnicy marynarke i kurtke. W godzinach
wieczornych zglosit kradziez portfela w KPP w L.. Po wyjéciu z budynku K. zastrzegl utracong karte platnicza.

(k. 181 verte-182, k. 2 — zeznania J. W. (1)).

Od pierwszych godzin nocnych 18 grudnia 2016 r. z karty platniczej pokrzywdzonego, wbhrew jego woli korzystal M.
W. (1). O godzinie 2:24 wszedl do sklepu (...) przy ul. (...) w L., gdzie za zakupy o wartosci 25,20 z} zaplacil zblizeniowo
kartg J. W. (1). P61 godziny p6Zniej byt klientem sklepu U (...) w L. przy ul. (...), tam o godz. 2:54 zaptlacil zblizeniowo
karta pokrzywdzonego za zakupy o wartoSci 20,66 zl. Po uplywie kolejnych 30 minut powrocil do sklepu (...), gdzie
w dziesieciominutowych odstepach czasu, a dokladnie o godz. 3:30 i 3:40, uzywajac karty pokrzywdzonego zaplacit
zblizeniowo za towary o warto$ci odpowiednio 43,40 zl i 45,50 zL. Po godzinie 4 M. W. (2) dokonywal zakupow w
sklepie U (...), placac zblizeniowo kartg J. W. (1) za towary o warto$ci 39,35 zL. W czasie kolejnego pobytu w sklepie
(...) skorzystal trzykrotnie z karty pokrzywdzonego placac zblizeniowo za zakupy o wartosci 47,80 o godzinie 4:50,
30,- zl 0 godzinie 4:51 1 48,- z 0 godzinie 4:54. Nocna wedréwke po sklepach monopolowych M. W. (1) zakonczyt w
sklepie (...) przy ul. (...), gdzie karta J. W. (1) zaplacit zblizeniowo za zakupy o wartoéci 44,58 zl.

(k. 19 verte, k. 181 verte-182 — zeznania J. W. (1),

k. 9-17 — dokumentacja bankowa,

k. 101 — wykaz operacji zblizeniowych dokonanych karta pokrzywdzonego,
k. 150 verte-151, k. 47 verte, k. 69-70 — zeznania P. W.,

k. 151 verte, k. 58 verte, k. 54-55 — zeznania A. W.,

k. 151 verte, k. 60 verte i k. 62-63 — zeznania K. P.).

Wieczorem okoto godziny 20:30 w dniu 18 grudnia 2016 r. M. W. (1) pojawil sie w sklepie (...), gdzie dokonal wyboru
towarow o wartoéci 41,- zl. Do zaplaty uzyt zblizeniowo karty pokrzywdzonego, jednak transakcja zostala odrzucona.

(k. 151, k. 82 verte — zeznania E. N.,

k. 19 verte, k. 181 verte-182 — zeznania J. W. (1),
k. 39 — plyta z nagraniem z monitoringu,

k. 42 — protokoél ogledzin nagrania z monitoringu,

k. 188 — zdjecia,



k. 211 — zeznania R. G.

Oskarzony M. W. (1) ma 28 lat. Jest kawalerem, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Na stale zamieszkuje w lokalu
komunalnym przy ul. (...). Przed pobytem w zakladzie karnym pracowal w PPHU (...) jako pracownik fizyczny, z
wynagrodzeniem ok. 1.200,- z} miesiecznie. W §rodowisku sasiedzkim posiadal pozytywna opinie. Oskarzony nie
posiada wyuczonego zawodu, ani majatku.

(k. 127 — opiniaz ZK w L.,
k. 150 — dane osobopoznawcze).

Oskarzony nie wykazuje objawow choroby psychicznej, ani cech uposledzenia umysltowego. Wystepuja u niego
zaburzenia osobowo$ci. Jest osoba uzalezniona od narkotykéw (w przeszlo$ci rozpoznano u niego uzaleznienie
mieszane, gtownie od marihuany, amfetaminy i kokainy), przy czym w czasie badania zadeklarowal piecioletnia
abstynencje. W chwili przypisanych mu czynéw mial zachowang zdolnoé¢ do rozumienia podjetych dzialan, jak i
mozno$¢ pokierowania swoim postepowaniem.

(k. 162 — opinia sadowo-psychiatryczna,
k. 127 — opinia z ZK w L.).

M. W. (1) byl w przeszloéci wielokrotnie karany, gléwnie za przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz
za przestepstwa p-ko mieniu. Wyrok laczny Sadu Rejonowego w Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia o7
maja 2015 r. w sprawie III K 552/14 wymierzajacy oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej zaliczono oskarzonemu okresy: od dnia 15 maja 2013 r. do 02 grudnia 2014 r., od 10 grudnia 2014 r. do
22 marca 2015 r. pochlongl m.in. skazanie :

« na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk
z wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 26.01.2009 r. w sprawie VI K 725/08;

+ na jednostkowa kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 279 §1 kk oraz na jednostkowa kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 278 §1 kk z wyroku Sadu Rejonowego w Lowiczu z
dnia 21 czerwca 2010 r. w sprawie II K 468/09.

(k. 145-146 — karta karna,

k. 96-97 — odpis wyroku w sprawie III K 552/14,

k. 92 — odpis wyroku w sprawie VI K 725/08,

k. 90-91 — odpis wyroku w sprawie II K 468/09,

k. 93 — kserokopia postanowienia o zarzadzeniu wykonania kary z wyroku w sprawie VI K 725/08).
Oskarzony M. W. (1) nie przyznat sie do dokonania zarzucanych mu czynéw.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody oraz pozostaly material zgromadzony w
sprawie.

Oskarzony M. W. (1) w swoich wyjasnieniach (k. 150 verte) stwierdzil, ze nie mo6gl by¢ sprawca czynu, gdyz w tym czasie
przebywal u swojego brata w P.. Utrzymywal, ze jego przeszloé¢ kryminalna byta powodem postawienia mu zarzutow.
Zadeklarowal posiadanie rachunkéw oszczedno$ciowo-rozliczeniowych w kilku r6znych bankach oraz dysponowanie
kilkunastoma kartami platniczymi, ktére policja miata znalez¢é w czasie przeszukania jego mieszkania. Domagal sie
obejrzenia nagran z monitoringu, ktére wedlug niego mialy udowodni¢, Ze nie jest on sprawca.



Wyjaénienia M. W. (1) okazaly sie w caloéci nieprawdziwe. Sad obejrzal nagranie z monitoringu i stwierdzil
podobienstwo utrwalonej na nagraniach postaci z oskarzonym. Owo nagranie postuzylo policjantom do trafnego
rozpoznania M. W. (1). Poza tym oskarzonego rozpoznaly ekspedientki, ktére obslugiwaly go w noc zdarzenia.
Zgromadzone w sprawie dowody, wykazaly, ze M. W. (1) nie byl w posiadaczem kart kredytowych — w czasie
przeszukania nie ujawniono zadnej karty bankomatowe;.

W ocenie Sadu, tre$¢ wyjaénien M. W. (1) byla przyjeta przez niego linia obrony obliczong na unikniecie
odpowiedzialnoS$ci karnej. Taka linia obrony, wobec doniosto$ci dowodéw o charakterze obciazajacym, nie mogla
przynieé¢ spodziewanych przez oskarzonego efektow.

Jezeli chodzi o zeznania J. W. (1) (k. 181 verte - 182, k. 2, k. 19 verte), to w zakresie okoliczno$ci utraty portfela
z zawarto$cia dokumentéw i pieniedzy nie mogly one postluzy¢ do jednoznacznych i niepodwazalnych ustalen.
Pokrzywdzony nie ukrywa, ze w pierwszych godzinach 18 grudnia 2016 r. znajdowal sie w stanie tak glebokiej
nietrzezwosci, ze wystepowaly u niego luki pamieciowe. Przedstawiony przez J. W. (1) mglisty obraz dwoéch
mezczyzn na ul. (...), nadchodzacych z przeciwnego kierunku i jego przewrocenie sie, to przypuszczenia, ktére mogly
mie¢ miejsce, przy czym wynikajace sie z nich sugestie, ze to ci mezczyZzni dokonali kradziezy jego portfela sa
niedopuszczalne dla ustalen faktycznych.

W pozostalym zakresie zeznania J. W. (2) zaslugiwaly na wiare. Pokrzywdzony okreslil godzine powrotu do swojego
domu w dniu 18 grudnia 2016 r. na podstawie relacji zony, za$§ twierdzenia o miejscu i godzinie transakcji
zblizeniowych dokonanych z uzyciem jego karty, zostaly potwierdzone dokumentacjg bankowa.

Sad nie mial zadnych podstaw aby kwestionowa¢ wiarygodno$¢ zeznan:

- P. W. (k. 150 verte-151, k. 47 verte, k. 69-70 — protokél okazania) — sprzedawczyni w sklepie U (...) przy ul.
(...), ktora 18 grudnia 2016 r. pracowala na swojej zmianie, obslugiwala oskarzonego i zapamietata go z uwagi na
charakterystyczny wyglad;

- E. N. (k. 151, k. 82 verte) — sprzedawczyni w sklepie monopolowym (...) przy ul. (...), ktéra byla w pracy 18 grudnia
2016 r. rozpoznala oskarzonego jako mezczyzne, ktory chcial zaplaci¢ za zakupy kartg zblizeniowo ale transakcja
zostala odrzucona; $wiadek znala M. W. (1) z imienia;

- A. W. (k. 151 verte, k. 58 verte, k. 54-55 — protokot okazania) — sprzedawczyni tego samego sklepu j.w., ktora
pracowala w nocy z 17 na 18 grudnia 2016 r. i kojarzyla oskarzonego z pseudonimu (...) i znala jego nazwisko,
zapamietala, ze placil karta zblizeniowo oraz

- K. P. (k. 151 verte, k. 60 verte i k. 62-63 — protokoét okazania) — sprzedawczyni w sklepie monopolowym A. przy ul.
(...), ktora pracowala w nocy z 17 na 18 grudnia 2016 r. byla pewna, Ze obstugiwala oskarzonego w grudniu 2016 r.

W/w sprzedawczynie sa w swoich zeznaniach obiektywne i przekonujace. Na pytanie wprost odpowiadaja, ze policja
nie sugerowala im niczego w czasie czynno$ci okazywania.

Zeznania w/w kobiet, a takze rozpoznanie przez nich oskarzonego w zestawieniu z zapisem z monitoringu oraz
dokumentacja bankowa, pozwalaja na jednoznaczne ustalenie, ze to M. W. (1) placil za zakupy zblizeniowo karta J.
W. ().

W pelni miarodajnym dla Sadu dowodem byly zeznania funkcjonariuszy policji:

-J. 8. (k. 210 verte, k. 18 i k. 40 — notatki urzedowe), ktéry m.in. otrzymat informacje, ze sprawcg kradziezy portfela
wraz z kara oraz bezprawnym uzytkownikiem tej kary byl M. W. (1). Informacja ta okazala sie warto§ciowa, a w zakresie
dokonywania platnoéci karta zdolano ja udowodnic;



-R. G. (k. 211i k. 26 — notatka urzedowa), ktéry przekonujaco stwierdzil, ze gdyby w czasie przeszukania pomieszczen
mieszkalnych ujawniono kilkanascie kart bankomatowych, to zwrécilby na to uwage, znalazloby to odzwierciedlenie
w protokole z czynno$ci i karty zostalyby zatrzymane, co najmniej do czasu ustalenia ich wlasciciela. W tym miejscu
podnies$¢ nalezy, ze funkcjonariusze policji udali sie na przeszukanie u oskarzonego, posiadajac informacje, ze to
M. W. (1) mial by¢ sprawca kradziezy portfela z karta i dokonywaé platnosci zblizeniowo, dlatego ew. ujawnienie w
czasie przeszukania karty platniczej (a tym bardziej kilkunastu) nie mogloby zostaé przeoczone. R. G. byl takze tym
funkcjonariuszem, ktory rozpoznal M. W. (1) na nagraniu z monitoringu przed sklepem, w ktérym usitlowano zaplacié
zblizeniowo karta pokrzywdzonego.

Walor wiarygodno$ci i fachowo$ci miala opinia sadowo-psychiatryczna dotyczaca M. W. (1) (k. 162). Poczynione przez
bieglych lekarzy ustalenia co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i jego pelnej poczytalnosci w chwili czynow
sg jednoznaczne i nie byly kwestionowane przez strony.

Sad nie mial Zadnych podstaw aby kwestionowaé autentyczno$c¢ i prawidlowo$c¢ tworzenia pozostatych dokumentéw
zgromadzonych w sprawie, zaréwno tych dotyczacych okoliczno$ci podmiotowych oskarzonego (karta karna, odpisy
skazujacych wyrokow, opinia z ZK), jak i tych pozyskanych na potrzeby niniejszego postepowania (informacje
bankowe co do wyplat z rachunku pokrzywdzonego, nagrania z monitoringdéw zainstalowanych przy sklepie, itp.).

Sad zwazyl co nastepuje :

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, nie pozwolila Sadowi w sposéb pewny i niepodwazalny
ustalié, ze M. W. (1) jest sprawca kradziezy portfela z pieniedzmi i zawartoScia: dowodu osobistego, prawa jazdy i
karty platniczej wystawionych na nazwisko J. W. (1). W tym zakresie organy sciagania dysponowaly jedynie wiedza
pozyskana od anonimowego informatora. Sad dostrzega, ze informacja ta jawi sie jako bardzo prawdopodobna,
ale prawdopodobienistwo to, w ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe, bylo niewystarczajace dla ustalenia
sprawstwa.

Nie wiemy, w jaki sposob ew. od kogo 6w informator zdobyt wiedze, ktéra podzielil sie z organami Scigania.
Poza tym, nie mozna wykluczy¢, ze osoba, ktéra doniosla policji o sprawstwie M. W. (1) kierowala sie jakimi$
niekorzystnym nastawieniem do oskarzonego i wskazala go np. z zemsty lub ze zlo$liwosci, lub dla oddalenia podejrzen
od wlaéciwego sprawcy, lub nawet siebie. W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze aczkolwiek mglisty to utrwalony w
pamieci pokrzywdzonego obraz dotyczyl dwoch mezezyzn na ul. (...), takze dwoch mezezyzn zarejestrowala kamera
przez wejsciem do sklepu na ul. (...); czy to byli co sami mezczyzni, czy to oni okradli pokrzywdzonego z portfela, a
jesli tak to czy jednym z nich byt M. W. (1), czy tez inni, ktérzy w nieustalonych okoliczno$ciach tylko przekazali karte
platniczg oskarzonemu, to daleko idace przypuszczenia, ktére nie moga stanowié Zrodla ustalen faktycznych.

W $wietle powyzszych mozliwoéci, przekazanej przez informatora tej czeéci wiedzy nie sposéb zweryfikowaé, a uznanie
ich za jedynie prawdziwe i oparcie na nich orzeczenia skazujacego dla M. W. (1) za kradziez portfela z zawartoscia,
byloby niedopuszczalne.

Dlatego Sad uniewinnil M. W. (1) od dokonania czynu opisanego w pkt XI. z art. 278 §5 kk w zb. z art. 276 kk w zw.
z art. 11 §2 kk.

Powyzsze rozwazania, jak i pozostale dowody zgromadzone w sprawie, nie pozwalaja na ustalenie w jakich
okoliczno$ciach M. W. (1) wszedl w posiadanie dokumentu uprawniajacego do podjecia pieniedzy z bankomatu.
Jednak nie moze budzi¢ watpliwosci, ze objecie wladztwa nad karta platnicza nalezacg do pokrzywdzonego
podyktowane bylo zamiarem oskarzonego dostania sie do zasobdw pienieznych zgromadzonych na koncie bankowym.
Zamiar ten M. W. (1) urzeczywistnil placac za zakupy dokonywane w pierwszych godzinach 18 grudnia 2016 r. o
wartoS$ci:

« 25,20 zl za towar zakupiony o godz. 2:24 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);



+ 20,66 z} za towar zakupiony o godz. 2:54 w sklepie U (...) przy ul. (...);
* 43,40 zl za towar zakupiony o godz. 3:30 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);
* 45,50 zl za towar zakupiony o godz. 3:40 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);
+ 30,35 zl za towar zakupiony o godz. 4:18 w sklepie U (...) przy ul. (...);
+ 47,80 zl za towar zakupiony o godz. 4:50 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);
* 30,- zt za towar zakupiony o godz. 4:51 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);
* 48,- zt za towar zakupiony o godz. 4:54 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...);
*+ 44,58 7l za towar zakupiony w sklepie (...) przy ul. (...);

oraz

« usilujac zaplacic za zakupy o warto$ci 41,- zt okolo godz. 20:30 w sklepie P.H. (...) przy ul. (...), a swojego zamiaru
nie zrealizowal z uwagi na odrzucenie transakgji.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego — Izba karna z dnia 22 marca 2017 r. (III KK 349/16 — opubl. OSNKW
2017/9/50; Biuletyn SN 2017/9) dokonanie platnoéci karta platnicza w formie tzw. platnosSci zblizeniowej przez
osobe nieuprawniona, ktore weszla w posiadanie karty wbrew woli jej wlaSciciela, stanowi przestepstwo kradziezy z
wilamaniem (art. 279 § 1 kk).

Jest wiec oczywistym, ze dziewie¢ skutecznych transakeji, za ktore M. W. (1) zaplacit zblizeniowo karta platnicza J. W.
(1) bylo wystepkami kradziezy z wlamaniem (art. 279 §1 kk), a dziesiata, ktora nie zostal zrealizowana — usilowaniem
kradziezy z wlamaniem (art. 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk).

Wszystkich powyzej opisanych jednostkowych zachowan M. W. (1) dopuscil sie w warunkach recydywy okreslonej
w art. 64 §1 kk. Opisane w ustaleniach faktycznych skazania M. W. (1) wskazuja jednoznacznie, iz przypisanego mu
ciagu przestepstw dopuscil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej
za umy$lne przestepstwa podobne p-ko mieniu.

Poniewaz poszczegolne zachowania oskarzonego podjete zostaly w niewielkich odstepach czasowych, w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru i niezmiennych okolicznoéciach sytuacyjnych, zasadnym bylo ujecie tych dzialan jako czynu
ciaglego, o ktorym stanowi art. 12 kk.

Tym samym pelna kwalifikacja prawna przypisanego M. W. (1) przestepstwa cigglego ma postac¢ art.
279 §1 kk w zb. z art. 13 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 §1 kk.

Rozstrzygajqc o karze —

za wspoOlmierng do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwoS$ci przypisanego M. W. (1) przestepstwa ciaglego Sad
uznat kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Najpowazniejsza okoliczno$cig obciazajaca dla wymiaru kary byto dzialanie oskarzonego w warunkach recydywy.

Na niekorzy$¢ M. W. (1) przemawia ilo$¢ transakcji, jak i asortyment zakupéw — oskarzony nabywal przede wszystkim
alkohol i papierosy.

Po stronie oskarzonego Sad nie dopatrzy! sie zadnych okolicznosci lagodzacych, gdyz takowych nie bylo.



M. W. (1) nie sta¢ bylo na przyznanie sie do winy, cho¢ widzial sie na nagraniu z monitoringu. Oczywiscie mial prawo do
takiej postawy, bez narazania sie na surowsza odpowiedzialnosci, ale w ten spos6b pozbawil sie jedynej okolicznosci,
ktéra moglaby mieé korzystny wplyw na wymiar kary.

Przy wymierzaniu kary, Sad mial na wzgledzie stosunkowo nieduza kwote zabranych z rachunku pokrzywdzonego
pieniedzy tj. 344,49 (trzysta czterdzieSci cztery zlote i 49/100) zl.

W wyroku Sad na wniosek J. W. (1) orzekl obowiazek naprawienia szkody, zobowiazujac oskarzonego do zaplaty na
rzecz w/w pokrzywdzonego kwoty 344,49 (trzysta czterdziesci cztery zlote i 49/100) zl.

W toku postepowania sadowego, oskarzony M. W. (1) korzystal z pomocy prawnej zapewnionej mu z urzedu.
Koszty tej pomocy nie zostaly uiszczone, w zwigzku z tym, Sad w wyroku orzekt o wynagrodzeniu dla adw. K.
A.. Okreslajac wysoko$¢ tego wynagrodzenia na kwote 723,24 (siedemset dwadzieScia trzy zlote i 24/100) zl, Sad
zastosowal stawki minimalne przewidziane rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 03 paZdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, powiekszone o nalezny podatek VAT.

Ponadto Sad orzekl o zwolnieniu oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych. M. W. (1) przez znaczna cze$c
postepowania jurysdykcyjnego przebywal w zakladzie karnym, gdzie nie byl zatrudniony. Poza tym najkosztowniejsze
wydatki postepowania (wynagrodzenie dla obroncy i bieglych) powstaly z przyczyn niezaleznych od oskarzonego. W
Swietle powyzszych okolicznoéci z gbry mozna zalozy¢, ze M. W. (1) nie uiéci kosztow, a postepowanie egzekucyjne
jedynie zwiekszy poniesione juz przez Skarb panstwa wydatki.

Z tych wszystkich wzgled6w Sad orzekl jak w wyroku.



