Sygn. akt IT K 496/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Lowiczu w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy SSR — Malgorzata Szubert-Fialkowska

Protokolant — Justyna Kubiak, Anna Checinska,

w obecno$ci Prokuratora — J. M., J. S.,

i przedstawiciela Eodzkiego Urzedu Celno-Skarbowego w L. — M. W., R. K. (1),
po rozpoznaniu dnia: 01 czerwca, 20 lipca i 23 pazdziernika 2017 r. oraz 11 stycznia 2018 r. sprawy :
R. K. (2)

ur. (...) wm. S.

synaS.iK.zd.L.

oskarzonego o to, ze: I. w L. i L., w okresie od 25 maja 2010 r. do 25 stycznia 2012 r., dzialajac w krotkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, podawal nieprawde w deklaracjach dla podatku od towaréwi ustug
(...)-7 za miesigce od kwietnia 2010r. do listopada 2011r., ztozonych do Urzedu Skarbowego w L. oraz wystawial w
okresie od maja 2010r. do wrzeénia 2011r. nierzetelne faktury VAT na rzecz firmy PHU (...) z/s we W., dokumentujace
rzekomg sprzedaz oleju napedowego, o numerach: (...) z dn. 31.05.2010r., (...) z dn. 10.06.2010r., (...) z dn.
14.06.2010r., (...) zdn. 15.06.2010r., (...) zdn. 19.06.2010r., (...) zdn. 29.06.2010r., (...) zdn. 30.06.2010r., (...)zdn.
08.07.2010r., (...)zdn. 15.07.2010r., (...) zdn. 06.07.2010r., (...) Zdn. 27.07.2010r., (...)zdn. 31.07.2010r., (...) zdn.
05.08.2010r., (...) zdn. 09.08.2010r., (...) zdn. 31.05.2010r., (...) zdn. 24.08.2010r., (...) zdn. 30.08.2010r., (...)Z
dn. 31.08.2010r., (...) zdn. 09.09.2010r., (...) zdn. 10.09.2010r., (...) zdn. 15.09.2010r., (...) zdn. 16.09.2010r., (...)
z dn. 22.09.2010r., (...) zdn. 23.09.2010r., (...) zdn. 25.09.2010r., (...) zdn. 30.09.2010r., (...) zdn. 30.09.2010r.,
(...)zdn. 06.10.2010r., (...)zdn. 08.10.2010r., (...)zdn. 11.10.2010r., (...) Zdn. 12.10.2010r., (...) Zdn. 20.10.2010r.,
..) zdn. 21.10.2010r., (...) zdn. 27.10.2010r., (...)zdn. 05.11.2010r., (...) zdn. 06.11.2010r., (...) zdn. 10.11.2010r.,
..) zdn. 12.11.2010r., (...) zdn. 18.11.2010r., (...) Zz dn. 19.11.2010r., (...) z dn. 25.11.2010r., (...) z dn. 26.11.2010r.,
..)zdn. 29.11.2010r., (...) zdn. 01.12.2010r., (...) Zdn. 03.12.2010r., (...) zdn. 09.12.2010r., (...) Zdn. 10.12.2010r.,
..) z dn. 11.12.2010r., (...) z dn. 28.12.2010r., (...) z dn. 30.12.2010r., (...) z dn. 2011-01-11, (...) z dn. 2011-01-12,
(...) zdn. 2011-01-13, (...)) z dn. 2011-01-13, (...) z dn. 2011-01-13, (...) z dn. 2011-01-15, (...) z dn. 2011-01-17, (...)
z dn. 2011-01-31, (...) z dn. 2011-02-09, (...) z dn. 2011-02-12, (...) z dn. 2011-02-15, (...) z dn. 2011-02-23, (..
z dn. 2011-02-24, (...) z dn. 2011-02-25, (...) z dn. 2011-02-28, (...) z dn. 2011-03-02, (...) z dn. 2011-03-04, (..

(..

(..

~ N

z dn. 2011-03-09, (...) z dn. 2011-03-14, (...) z dn. 2011-03-15, (...) z dn. 2011-03-18, (...) z dn. 2011-03-19,
z dn. 2011-03-21, (...) z dn. 2011-03-23, (...) z dn. 2011-03-31, (...) z dn. 2011-04-01, (...) z dn. 2011-04-08,
z dn. 2011-04-11, (...) z dn. 2011-04-12, (...) z dn. 2011-04-13, (...) z dn. 2011-04-16, (...) z dn. 2011-04-21, (...) z
dn. 2011-04-22, (...) z dn. 2011-04-26, (...) z dn. 2011-04-29, (...) z dn. 2011-05-02, (...) z dn. 2011-05-06, (...)
z dn. 2011-05-09, (...) z dn. 2011-05-10, (...) z dn. 2011-05-11, (...) z dn. 2011-05-13, (...) z dn. 2011-05-17, (...) z
dn. 2011-05-17, (...) z dn. 2011-05-20, (...) z dn. 2011-05-24, (...) z dn. 2011-05-26, (...) z dn. 2011-05-28, (...) z
dn. 2011-05-30, (...) z dn. 2011-05-31, (...) z dn. 2011-06-13, (...) z dn. 2011-06-14, (...) z dn. 2011-06-14, (...) z
dn. 2011-06-15, (...) z dn. 2011-06-27, (...) z dn. 2011-06-29, (...) z dn. 2011-06-30, (...) z dn. 2011-07-02, (...) z

y
)
y
)



dn. 2011-07-05, (...) z dn. 2011-07-08, (...) z dn. 2011-07-12, (...) z dn. 2011-07-19, (...) z dn. 2011-07-20, (...) z

dn. 2011-07-21, (...) z dn. 2011-07-22, (...) z dn. 2011-07-23, (...) z dn. 2011-07-26, (...) z dn. 2011-07-28, (...)
dn. 2011-08-03, (...) z dn. 2011-08-05, (...) z dn. 2011-08-09, (...) z dn. 2011-08-12, (...) z dn. 2011-08-16,

z dn

z dn.
z dn.
z dn.
z dn.

2011-08-26, (...) z dn. 2011-08-27, (...) z dn. 2011-08-29, (...) z dn. 2011-08-30, (...) z dn. 2011-08-31,
2011-09-01, (...) z dn. 2011-09-07, (...) z dn. 2011-09-08, (...) z dn. 2011-09-09, (...) z dn. 2011-09-10,
2011-09-14, (...) z dn. 2011-09-17, (...) z dn. 2011-09-20, (...) z dn. 2011-09-22, (...) z dn. 2011-09-24, (...)
2011-09-26, (...) z dn. 2011-09-28, (...) z dn. 2011-09-29, (...) z dn. 2011-09-30, co spowodowalo zawyzenie

Z
.

. 2011-08-17, (...) z dn. 2011-08-22, (...) z dn. 2011-08-23, (...) z dn. 2011-08-24, (...) z dn. 2011-08-25, (...)
(..)

.

kwot podatku naleznego o kwoty podatku VAT wykazane na tych fakturach, w zakresie w jakim zostaly one ujete w
ewidencjach podatkowych i deklaracjach VAT-7 firmy Stacja Paliw K. R. K. (2), tj. lacznie 0 1.190.773,29 zl, co do
ktorych faktur orzeczono wobec ich wystawcy obowiazek zaptaty podatku z nich wynikajacego na podstawie art. 108
ust. 1 ustawy o podatku od towardéw i ustug,

a takze postugiwal sie w okresie od stycznia 2010r. do listopada 2011r. nierzetelnymi fakturami VAT, na ktorych jako
wystawcy widnieja podmioty:

(...) Sp. z 0.0. z/s w K. 0o numerach: 11/01/2010 z dn. 06.01.2010r., 16/01/2010 z dn. 09.01.2010r., 31/01/2010
z dn. 21.01.2010r., (...) z dn. 28.01.2010r., 9/02/2010 Z dn. 06.02.2010r1., 21/02/2010 Z dn. 15.02.2010r.,
26/02/2010 z dn. 18.02.2010r., (...) z dn. 27.02.2010r., 29/03/2010 z dn. 20.03.2010r., 11/04/2010 z dn.
10.04.2010r., 24/04/2010 z dn. 22.04.2010r., 29/04/2010 z dn. 28.04.2010r., 5/05/2010 z dn. 04.05.2010r.,
12/05/2010 z dn. 10.05.2010r., 23/05/2010 z dn. 19.05.2010r., (...) z dn. 25.05.2010r., (...) z dn. 31.05.2010r.,
7/06/2010 z dn. 5.06.2010r., 10/06/2010 z dn. 09.06.2010r., 14/06/2010 z dn. 12.06.2010r., 27/06/2010
z dn. 23.06.2010r., (...) z dn. 30.06.2010r., 4/07/2010 z dn. 03.07.2010r., 7/07/2010 z dn. 07.07.2010r.,
9/07/2010 z dn. 09.07.2010r., 14/07/2010 z dn. 12.07.2010r., 16/07/2010 Z dn. 14.07.2010r., 17/07/2010 z dn.
16.07.2010r., 21/07/2010 z dn. 20.07.2010r., 23/07/2010 z dn. 23.07.2010r., 28/07/2010 z dn. 27.07.2010r.,
(...) zdn. 29.07.2010r., (...) z dn. 31.07.2010r., 3/08/2010 z dn. 02.08.2010r., 5/08/2010 z dn. 04.08.2010r.,
8/08/2010 zdn. 06.08.2010r.,14/08/2010 z dn. 10.08.2010r., 17/08/2010 z dn. 14.08.2010r.,22/08 /2010 z dn.
16.08.2010r.,26/08/2010 z dn. 18.08.2010r., 30/08/2010 z dn. 21.08.2010r., (...) Zdn. 23.08.2010r., (...) zdn.
26.08.2010r., (...) zdn. 28.08.2010r., (...) zdn. 30.08.2010r., 7/09/2010 z dn. 02.09.2010r., 11/09/2010 Z dn.
04.09.2010r., 14/09/2010 z dn. 08.09.2010r., 17/09/2010 z dn. 11.09.2010r., 19/09/2010 Z dn. 14.09.2010r.,
24/09/2010 z dn. 15.09.2010r., 29/09/2010 z dn. 17.09.2010r., 31/09/2010 z dn. 19.09.2010r., (...) Zz dn.
22.09.2010r., (...) z dn. 23.09.2010r., (...) z dn. 28.09.2010r., (...) z dn. 29.09.2010r., 06/10/2010 z dn.
01.10.2010r., 11/10/2010 z dn. 05.10.2010r., 22/10/2010 z dn. 08.10.2010r., (...) z dn. 13.10.2010r., (...) z dn.
15.10.2010r., (..) z dn. 19.10.2010r., (...) z dn. 21.10.2010r., (...) z dn. 23.10.2010r., (...) z dn. 26.10.2010r.,
(...) z dn. 28.10.2010r., (...) z dn. 30.10.2010r., 06/11/2010 Z dn. 02.11.2010r., 14/11/2010 z dn. 08.11.2010r.,
20/11/2010 z dn. 12.11.2010r., 27/11/2010 z dn. 17.11.2010r., (...) Z dn. 19.11.2010r., (...) Z dn. 21.11.2010r., (...)
z dn. 23.11.2010r., (...) z dn. 26.11.2010r., (...) Z dn. 29.11.2010r., 19/12/2010 Z dn. 07.12.2010r., 23/12/2010 Z
dn. 09.12.2010r., (...) zdn. 14.12.2010r., (...) zdn. 16.12.2010r., (...) zdn. 18.12.2010r., (...) z dn. 24.12.2010r.,
(...) zdn. 27.12.2010r.,

(...) A. W. z/s w L. o numerach: (...) z dn. 04.01.2011r., (...) z dn. 07.01.2011r., (...) z dn. 12.01.2011r., (...) Z
dn. 18.01.2011r., (...) zdn. 21.01.2011r., (...) z dn. 26.01.2011r., (...) zdn. 29.01.2011r., (...) z dn. 31.01.2011r.,
06/02/2011 z dn. 02.02.2011r., 18/02/2011 z dn. 04.02.2011r., 19/02/2011 z dn. 05.02.2011r., 29/02/2011 z dn.
08.02.2011r., (...)zdn. 10.02.2011r., (...) zdn. 12.02.2011r., (...) zdn. 16.02.2011r., (...) zdn. 19.02.2011r., (...)z
dn. 22.02.2011r., (...) zdn. 25.02.2011r., (...) zdn. 26.02.2011r.,17/03/2011 zdn. 03.03.2011r., 29/03/2011 z dn.
05.03.2011r., (...) zdn. 07.03.2011r., (...) zdn. 09.03.2011r., (...) zdn. 11.03.2011r., (...) zdn. 14.03.2011r., (...)
zdn. 16.03.2011r., (...) zdn. 18.03.2011r., (...) zdn. 24.03.2011r., (...) zdn. 26.03.2011r., (...) zdn. 29.03.2011r.,
(...) z dn. 30.03.2011r., (...) z dn. 31.03.2011r., 04/04/2011 z dn. 01.04.2011r., 31/04/2011 z dn. 06.04.2011r.,
(...) zdn. 08.04.2011r., 04/04/2011 z dn. 01.04.2011r., (...) zdn. 12.04.2011r., (...) z dn. 15.04.2011r., (...) z dn.
16.04.2011r., (...) zdn. 18.04.2011r., (...) zdn. 20.04.2011r., (...) zdn. 22.04.2011r., (...) zdn. 26.04.2011r., (...) z



dn. 28.04.2011r., (...) zdn. 30.04.2011r.,06/05/2011 zdn. 02.05.2011r., 31/05/2011 z dn. 05.05.2011r., (...) zdn.
10.05.2011r., (...) zdn. 10.05.2011r., (...) zdn. 12.05.2011r., (...) zdn. 14.05.2011r., (...) zdn. 17.05.2011r., (...)z
dn. 19.05.2011r., (...) zdn. 21.05.2011r., (...) zdn. 23.05.2011r., (...) zdn. 25.05.2011r., (...) zdn. 27.05.2011r., (...)
zdn. 28.05.2011r., (...) zdn. 30.05.2011r., (...) zdn. 31.05.2011r.,11/06/2011 zdn. 03.06.2011r.,21/06/2011 z dn.
04.06.2011r., (...) zdn. 06.06.2011r., (...) zdn. 07.06.2011r., (...) zdn. 09.06.2011r., (...) zdn. 14.06.2011r., (...)
zdn. 16.06.2011r., (...) zdn. 17.06.2011r., (...) zdn. 20.06.2011r., (...) zdn. 22.06.2011r., (...) z dn. 25.06.2011r.,
(...)zdn. 27.06.2011r., (...) zdn. 29.06.2011r., (...) zdn. 30.06.2011r.,03/07/2011 z dn. 01.07.2011r., 17/07/2011
z dn. 02.07.2011r., 24/07/2011 z dn. 05.07.2011r., (...) z dn. 06.07.2011r., (...) z dn. 08.07.2011r., (...) z dn.
11.07.2011r., (...) zdn. 12.07.2011r., (...) zdn. 14.07.2011r., (...) zdn. 15.07.2011r., (...) zdn. 18.07.2011r., (...) Z
dn. 20.07.2011r,, (...) z dn. 21.07.2011r., (...) zdn. 22.07.2011r., (...) z dn. 26.07.2011r., (...) z dn. 27.07.2011r.,
(...) zdn. 28.07.2011r., (...) z dn. 29.07.2011r., 03/08/2011 z dn. 01.08.2011r., 10/08/2011 z dn. 02.08.2011r.,
21/08/2011 z dn. 03.08.2011r., (...) z dn. 04.08.2011r., (...) z dn. 05.08.2011r., (...) z dn. 05.08.2011r., (...) z dn.
08.08.2011r., (...)zdn. 09.08.2011r., (...)zdn. 10.08.2011r., (...) zdn. 11.08.2011r., (...) zdn. 11.08.2011r., (...)Z
dn.12.08.2011r., (...)zdn. 16.08.2011r., (...)zdn. 17.08.2011r., (...) zdn. 18.08.2011r., (...) zdn. 19.08.2011r., (...)
zdn. 22.08.2011r., (...) zdn. 23.08.2011r., (...) zdn. 24.08.2011r., (...) zdn. 25.08.2011r., (...) zdn. 26.08.2011r.,
(...) zdn. 29.08.2011r., (...) zdn. 30.08.2011r., (...) zdn. 31.08.2011r.,

+ Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z/s w C. o numerach: (...) zdn. 03.09.2011r., (...) z dn. 05.09.2011r., (...) zdn.
07.09.2011r., (...) zdn. 10.09.2011r., (...) zdn. 12.09.2011r., (...) zdn. 14.09.2011r., (...) zdn. 16.09.2011r., (...)
zdn. 17.09.2011r., (...) zdn. 20.09.2011r., (...) zdn. 22.09.2011r., (...) zdn. 24.09.2011r., (...) zdn. 27.09.2011r.,
(...) zdn. 28.09.2011r., 18/11/2011 z dn. 09.11.2011r., 22/11/2011 z dn. 14.11.2011r., 26/11/2011 z dn. 17.11.2011r.,
29/11/2011 z dn. 22.11.2011r.,

dotyczacymi rzekomego obrotu olejem napedowym, co spowodowalo zawyzenie kwot podatku naliczonego
podlegajacego odliczeniu od podatku naleznego o laczng kwote podatku VAT wykazanego na przedmiotowych
fakturach, tj. 0 1.928.894,32 z,

a takze uchylal sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym za miesiace od kwietnia 2010r. do grudnia 2011r.,
poprzez nie ujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego II w L. przedmiotu i podstawy opodatkowania tym podatkiem,
tj. nabycia i wykorzystania w prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej oleju napedowego wykazanego na fakturach VAT,
na ktérych jako wystawcy widnieja podmioty (...) Sp. z 0.0. z/s w K., (...) A. W. z/s w L., Przedsiebiorstwo (...) Sp.
z 0.0. z/s w C., ktére wymieniono powyzej i (...) Sp. z 0.0. z/s w K., ktére wymieniono w zarzucie nr 2, w sytuacji,
gdy na wezesniejszych etapach obrotu nie zostala uregulowana akcyza od wymienionych wyrobéw akcyzowych oraz
nie skladanie za wymienione miesigce deklaracji dla podatku akcyzowego i nie wplacanie podatku akcyzowego do
wlasciwego organu, tj. Izby Celnej w L.,

przez co podatek akcyzowy za miesiace od kwietnia do grudnia 2010r., od stycznia do wrze$nia i od listopada do
grudnia 2011r. zostal uszczuplony lacznie o kwote 3.171.190,00 zl, a podatek od towaréw i uslug za miesiace od
kwietnia 2010r. do listopada 2011r. uszczuplony zostat }acznie o kwote 1.089.573,00 zl (}aczna kwota uszczuplonych
podatkéw wynosi 4.260.763,00 z} i stanowi wielka wartoéé),

tj. przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 54 § 1 kks w zb. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 61 § 1
kksiart. 62 § 2 kks w zw. zart. 6 § 2 kks i art. 7 § 1 kks oraz art. 38 § 2 pkt 1 kks,

II. w L., w dniu 13 lutego 2013 rr., podal nieprawde w korekcie deklaracji dla podatku od towaréw i ushug (...)-7
za grudzien 2011 r. zloZzonej do Urzedu Skarbowego w L., w zwiazku z nierzetelnym prowadzeniem ewidencji nabyc
za grudzien 2011r. i postuzeniem sie nierzetelnymi fakturami VAT, na ktérych jako wystawca widnieje podmiot (...)
Sp. z 0.0. z/s w K. o numerach: (...) z dn. 02.12.2100r., (...) Z dn. 09.12.2011r., (...) z dn. 16.12.2011r., dotyczacymi
rzekomego obrotu olejem napedowym, co spowodowalo zawyzenie kwot podatku naliczonego podlegajacego
odliczeniu od podatku naleznego o lgczna kwote podatku VAT wykazanego na przedmiotowych fakturach, tj. o
29.137,55 74,



przez co podatek od towardw i ustug za grudzien 2011r. uszczuplony zostal o kwote 29.138,00 zl, stanowiacg mala
warto$e,

tj. przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 56 § 2 kks w zw. z art. 56 § 1 kks w zb. z art. 61 § 1
kksiart. 62 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

orzeka:
I. Oskarzonego R. K. (2) uznaje za winnego dokonania zarzucanych mu czynéw i za to:

1. za czyn opisany w pkt I. z mocy art. 54 §1 kks w zb. z art. 56 §1 kks w zb. z art. 61 §1 kksi art. 62 §2 kks w zw. z art. 6
§2 kks i art. 7 §1 kks oraz art. 38 §2 pkt 1 kks skazuje go, a na podstawie art. 54 §1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 700 (siedemset) stawek dziennych
przy ustaleniu wartos$ci jednej stawki na kwote 90,- (dziewieédziesieciu) zl;

2. za czyn opisany w pkt II. z mocy art. 56 §2 kks w zw. z art. 56 §1 kks w zb. z art. 61 §1 kks i art. 62 §2 kks w zw. z
art. 7 §1 kks skazuje go, a na podstawie art. 56 §2 kks w zw. z art. 7 §2 kks wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 30
(trzydzie$ci) stawek dziennych przy ustaleniu warto$ci jednej stawki na kwote 90,- (dziewieédziesieciu) zl.

II. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 §11i 2 kk w zw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 39 § 1 kks za zbiegajace sie przestepstwa
wymierza oskarzonemu kare laczna grzywny w wymiarze 710 (siedemset dziesie¢) stawek dziennych przy ustaleniu
warto$ci jednej stawki na kwote 90,- (dziewiec¢dziesiat) zl.

III. Z mocy art. 69 §1 kk i art. 70 §1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 §1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres proby 3 (trzech) lat.

IV. Na podstawie art. 41 §2 w zw. z §4 pkt 1 kks zobowigzuje oskarzonego do uiszczenia w okresie proby uszczuplonych
naleznoSci publicznoprawnych w lacznej kwocie 4.260.763,- (cztery miliony dwieScie szeSédziesiat tysiecy siedemset
szeSctdziesiat trzy) zl.

V. Napodstawie art. 22 §2 pkt 5 kks w zw. z art. 34 §2 i 4 kks orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej powigzanej z wszelkimi formami obrotu paliwami cieklymi na okres 5 (pieciu) lat.

VI. Zasadza od oskarzonego kwote 13.398,50 (trzynaScie tysiecy trzysta dziewieédziesiat osiem zlotych i 50/100) zl
tytulem czesci przypadajacych na niego kosztéw sadowych, a co do pozostalego zakresu tych naleznoSci ustala, ze
ponosi je Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Oskarzony R. K. (2) od wielu lat prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie obrotu paliwami cieklymi, a konkretnie
zajmowal sie sprzedaza paliw na stacji K. w K.. W latach 2010 — 2011 na stacji zatrudnionych bylo kilka oséb tj. M.
B. i K. Z. — jako sprzedawcy paliwa, R. S. — jako kierowca cysterny oraz ksiegowa — A. D., a takze inni z tym, Ze na
krotsze okresy czasu. Poza ksiegowa, upowaznionymi przez R. K. (2) do wystawiania i podpisywania faktur VAT byli
pracownicy zatrudnieni jako sprzedawcy i kierowcy. Glownymi odbiorcami paliw ze stacji K. byli klienci indywidualni.

(k. 838 verte-839 i k. 557-559 tozsamy z k. 17-18 w zalaczniku adresowym — zeznania A. D.,
k. 8391 k. 562- 563 tozsamy z k. 11-12 — zalacznika adresowego — zeznania M. B.,
k. 840, k. 554-556 tozsamy z k. 3-5 — zalgcznika adresowego — zeznania R. S.,

k. 859 verte, k. 560-561 tozsamy z k. 9-10 zalacznika adresowego — zeznania K. Z.).



A. D. byla ksiegowa na stacji paliw K. w K., w okresie od 02 listopada 2009 r. do 31 sierpnia 2011 r.; zatrudniona
zostala na Y4 etatu. Do jej obowiazkéw nalezalo m.in. ksiegowanie dokumentdéw, sporzadzanie deklaracji VAT-7,
ZUS-owskich, sporzadzanie listy plac i prowadzenie rejestrow dla celow rozliczania podatku VAT. Przychodzac do
pracy A. D. miala pozostawione na biurku dokumenty w postaci faktur zakupu i sprzedazy oraz raporty kasowe.
Ksiegi prowadzone byly w wersji elektronicznej, zas transakcje rozliczane byly wylacznie w formie gotéwkowe;.
Przygotowane przez nig deklaracje VAT podpisywal kazdorazowo R. K. (2).

(k. 838 verte-839 i k. 557-559 tozsamy z k. 17-18 w zalaczniku adresowym — zeznania A. D.).

Na stacji paliw znajdowaly sie cztery zbiorniki paliwa, przy czym tylko dwa byly uzywane na potrzeby sprzedazy
paliwa. Olej napedowy byl rozwozony, najczesciej do rolnikow indywidualnych lub firm. R. K. (2), prowadzac swoja
dzialalno$¢ w zakresie obrotu paliwami, dysponowal jedng cysterng m-ki M. o poj. 13500 litréw. W dowodzie
rejestracyjnym tego pojazdu jako wlasciciel figurowala osoba o nazwisku W..

(k. 8391ik. 562- 563 tozsamy z k. 11-12 — zalgcznika adresowego — zeznania M. B.,
k. 840, k. 554-556 tozsamy z k. 3-5 — zalgcznika adresowego — zeznania R. S.,
k. 859 verte, k. 560-561 tozsamy z k. 9-10 zalgcznika adresowego — zeznania K. Z.).

Zakupem i sprzedaza paliwa w wiekszych iloéciach zajmowat sie wylacznie R. K. (2). Comiesieczne dostawy paliwa
na staje K. w K. odbywaly sie noca i zawsze w obecnosci oskarzonego. Cysterny dowozace olej napedowy na stacje
K. nie byly oznaczone logiem znanych firm paliwowych, ani zadnym innym. Zamoéwienia na wieksze dostawy paliwa
przyjmowal wylacznie R. K. (2).

(k. 8391ik. 562- 563 tozsamy z k. 11-12 — zalgcznika adresowego — zeznania M. B.,

k. 840, k. 554-556 tozsamy z k. 3-5 — zalgcznika adresowego — zeznania R. S.,

k. 838 verte-839 i k. 557-559 tozsamy z k. 17-18 w zalaczniku adresowym — zeznania A. D.,
k. 859 verte, k. 560-561 tozsamy z k. 9-10 zalgcznika adresowego — zeznania K. Z.).

W okresie od 10 lutego 2014 r. do 14 pazdziernika 2014 r. zbadano ksiegi Stacji Paliw K. R. K. (2) w zakresie
rzetelnosci deklarowanych podstaw opodatkowania oraz prawidlowo$ci obliczenia i wplacania podatku od towarow
i ushug, podatku akcyzowego oraz oplaty paliwowej za 2010 r. Wezeéniej bo od wrzesnia 2013 badano ksiegi firmy
oskarzonego, w zakresie jak wyzej, za rok 2011. W efekcie tych kontroli ujawniono istotne nieprawidtlowosci podatkowe
zwigzane z nabyciem oleju napedowego, jak i jego sprzedazg.

(k. 2a-15 — protokdl z badania ksiag za rok 2010 .
k. 183-197 — protokot z badania ksiag za rok 2011).

R. K. (2) w prowadzonej przez siebie Stacji Paliw K. zaewidencjonowal faktury VAT dokumentujace sprzedaz duzej
iloéci paliwa (oleju napedowego) w latach 2010-2011 dla stacji (...) prowadzonej przez M. Z.. Byly to faktury VAT o
nr: (...) z dnia 31 maja 2010 r., (...) z dnia 10 czerwca 2010 r., (...) z dnia 14 czerwca 2010 1., (...) z dnia 15 czerwca
2010r., (..)zdn. 19 czerwca 2010 r., (...) z dnia 29 czerwca 2010 r., (...) z dnia 30 czerwca 2010 r., (...) z dnia 08
lipca 2010 1., (...) z dnia 15 lipca 2010 ., (...) z dnia 06 lipca 2010 1., (...) z dnia 27 lipca 2010 1., (...) z dnia 31 lipca
2010T., (...) zdnia 05 sierpnia 2010 ., (...) zdnia 09 sierpnia 2010r., (...) zdnia 31.05.2010 ., (...) Zdnia 24 sierpnia
2010 1., (...) z dnia 30 sierpnia 2010 ., (...) z dnia 31 sierpnia 2010 r., (...) z dnia 09 wrze$nia 2010 1., (...) z dnia 10
wrze$nia 2010 r., (...) z dnia 15 wrze$nia 2010 r., (...) z dnia 16 wrze$nia 2010 r., (...) z dnia 22 wrze$nia 2010r., (...)
z dnia 23 wrze$nia 2010 r., (...) z dnia 25 wrze$nia 2010 r., (...) z dnia 30 wrzesnia 2010r., (...) z dnia 30 wrzeSnia
2010 1., (...) z dnia 06 pazdziernika 2010 r., (...) z dnia 08 pazdziernika 2010 r., (...) z dnia 11 pazdziernika 2010 r.,



(...) z dnia 12 pazdziernika 2010 r., (...) z dnia 20 pazdziernika 2010 r., (...) z dnia 21 pazdziernika 2010 ., (...) z dnia
27 pazdziernika 2010 r., (...) z dnia 05 listopada 2010 r., (...) z dnia 06 listopada 2010 r., (...) z dnia 10 listopada
2010 1., (...) z dnia 12 listopada 2010 r., (...) z dnia 18 listopada 2010 1., (...) z dnia 19 listopada 2010 r., (...) z dnia
25 listopada 2010 ., (...) z dnia 26 listopada 2010 ., (...) z dnia 29 listopada 2010 1., (...) z dnia 01 grudnia 2010 r.,
(...) z dnia 03 grudnia 2010 r., (...) z dnia 09 grudnia 2010 r., (...) z dnia 10 grudnia 2010 r., (...) z dnia 11 grudnia
2010 1., (...) z dnia 28 grudnia 2010 r., (...) z dnia 30 grudnia 2010 r., (...) z dnia 11 stycznia 2011 r. (...) z dnia 12
stycznia 2011 1., (...) z dnia 13 stycznia 2011 r., (...) z dnia 13 stycznia 2011 r., (...) z dnia 13 stycznia 2011 1., (...) Z
dnia 15 stycznia 2011 1., (...) zdnia 17 stycznia 2011 1., (...) z dnia 31 stycznia 2011 ., (...) zdnia 09 lutego 2011r., (...)
z dnia 12 lutego 2011 1., (...) z dnia 15 lutego 2011 r., (...) z dnia 23 lutego 2011 1., (...) z dnia 24 lutego 2011 ., (...)
z dnia 25 lutego 2011 1., (...) z dnia 28 lutego 2011 r. (...) z dnia 02 marca 2011 r., (...) z dnia 04 marca 2011 r., (...)
z dnia 09 marca 2011 r., (...) z dnia 14 marca 2011 r., (...) z dnia 15 marca 2011 r., (...) z dnia 18 marca 2011 r., (...)
z dnia 19 marca 2011 r. (...) z dnia 21 marca 2011 r., (...) z dnia 23 marca 2011 r., (...) z dnia 31 marca 2011r., (...) z
dnia o1 kwietnia 2011r., (...) zdnia 08 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 11 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 12 kwietnia 2011 1.,
(...) z dnia 13 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 16 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 21 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 22 kwietnia
2011r., (...) zdnia 26 kwietnia 2011 1. (...) z dnia 29 kwietnia 2011 ., (...) z dnia 02 maja 2011 r., (...) z dnia 06 maja
2011T., (...) zdnia 09 maja 2011r., (...) zdnia 10 maja 2011 r., (...) z dnia 11 maja 2011 r., (...) zdnia 13 maja 2011 r.,
(...) z dnia 17 maja 2011 r., (...) z dnia 17 maja 2011 r., (...) z dnia 20 maja 2011 r., (...) z dnia 24 maja 2011 r., (...) Z
dnia 26 maja 2011 r., (...) zdnia 28 maja 2011r., (...) zdnia 30 maja 2011r., (...) z dnia 31 maja 2011 r., (...) zdnia 13
czerwca 2011T., (...) z dnia 14 czerwca 2011r., (...) zdnia 14 czerwca 2011r., (...) zdnia 15 czerwea 2011r., (...) zdnia
27 czerwca 2011 1., (...) z dnia 29 czerwca 2011 1., (...) z dnia 30 czerwca 2011 r., (...) z dnia 02 lipca 2011 1., (...) Z
dnia o5 lipca 2011 1., (...) zdnia 08 lipca 2011 1., (...) z dnia 12 lipca 2011 1., (...) z dnia 19 lipca 2011 1., (...) zdnia 20
lipca 2011 1., (...) zdnia 21 lipca 2011 r., (...) z dnia 22 lipca 2011 ., (...) z dnia 23 lipca 2011 ., (...) z dnia 226 lipca
2011r., (...) zdn. 2011-07-28, (...) zdn. 2011-08-03, (...) zdn. 2011-08-05, (...) z dnia 28 lipca 2011r., (...) zdnia 12
sierpnia 2011 1., (...) zdnia 16 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 17 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 2 sierpnia 2011r., (...) zdnia
23 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 24 sierpnia 2011 r. (...) z dnia 25 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 26 sierpnia 2011 1. (...)
z dnia 27 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 29 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 30 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 31 sierpnia 2011
r., (...) z dnia 01 wrze$nia 2011 r. (...) z dnia 07 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 08 wrze$nia 2011 r., z dnia 09 wrze$nia
2011r., (...) z dnia 10 wrze$nia 2011r., (...) z dnia 14 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 17 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 20
wrze$nia 2011 1. (...) z dnia 22 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 24 wrze$nia 2011 1., (...) z dnia 26 wrze$nia 2011 r., (...)
z dnia 28 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 29 wrzeénia 2011 r., (...) z dnia 30 wrzeénia 2011 r.

(k. 133- 182 — kserokopie faktur j.w.,

k. 471 — wyniki kontroli za rok 2011 z wylaczeniem pazdziernika,

k. 2a-15 — protokot z badania ksiag za rok 2010,

k. 193-198 — protokél z badania ksiag za rok 2011,

k. 112-123 — decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w L. z dnia 15.04.2015 1.).

Paliwo na stacje ZAK we W. dowozit R. S.. Jednorazowe dostawy dotyczyly zazwyczaj 10.000 litréw oleju napedowego
iodbywaly sie z r6zna czestotliwoScia — ,,czeSciej niz raz w miesiacu (...) czasami byto dwa razy na tydzien” (k. 840). Po
wytankowaniu cysterny do zbiornikéw we W., R. S. wystawial fakture i podpisywal j3. Dokument ten pozostawial M. Z.
(sporadycznie jego zonie), ktory byt obecny przy dostawach. Odbierajac gotéwke nie zostawial zadnych pokwitowan.
Po powrocie na stacje, pieniagdze i fakture pozostawial R. K. (2).

(k. 840, k. 554-556 tozsamy z k. 3-5 — zalagcznika adresowego — zeznania R. S.).



W 2011 r. Stacja Paliw K. R. K. (2) wystawila 58 faktur VAT dla PHU (...), ktére zostaly ujete w ewidencjach dostaw
prowadzonych dla celéw podatku od towaréw i ustug, podczas gdy u w/w odbiorcy stwierdzono obecnoé¢ 38 faktur
wiecej.

Mniejsza roznica w fakturowaniu dostaw oleju napedowego miala miejsce w 2010 r. , gdyz w firmie (...) (ktéra
wystawila i zaewidencjonowala 50 faktur VAT) brakowalo 5, ktore zaksiegowane zostaly w PHU (...).

Numery faktur widniejace na tych bedacych w dyspozycji PHU (...), widnialy na fakturach wystawionych przez
firme oskarzonego na inne podmioty, poza tym dotyczyly innych iloSci i wartosci dostarczonego oleju napedowego.
Niezgodno$¢ dotyczyla takze dat wystawienia faktur o tych samych numerach.

Poza fakturami R. K. (2) nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajacych fakt sprzedazy paliwa na rzecz firmy
(...). Nie dysponowal nawet potwierdzeniem zaplaty za dostarczony towar.

Wskazane powyzej nieprawidlowoSci oraz wiele innych spowodowaly, ze wymienione powyzej faktury VAT
wystawione za 2010 i 2011 r. zostaly zakwestionowane przez urzad kontroli jako nie odzwierciedlajace rzeczywistych
zdarzen gospodarczych.

Zaewidencjonowanie w/w faktur przez oskarzonego spowodowalo zawyzenie naleznego podatku VAT, o laczna kwote
1.190.773,29 zl.

(k. 2a-15 — protokél z badania ksiag za 2010 r.

k. 16-21 — informacja o nieprawidlowosciach za rok 2010,

k. 200- 207 — informacja o nieprawidlowo$ciach za rok 2011,
k. 183-197 — protokot z badania ksiag za rok 2011).

R. K. (2) nie prowadzil zadnej wspolpracy z firma (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K., - w urzadzeniach ewidencyjnych tego
podmiotu nie figurowala stacja paliw K. w K..

Pomimo braku jakiejkolwiek wspolpracy z (...), oskarzony zaewidencjonowal nabycie w 2010 r. oleju napedowego od
w/w podmiotu wedlug nastepujacych faktur VAT: 11/01/2010 z dn. 06.01.2010 r., 16/01/2010 z dn. 09.01.2010 r.,
31/01/2010 z dn. 21.01.2010 ., (...) zdn. 28.01.20101.,9/02/2010 z dn. 06.02.2010 ., 21/02/2010 z dn. 15.02.2010
r., 26/02/2010 z dn. 18.02.2010 r., (...) z dn. 27.02.2010 r., 29/03/2010 z dn. 20.03.2010 r., 11/04/2010 z dn.
10.04.2010 T., 24/04/2010 z dn. 22.04.2010 1., 29/04/2010 z dn. 28.04.2010 r., 5/05/2010 z dn. 04.05.2010 r.,
12/05/2010 z dn. 10.05.2010 r., 23/05/2010 z dn. 19.05.2010 r., (...) z dn. 25.05.2010 r., (...) z dn. 31.05.2010 .,
7/06/2010 z dn. 5.06.2010 r., 10/06/2010 z dn. 09.06.2010 r., 14/06/2010 z dn. 12.06.2010 1., 27/06/2010 z dn.
23.06.2010 1., (...) z dn. 30.06.2010 r., 4/07/2010 z dn. 03.07.2010 r., 7/07/2010 z dn. 07.07.2010 T., 9/07/2010
z dn. 09.07.2010 r., 14/07/2010 z dn. 12.07.2010 r., 16/07/2010 Z dn. 14.07.2010 r., 17/07/2010 z dn. 16.07.2010
r., 21/07/2010 z dn. 20.07.2010 r., 23/07/2010 z dn. 23.07.2010 r., 28/07/2010 z dn. 27.07.2010 r., (...) z dn.
20.07.2010 T., (...) z dn. 31.07.2010 1., 3/08/2010 z dn. 02.08.2010 r., 5/08/2010 z dn. 04.08.2010 r., 8/08/2010
z dn. 06.08.2010 1., 14/08/2010 z dn. 10.08.2010 1., 17/08/2010 z dn. 14.08.2010 1., 22/08/2010 z dn. 16.08.2010
r., 26/08/2010 z dn. 18.08.2010 ., 30/08/2010 z dn. 21.08.2010 1., (...) z dn. 23.08.2010 1., (...) Z dn. 26.08.2010
r., (...)zdn. 28.08.20101., (...) zdn. 30.08.2010 1., 7/09/2010 z dn. 02.09.2010 1., 11/09/2010 Z dn. 04.09.2010 T.,
14/09/2010 z dn. 08.09.2010 r., 17/09/2010 z dn. 11.09.2010 T., 19/09/2010 z dn. 14.09.2010 T., 24/09/2010 z dn.
15.09.2010 ., 29/09/2010 z dn. 17.09.2010 r., 31/09/2010 z dn. 19.09.2010 r., (...) z dn. 22.09.2010 1., (...) z dn.
23.09.2010 1., (...) z dn. 28.09.2010 ., (...) z dn. 29.09.2010 r., 06/10/2010 z dn. 01.10.2010 T., 11/10/2010 z dn.
05.10.20107T.,22/10/2010 z dn. 08.10.2010 ., (...) zdn. 13.10.20107., (...) zdn. 15.10.2010r., (...) Zdn. 19.10.2010 .,
(...)zdn. 21.10.2010T., (...)Zdn. 23.10.2010T., (...) zdn. 26.10.2010r., (...) Zdn. 28.10.2010T., (...) Zdn. 30.10.2010
r., 06/11/2010 z dn. 02.11.2010 T., 14/11/2010 z dn. 08.11.2010 r., 20/11/2010 z dn. 12.11.2010 r., 27/11/2010 z dn.



17.11.2010 1., (...) z dn. 19.11.2010 ., (...) Zdn. 21.11.2010 ., (...) Zdn. 23.11.2010 1., (...) Zdn. 26.11.2010 1., (...) Z
dn. 29.11.2010 1., 19/12/2010 z dn. 07.12.2010 1., 23/12/2010 z dn. 09.12.2010 1., (...) z dn. 14.12.2010 ., (...) Z dn.
16.12.2010 ., (...) zdn. 18.12.2010Tr., (...) zdn. 24.12.2010 1., (...) Zdn. 27.12.2010 T.

Zadna z w/w faktur nie zostala wystawiona przez osoby upowaznione z (...). Byly to tzw. puste faktury kosztowe. R.
K. (2) postuzyt sie nimi dla odliczenia naleznego podatku, dokumentujgc nierzeczywisty zakup od w/w spoélki oleju
napedowego w lacznej iloéci 1.083.200 litréw, za kwote netto 3.616.149 zl i podatek VAT 795.552,80 zl.

(k. 856 i k. 1-2 — zalacznika adresowego — zeznania M. S. (1),

k. 105-109 — decyzja Dyrektora (...) w L. z dnia 11.12.2014 .,

k. 110-111 — wyniki kontroli,

k. 112-123 — decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w L. z dnia 15.04.2015 1.).

F. K. postugiwat sie pustymi fakturami na ktorych jako wystawca figurowata firma (...) juz we wcze$niejszych okresach
czasu, za co zostal skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lowiczu z dnia 06 lutego 2013 r. w sprawie II K 765/11.

(k. 481-491- odpis wyroku w sprawie II K 765/11).

Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w C. w 2011 r. nie skladalo zgloszenia rejestracyjnego w zakresie podatku
akcyzowego, nie skladalo deklaracji dla tego podatku i nie uiszczalo go, ani tez nie skladalo informacji w sprawie oplaty
paliwowej i nie dokonywalo z tego tytulu wplat.

Tymeczasem R. K. (2) udokumentowat nabycie 154.800 litrow oleju napedowego, na kwote netto 642.956,- zl, podatek
VAT 147.879,88 zl, fakturami VAT, na ktorych jako wystawca figurowal w/w podmiot, o numerach: (...) z dnia 03
wrze$nia 2011r., (...) zdnia 05 wrze$nia 2011 r., (...) zdnia 07 wrzeénia 2011 r., (...) zdnia 10 wrzeénia 2011r., (...) z
dnia 12 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 14 wrze$nia 2011r., (...) z dnia 16 wrze$nia 2011r., (...) z dnia 17 wrze$nia 2011 r.,
(...) zdnia 20 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 22 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 24 wrze$nia 2011 r., (...) z dnia 277 wrze$nia
2011 1., (...) z dnia 28 wrze$nia 2011 r., 18/11/2011 z dnia 09 listopada 2011 r., 22/11/2011 z dnia 14 listopada 2011
r., 26/11/2011 z dnia 17 listopada 2011 r., 29/11/2011 z dnia 22 listopada 2011 r. Do kazdej z w/w faktur zalaczony
zostaly dokumenty WZ i KP.

Na kazdej z w/w faktur widniala pieczatka prezesa zarzadu M. S. (2), ktora od listopada 2011 r. nie peknila tej funkcji,
gdyz 10 listopada 2011 r. wszystkie udzialy w Spolce nabyl obywatel Lotwy i spotka przeniosta swoja siedzibe z C. do L..

Przedsiebiorstwo (...) skladalo miesieczne deklaracje VAT-7 za I. i II kwartat 2011 r., za$ za III kwartal zlozylo
deklaracje VAT-7K..

(k. 192 — 193 protokét kontroli
k. 471-473 — wyniki kontroli za 2011 r. z wylaczeniem pazdziernika,
(k. 358 - 396 i k. 401- 412 - kserokopie faktur VAT, dokumentéw WZ i KP)

Firma (...) z siedziba w L., formalnie prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza do dnia 01 maja 2011 roku, a w rzeczywistoSci
nie funkcjonowala juz od poczatku 2011 r. — zlozone przez te firme deklaracje VAT-7 za okres rozliczeniowy od stycznia
do konca kwietnia 2011 r. byly tzw. deklaracjami zerowymi. Tymczasem R. K. (2) zaewidencjonowal w ramach swojej
dzialalnos$ci zakup od w/w podmiotu oleju napedowego wedlug nastepujacych faktur VAT: nr (...) z dnia 04 stycznia
2011r., nr (...) z dnia 07 stycznia 2011 1., nr (...) z dnia 12 stycznia 2011 r., nr (...) z dnia 18 stycznia 2011 1., nr (...) z
dnia 21 stycznia 2011 1., nr (...) z dnia 26 stycznia 2011 1., nr (...) z dnia 29 stycznia 2011 1., nr (...) z dnia 31 stycznia
2011r1., nr 06/02/2011 z dnia 02 lutego.2011 1., nr 18/02/2011 z dnia 04 lutego 2011 r., nr 19/02/2011 z dnia 05 lutego
2011r., nr 29/02/2011 z dnia 08 lutego 2011 1., nr (...) z dnia 10 lutego 2011 r., nr (...) zdnia 12 lutego 2011 r., nr (...)



z dnia 16 lutego 2011 r., nr (...) z dnia 19 lutego 2011 r., nr (...) z dnia 22 lutego 2011 1., nr (...) z dnia 25 lutego 2011
r., nr (...) z dnia 26 lutego 2011 r., nr 17/03/2011 z dnia 03 marca 2011 r., nr 29/03/2011 z dnia 05 marca 2011 r., nr
(...) z dnia 07 marca 2011 r., (...) z dnia 09 marca 2011 r., (...) z dnia 11 marca 2011 r., (...) z dnia 14 marca 2011 r.,
(...) z dnia 16 marca 2011 r., (...) z dnia 18 marca 2011 r., (...) z dnia 24 marca 2011 r., (...) z dnia 26 marca 2011 r.,
(...) z dnia 29 marca 2011 r., (...) zdnia 30 marca 2011r., (...) zdnia 31 marca 2011 1., 04/04/2011 z dnia 01 kwietnia
2011T., 31/04/2011 z dnia 06 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 08 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 12 kwietnia 2011 1., (...) Z
dnia 15 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 16 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 18 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 20 kwietnia 2011 1.,
(...) z dnia 22 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 26 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 28 kwietnia 2011 r., (...) z dnia 30 kwietnia
2011r.,06/05/2011 z dnia 02 maja 2011 r., 31/05/2011 z dnia 05 maja 2011 ., (...) z dnia 10 maja 2011r., (...) z dnia
10 maja 2011r., (...) z dnia 12 maja 2011 r., (...) zdnia 14 maja 2011 r., (...) zdnia 17 maja 2011 r., (...) z dnia 19 maja
2011 1., (...) zdnia 21 maja 2011 r., (...) z dnia 23 maja 2011 r., (...) z dnia 25 maja 2011 r., (...) z dnia 27 maja 2011
r., (...) zdnia 28 maja 2011 r., (...) z dnia 30 maja 2011 r., (...) zdnia 31 maja 2011 r., 11/06/2011 z dnia 03 czerwca
2011 ., 21/06/2011 z dnia 04 czerwca 2011 r., (...) z dnia 06 czerwca 2011 r., (...) z dnia 07 czerwca 2011 1., (...) Z
dnia 09 czerwca 2011 r., (...) z dnia 14 czerwca 2011 r., (...) z dnia 16 czerwca 2011 1., (...) z dnia 17 czerwca 2011 1.,
(...) z dnia 20 czerwca 2011 1., (...) z dnia 22 czerwca 2011 r., (...) z dnia 25 czerwca 2011 r., (...) z dnia 27 czerwca
2011r., (...) z dnia 29 czerwca 2011 r., (...) z dnia 30 czerwca 2011 ., 03/07/2011 z dnia 01 lipca 2011 r., 17/07/2011
z dnia 02 lipca 2011 r., 24/07/2011 z dnia 05 lipca 2011 r., (...) z dnia 06 lipca 2011 1., (...) z dnia 08 lipca 2011 r.,
(...) z dnia 11 lipca 2011 ., (...) z dnia 12 lipca 2011 r., (...) z dnia 14 lipca 2011 r., (...) z dnia 15 lipca 2011 r., (...) Z
dnia 18 lipca 2011 1., (...) z dnia 20 lipca 2011 1., (...) z dnia 21 lipca 2011 1., (...) z dnia 22 lipca 2011 1., (...) z dnia
26 lipca 2011 1., (...) z dnia 27 lipca 2011 1., (...) z dnia 28 lipca 2011 r., (...) z dnia 29 lipca 2011 r., 03/08/2011 z
dnia 01 sierpnia 2011 r., 10/08/2011 z dnia 02 sierpnia 2011 r., 21/08/2011 z dnia 03 sierpnia 2011 1., (...) z dnia 04
sierpnia 2011 1., (...) z dnia 05 sierpnia 2011 r., nr (...) z dnia 05 sierpnia 2011 r., (...) zdnia 08 sierpnia 2011r., (...)
z dnia 09 sierpnia 2011 1., (...) z dnia 10 sierpnia 2011 1., (...) z dnia 11 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 11 sierpnia 2011
r., (...) z dnia 12 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 16 sierpnia 2011 ., (...) z dnia 17 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 18 sierpnia
2011 r., (...) z dnia 19 sierpnia 2011 ., (...) z dnia 22 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 23 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 24
sierpnia 2011 1., (...) z dnia 25 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 26 sierpnia 2011 r., (...) z dnia 29 sierpnia 2011 ., (...) z
dnia 30 sierpnia 2011 ., (...) z dnia 31 sierpnia 2011r.

Wszystkie w/w faktury dotyczylty zakupu przez stacje paliw K. oleju napedowego od firmy (...) A. W. w lacznej
ilodci 1.117.900 litrow, na laczng kwote netto 4.284.618 zlt i podatek VAT 985.461,64 zi. A. W. nie byl w 2011 .
zarejestrowanym podatnikiem podatku akcyzowego, nie skladal deklaracji dla tego podatku i nie uiszczal go, ani tez
nie skladal informacji w sprawie oplaty paliwowej i nie dokonywatl z tego tytulu wplat.

(k. 211-351 — kserokopie faktur VAT wystawionych przez (...),
k. 1293-207 — protokoél z badania ksiagg Stacji Paliw K.,
k. 471-473 — wyniki kontroli za 2011 r. z wylaczeniem pazdziernika).

Za 2011 r. R. K. (2) zaewidencjonowal trzykrotny zakup oleju napedowego od firmy (...) z siedziba w K.. Na
sporzadzonych na okoliczno$é tych transakcji fakturach VAT tj. nr (...) z dnia 02 grudnia 2011 r., nr (...) z dnia 09
grudnia 2011 r. i nr (...) z dnia 16 grudnia 2011 r. widniala pieczatka Prezes Zarzadu W. Z. i podpis wystawcy. W.
Z. w rzeczywisto$ci nie zajmowal sie prowadzeniem OIL PARTNER, nie pelnil wskazanej na pieczatce funkcji, nie
podpisywat faktur, ani wystawionych do nich dokumentéw KP o nr (...), (...)i (...) i nie otrzymywal wskazanych
tam kwot.

(k. 30-31 zalacznika adresowego — zeznania W. Z.,
k. 417-425 — 425 — kserokopie faktur VAT oraz dokumentéw KP i WZ).

Spolka (...) byla zarejestrowanym czynnym podatnikiem podatku od towaréw i ustug od dnia 22.11.2011 r. jednak nie
dokonywala zadnych wplat na konto organu podatkowego. W deklaracji VAT-7K za pierwszy kwartal 2012 r. w/w



firma nie wykazata zadnych kwot z tytulu naby¢ lub dostaw towardw. O. (...)nie dokonala zgloszenia rejestracyjnego
w podatku akcyzowym i nie sktadata deklaracji dla tego podatku. W trakcie kontroli w w/w firmie nie stwierdzono
dokumentacji §wiadczacej o dokonywaniu transakeji ze stacja paliw K..

(k. 462 - 463 — z decyzji Dyrektora (...) w L. z dnia 12.06.2015 T,
k. 193-194 verte — protokotu z badania ksigg Stacji Paliw K..).

Posluzenie sie przez R. K. (2) fakturami zakupu oleju napedowego od OIL PARTNER spowodowato zawyzenie kwot
podatku naliczonego podlegajgcego odliczeniu od podatku naleznego na lgczng kwote 29.137,55 zl, przez co podatek
od towardéw i uslug za miesigc grudzien 2011 r. zostal uszczuplony o kwote 29.138,- zl.

(k. 471-473 — wyniki kontroli,
k. 462-470 decyzji Dyrektora (...) w L. z dnia 12.06.2015 1.).

Reasumujae, w toku czynno$ci kontrolnych zakwestionowano rzeczywisto$¢ nabycia paliwa przez R. K. (2) w 2011 1.
odfirm: (...), (...) oraz O. (...). Zadna z tych firm nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej pod adresami wskazanymi
w dokumentach rejestrowych. Jak wspomniano wyzej spolka (...) zakonczyla prowadzenie dzialalnoéci od maja 2011
r., a praktycznie nie prowadzila jej od poczatku 2011 r. podczas gdy oskarzony postugiwal sie fakturami na zakup
oleju napedowego wystawionymi rzekomo przez (...) od stycznia do sierpnia 2011 r. Firma (...) w ogdle nie zlozyta
deklaracji dla podatku od towaréw i ustug za okres, w ktérym R. K. (2) zaewidencjonowatl zakup oleju napedowego od
w/w spdlki. Taka sama sytuacja zaistniala przy transakcjach z Przedsiebiorstwem (...), ktore nie zlozylo deklaracji dla
podatku od towardéw i ushug za IV kwartal 2011 r., za§ w deklaracjach za kwartal III nie ma dowodéw na sprzedaz oleju
napedowego firmie (...). Z wymienionych powyzej faktur, w ktorych jako wystawcy figurowaly podmioty gospodarcze:
(...), T. (...)oraz O. (...)wynikalo, ze w 2011 r. oskarzony dokonal zakupu oleju napedowego w iloéci 1.301.800 litrow
za kwote netto 5.054.259,- zl, za$ podatek VAT wynosil 1.162.479,07 zl.

F. K. sprzedawal dostarczony mu (z nieustalonych zZrodel) olej napedowy, przy czym nie wykazal naleznych kwot
podatku akcyzowego, ani oplaty paliwowej od wprowadzonego do obrotu paliwa do napedu pojazdow silnikowych. W
toku czynno$ci kontrolnych przyjeto za podstawe obliczenia podatku akcyzowego 721.800 litréw paliwa, za$ wysoko$é
podatku akcyzowego za 2011 rok z wylaczeniem miesigca pazdziernika, obliczono na kwote 1.315.119,- zl.

(k. 193-207 — protokét kontroli).

W dniu 12 czerwca 2015 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w L. wydal decyzje (...)/42/72/13/125/025,
okreslajaca wysoko$¢ zobowigzania podatkowego R. K. (2) w podatku od towardw i ustug za okres styczen-grudzien
2011 r. (w odniesieniu do faktur, na ktérych wskazane byly firmy: (...), (...), O. (...), PHU (...)) oraz obowiazek
zaplaty podatku od towar6ow i ustug, wynikajgcy z art. 108 ust. 1 ustawy o podatku od towaréow i ustug w zwiagzku z
wystawieniem faktur VAT przez stacje paliw K. na rzecz PHU (...) za okres styczen-wrzesien 2011 r.

(k. 441-457 — decyzja Dyrektora (...) w L. z dnia 12.06.2015 r.)

Oskarzony R. K. (2) ma obecnie 70 lat. Pozostaje w zwigzku malzenskim, z ktérego posiada dwoje pelnoletnich i
samodzielnych pod wzgledem finansowym dzieci. Samodzielne zrédlo dochodu posiada zona oskarzonego. On sam
otrzymuje emeryture w wysokoéci ok. 720,- zk. Jest wspolwladcicielem domu o pow. 110 m® na dzialce o pow. ok.
600 m”. Nieruchomoéé¢ polozona jest w L. przy ul. (...). Majatek i emerytura R. K. (2) podlega zajeciu komorniczemu
z uwagi na egzekucje licznych zobowigzan wobec instytucji, w tym Urzedu Skarbowego, ZUS-u i bankéw. Obecnie
oskarzony nie utrzymuje kontaktow sgsiedzkich ani kolezenskich, rzadko wychodzi z domu. Jego relacje rodzinne
ukladajg sie poprawnie.

(k. 829 - dane osobowo poznawcze,



k. 790-791 verte - wywiad §rodowiskowy).

R. K. (2) byl wielokrotnie karany za réznorodzajowe wystepki, a najcze$ciej popelianymi przez niego byly
przestepstwa p-ko mieniu.

(k. 818-819 — karta karna).

Oskarzony nie wykazuje objawoéw choroby psychicznej ani cech uposledzenia umystowego. Leczy sie psychiatrycznie
z powodu zaburzeh nerwicowych, przy czym na przestrzeni lat jego stan psychiczny jest stabilny. W chwili
popehienia zarzucanych mu czynéw mial zachowane zdolnoéci do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem. Poza tym R. K. (2) leczy sie kardiologicznie i neurologicznie.

(k. 725-729 — opinia sadowo-psychiatryczna,
k. 791 — wywiad $rodowiskowy,
k. 814 — karta informacyjna leczenia szpitalnego).

Oskarzony R. K. (2) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznatl sie do dokonania zarzucanych mu czynéow
(k. 716), przy czym nie skladal merytorycznych wyjasnien powolujac sie na zle samopoczucie; nie stawil sie bez
usprawiedliwienia na rozprawe (k. 829).

W pelni wiarygodnym dowodem byly dla Sadu zeznania M. S. (1) (k. 856 i k. 552-553 tozsamy z k. 1-2 — zalacznika
adresowego). Prokurent Spolki (...), w oparciu o dokumenty i wyniki kontroli skarbowej przeprowadzonej w w/w
firmie, stwierdzil, iz podmiot, ktéry reprezentowal nie zawieral zadnej umowy handlowej ze stacja paliw K. i nie
dokonywal z nig zadnych transakeji. Swiadek po zapoznaniu sie z fakturami VAT, na ktérych (...) figurowala jako
dostawca paliw na rzecz stacji oskarzonego stwierdzil, iz nie byly wystawiane przez spolke, ktora reprezentuje i wskazat
elementy $wiadczace i ich nieoryginalnoéci.

Walor wiarygodno$ci mialy takze, w ocenie Sadu, zeznania W. Z. (k. 580-581 tozsamy z k. 30-31 — zalacznika
adresowego). Swiadek szczerze przyznal, ze zakupil spolke, natomiast nie zajmowal sie jej prowadzeniem;
jego prezesostwo bylo wylacznie formalne — sprowadzalo sie do figurowania jego nazwiska w rejestrze. W. Z.
zakwestionowal okazane mu trzy faktury i dokumenty KP z grudnia 2011 r., wedtug ktérych O. (...)miat sprzeda¢ do
Stacji Paliw R. K. (2) olej napedowy, a on sam mial otrzymac pieniadze za dostarczony olej napedowy.

Jezeli chodzi o swiadkéow: A. D. (k. 838 verte-839 i k. 557-559 tozsamy z k. 17-18 w zalaczniku adresowym),
M. B. (k. 839 i k. 562- 563 tozsamy z k. 11-12 — zalgcznika adresowego), R. S. (k. 840, k. 554-556 tozsamy
z k. 3-5 — zalgcznika adresowego) i K. Z. (k. 859 verte, k. 560-561 tozsamy z k. 9-10 zalacznika adresowego),
a wiec oséb zatrudnionych na stacji paliw K., to w swoich zeznaniach sg bardzo zdystansowani i oszczedni w

podawanie merytorycznych tre$ci. W wypowiedziach wielu z nich czesto pojawiaja sie sformutowania: nie pamietam,
nie wiem. Swiadkowie nie oceniaja, ani nie komentuja zachowania R. K. (2), cho¢ musialy one budzi¢ w nich
niezadowolenie, skoro w zdecydowanej wiekszoSci zrezygnowali z pracy. Pomimo nadmienionej powyzej oszczednosci
z wypowiedziach pracownikéw stacji K., ich zeznania pozwalaja na odtworzenie ogolnego sposobu funkcjonowania
stacji i metod postepowania R. K. (2), ktére uzna¢ nalezalo za sprzyjajace do zaistnienia stwierdzonych przez organy
kontroli skarbowej nieprawidlowosci podatkowych, jak np. dokonywanie rozliczen wylacznie w formie gotéwkowej,
prowadzenie obrotu paliwami bez zadnych umoéw z kontrahentami, przyjmowanie zaméwienn na duze ilosci oleju
napedowego wylacznie przez oskarzonego, jego osobista obecno$¢ przy dostawach paliwa, ktére odbywaly sie pod
oslong nocy przez nieustalonych przewoznikéw i pochodzily z nieustalonego Zrédla, dokumentowanie tych zdarzen
nierzetelnymi fakturami, itp.

M. Z. w swoich zeznaniach (k. 840 verte, k. 577-578 tozsamy z k. 27-28 zalacznika adresowego) potwierdzit fakt
zaopatrywania sie w paliwo na stacji paliw K. w wymiarze indywidualnym - kiedy jezdzit tam osobiécie po paliwo,



jak i hurtowo - na potrzeby swojej stacji paliw, kiedy olej napedowy byl mu przywozony przez R. S., badZ wysylal
swojego pracownika i swoja cysterne. Swiadek w sposéb zgodny z zeznaniami innych oséb opisal sposéb sporzadzania
faktur, jakie otrzymywal na okoliczno$¢ zakupu paliwa od R. K. (2), gotowkowy sposoéb rozliczania sie za dostawy i
telefonicznej formy skladania przez siebie zamowien u oskarzonego.

Swiadek pomija, zaslaniajac sie niepamiecig, okolicznoéci, ktére moglyby mieé istotne znaczenie dla sprawy, jak np.
jakoé¢ paliwa, w ktore zaopatrywal sie u oskarzonego, czy tez deklarowany brak wiedzy, kto byt dostawca paliw na
stacja R. K. (2).

Sad jest przekonany, iz M. Z. dysponowat duzo wieksza wiedza na temat dzialalnoéci paliwowej oskarzonego, przy
czym nie dzieli sie nia z obaw, Ze ujawnione zostana i jego nieprawidlowosci w obrocie paliwami.

W ocenie Sadu ustalenia poczynione w toku czynnosci stuzbowych przez urzednikéw administracji podatkowej, a
przede wszystkim sporzadzona w toku tych czynnos$ci dokumentacja nie budza watpliwosci — stanowily w pelni
warto$ciowy material dowodowy. Czynnosci stuzbowe przeprowadzono bowiem z udzialem urzednik6w posiadajacych
w tym wzgledzie stosowne uprawnienia oraz w sposéb kompleksowy i wyczerpujacy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzony material dowodowy nie pozostawia watpliwoéci, iz oskarzony dopuscil sie obydwu
zarzucanych mu czynéw.

R. K. (2) prowadzit legalng dzialalno$é gospodarcza polegajaca na obrocie paliwami — Stacje Paliw K. w K., w zwigzku
z powyzszym jako podatnik byl zobowigzany do stosowania sie do obowigzujgcych wymogéw systemu podatkowego.

Przepis art. 54 §1 kks penalizuje zachowania polegajace na uchylaniu sie od obowiqzku
podatkowego, a konkretnie nieujawnianiu przedmiotu lub podstawy opodatkowania (ktéra jest iloSciowo lub
warto$ciowo ujety przedmiot podatku), lub niezlozenia deklaracji, ktére narazaja wierzyciela podatkowego na
uszczuplenie konkretnego zobowigzania (podatku).

Norma prawna opisana w art. 56 §1 kks to powszechnie nazywane oszustwo podatkowe. Dopuszcza sie go
podatnik, ktory skladajac organowi podatkowemu deklaracje lub oswiadczenie:

+ podaje nieprawde

+ lub zataja prawde

+ albo nie dopelnia obowigzku zawiadomienia o zmianie objetych nimi danych,
przez co naraza podatek na uszczuplenie.

Charakterystyczne cechy oszustwa podatkowego to: oszukancze mechanizmy wykonawcze, ktérych istota jest
wytworzenie obrazu sprzecznego z rzeczywisto$cia (np. poprzez wprowadzenie w blad, przedlozenie falszywych
dokumentow, zatajenie prawdy lub podanie nieprawdy) oraz uszczuplenie lub narazenie naleznoéci publiczno-
prawnej na uszczuplenie (np. wytudzenie nalezno$ci w formie zwrotu podatku lub nadplaty).

R. K. (2) byl osoba wylacznie decydujaca o tym, ktére transakcje dokonywane w ramach prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej beda ewidencjonowane w ksiegach. A. D. dokonywala ksiegowania wylacznie w
sensie fizycznym — wprowadzala do ewidencji to zostalo jej przedlozone (pozostawione na biurku), bez mozliwos$ci
weryfikacji dokumentéw w zakresie obrotu. To oskarzony decydowal o iloci dokumentéw i ich tresci, to on osobiscie
podpisywat deklaracje podatkowe. Z tych tez powodow zasadnym bylo postawienie R. K. (2) zarzutu z art.
61 §1 kks.



Faktura VAT jest podstawowym i powszechnie stosowanym dokumentem potwierdzajacym transakcje kupna —
sprzedazy. R. K. (2) prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie obrotu paliwami plynnymi z zamiarem uchylania
sie od obowigzku podatkowego i dokonywania oszustw podatkowych postugiwal sie dokumentami (fakturami)
wystawionymi w sposdb nierzetelny. Przez poslugiwanie sie nierzetelng faktura lub rachunkiem nalezy rozumiec
wszelkie ich wykorzystywanie w obrocie prawnym dla celéow podatkowych np. dla odliczenia naliczonego podatku
VAT, skorzystania z okreslonej ulgi podatkowej, zakwalifikowania rzekomej czynnoéci do kategorii kosztow uzyskania
przychodéw itp. Jest wiec oczywistym, ze zachowanie R. K. (2) wyczerpalo znamiona wystepku z art. 62
§2 kks.

Podatnikowi postugujacemu sie fikcyjnymi fakturami w zakresie podatku VAT: nie przystuguje prawo do odliczenia od
podatku naleznego podatku naliczonego wynikajgcego z tychze fikcyjnych faktur, a poza tym cigzy na nim obowigzek
zaplaty podatku wykazanego na wystawionych fakturach (w trybie art. 108 ust. 1 ust. Ustawy o podatku od towaréow
iushug.

Podatnik, ktory zajmuje sie obrotem paliw o nieznanym pochodzeniu, jest zobowiazany do uiszczenia podatku
akcyzowego jesli akcyza nie zostala uiszczona przez poprzedni podmiot gospodarczy uczestniczacy w obrocie tego
rodzaju paliwa.

Niniejsze postepowanie wykazalo, ze R. K. (2) dopuscil obydwu w/w przestepstw, powodujac uszczuplenie podatkow
(od towaréw i ustug oraz podatku akcyzowego ) na laczna kwote 4.260.763,- zl, a wiec kwote, ktora przekraczala tysiac
krotno$¢ minimalnego wynagrodzenia w okresie od kwietnia 2010 r. do grudnia 2011 r. i zgodnie z definicjg zawarta
w 8§16 art. 53 kks stanowi wielka warto$¢, w ten sposdb, ze:

« w zlozonych do US w L. deklaracjach dla podatku od towaréw i ushlug (...) — za okres od kwietnia 2010 r. do
listopada 2011 oraz wystawiajac nierzetelne faktury VAT dokumentujgce rzekoma sprzedaz oleju napedowego (w
okresie od maja 2010 r. do wrze$nia 2011 r.) na rzecz:

« PHU (...) z siedziba we W. (wymienionych w ustaleniach faktycznych) zawyzyl kwote podatku naleznego o kwoty
podatku VAT (wykazane na fakturach jak w opisie czynu i ujetych w ewidencjach i deklaracjach VAT — 7 Stacji
Paliw K.) o laczna kwote 1.190.773,29 zl, z uwzglednieniem, ze do przedmiotowych faktur orzeczono wobec ich
wystawcy obowiazek zaplaty podatku wynikajacego z art. 108 ust. 1 ustawy O podatku od towarow i ustug.

« w okresie od stycznia 2010 r. do listopada 2011 r. postugiwal sie nierzetelnymi fakturami VAT (wskazanymi w
ustaleniach faktycznych), na ktérych jako wystawcy wskazano firmy:

¢ (...)Sp. z0.0. zsiedziba w K.,
e (..)A. W.zsiedzibg w L.;
 Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w C.;

« w okresie od kwietnia 2010 r. do grudnia 2011 r. uchylal sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym —
nie ujawniajgc Naczelnikowi IT Urzedu Celnego w L. przedmiotu i podstawy opodatkowania tym podatkiem
tj. nabycia i wykorzystania w prowadzonej dzialalno$ci oleju napedowego wskazanego na fakturach VAT
wystawionych przez:

¢ (...)Sp. z 0.0. z siedziba w K.,
e (..)A. W.zsiedzibg w L.;
+ Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0. z siedziba w C.

 oraz (...) Sp.zo.0. z siedziba w K,;



od ktoérego to towaru na wezeéniejszych etapach obrotu nie uiszczono akcyzy i nie zlozono deklaracji dla podatku
akcyzowego, i nie wplacono tego podatku do Izby Celnej w L., przez co podatek akcyzowy uszczuplony zostal na laczna
kwote 3.171.1190,- zl.

Powyzej opisane zachowania R. K. (2) stanowily jeden czyn, ktéry wyczerpal znamiona kilku przepisow kodeksu
karnego skarbowego. Dlatego tez zasadnym byto powolanie w kwalifikacji prawnej takze art. 7 §1 kk.

Majac na wzgledzie, iz opisane powyzej zachowanie oskarzonego cechowala wieloéé¢ takich samych dzialan,
podejmowanych przez niego w krotkich odstepach czasu i z wykorzystaniem tej samej sposobno$ci koniecznym
bylo powolanie w kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu takze art. 6 § 2 kks. Pomiedzy
pojedynczymi bezprawnymi zachowaniami oskarzonego uplywaly kilkudniowe odstepy czasu i trwaly one w okresie
od 25 maja 2010 r. do 25 stycznia 2012 r.

Tym samym petna kwalifikacja prawna czynu przypisanego R. K. (2) w pkt 1. ma postaé art. 54 §1
kks w zb. z art. 56 §1 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks i art. 7 §1
kks oraz art. 38 §2 pkt 1 kks.

Wyraznie skromniej ksztaltuje sie odpowiedzialno$¢ karna R. K. (2) za zaewidencjonowanie w korekcie deklaracji dla
podatku od towaréw i ushlug (...) — 7, ktora ztozyl do US w L. w dniu 13 lutego 2013 r. faktur VAT za grudzien 2011
r., wystawionych przez (...) Sp. z o.0. z siedziba w K.. Oskarzony postugujac sie nierzetelnymi fakturami VAT : o nr
(...) z dnia 02 grudnia 2011 1., 0o nr (...) z dnia 09 grudnia 2011 r.i0 nr (...) z dnia 16 grudnia 2011 r. zawyzy}l kwoty
podatku naliczonego podlegajacego odliczeniu od podatku naleznego o 29.137,55 zl, co spowodowalo uszczuplenie
podatku od towardéw i ustug za grudzien 2011 r. o kwote 29.138,- zl, ktora to kwota zgodnie z definicja zawarta w art.
53 § 14 kks stanowi mala warto$c (tj. nie przekracza dwustukrotnej wysokoSci minimalnego wynagrodzenia, ktore w
2011 r. wynosilo 1.386,- zl brutto).

W powyzej opisany sposéb R. K. (2) zrealizowal znamiona wystepku okreslonego w art. 56 §2 w zw. z
§1 kks w zb. z art. 61 §1 kks w zb. z art. 62 §2 kks w zw. z art. 7 §1 kks.

Rozstrzygajac o karze
- za wspOlmierne do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynéw, Sad uznat dla R. K. (2):

« za czyn z art. 54 §1 kks w zb. z art. 56 §1 kks w zb. z art. 61 §1 kks w zb. z art. 62 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks i art.
7 81 kks — kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 700 (siedemset) stawek
dziennych przy okresleniu wysokos$ci jednej stawki na kwote 90,- (dziewieédziesiat) zk;

+ za czyn z art. wykroczenie z art. 56 §2 kks w zw. z art. 56 §1 kks w zb. z art. 61 §1 kks w zw. z art. 62 §2 kks w zw.
z art. 7 81 kks — kare grzywny w wysokoSci 30 (trzydzieéci) stawek dziennych przy okresleniu wysokoéci jednej
stawki na kwote 90,- (dziewieédziesiat) zl.

Majac na uwadze bliski zwigzek czasowy i przedmiotowy, przy wymiarze kary lacznej grzywny Sad zastosowal
mieszang zasade laczenia kar - blizsza pelnej absorbcji i okreslil jej wysoko$¢ na 710 (siedemset dziesiec) stawek
dziennych po 90,- (dziewiecédziesiat) zt stawka.

Niewatpliwie w $wietle art. 53 §7 kks zachowanie oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéow cechowalo
sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwoSci. W szczego6lnosci nalezy podkreélic fakt, iz oskarzony swoim
zachowaniem naruszyl podstawowe obowiazki platnika w zakresie kilku naleznosci publicznoprawnych i uczynit to
z zamiarem bezpoSrednim.

Majac na uwadze, ze K. w K. to mala prowincjonalna stacja paliw, nie sposéb oprzeé sie stwierdzeniu, ze bezprawny
obro6t paliwami byl zasadnicza forma dzialalnoSci gospodarczej oskarzonego.



Po stronie oskarzonego wystepuje szereg okolicznoSci o charakterze obciazajacym. Najistotniejsza z nich jest
uprzednia karalnosé¢ R. K. (2), w tym za wystepki bezposrednio zwigzane z prowadzona przez niego dzialalnoécia
gospodarcza w postaci obrotu paliwami plynnymi.

Nie bez znaczenia dla wymiaru kary pozostawal czasookres i intensywnos$é bezprawnych zachowan oskarzonego —
czasookres pierwszego z zarzutow trwal ponad potora roku, a nieprawidlowosci w naliczaniu podatkéow dotyczyly
kilkuset faktur.

Okolicznos$cia obcigzajaca jest takze materialny wymiar bezprawnosci R. K. (2) - lgczna kwota uszczuplonych
podatkéw to 4.260.763,00 zl. Wielka warto$¢ uszczuplonych naleznoSci publicznoprawnych jest znamieniem
stopniowalnym. Inaczej nalezy zapatrywac sie na dzialanie, ktérego materialny wymiar podatkowy przekracza
niewiele ponad prég wielkiej wartoSci 1j. tysigckrotna wysoko$é minimalnego wynagrodzenia, a inaczej, jak to
ma w odniesieniu do dzialan oskarzonego, kiedy 6w prog przekroczony zostat kilkakrotnie (w 2010 r. minimalne
wynagrodzenie brutto wynosilo 1.317,- zt M.P. z 2009 r. nr 48 poz. 709, za§ w 2011 r. minimalne wynagrodzenie brutto
wynosilo 1.386,- zl Dz. U. 2010.194.1288).

Wobec oskarzonego nie sposob dopatrzeé sie okolicznoéci, ktére miatyby korzystny wplyw na wymiar orzeczonych
wobec niego kary. R. K. (2) nie sta¢ byto nawet na przyznanie sie do winy i aczkolwiek stanowisko takie miesci sie
w przystugujacych mu gwarancjach procesowych i nie pociaga zadnych negatywnych konsekwencji, to w ten sposob
oskarzony sam pozbawit sie mozliwosSci korzystniejszego zaprezentowania przed sadem.

Wiek oskarzonego, obecny stan jego zdrowia, a przede wszystkim zaprzestanie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
pozwalaja na postawienie prognozy, ze R. K. (2) nie bedzie w przyszloéci naruszal porzadku prawnego, zwlaszcza w
zakresie zobowiazan podatkowych. Wylacznie z tych wzgledow, Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu trzyletni okres préby bedzie wystarczajaco dlugotrwalym sprawdzianem, aby upewnié sie czy te
pozytywne rokowania co R. K. (2) byly trafne.

R. K. (2) byl w przeszloéci karany, a obecnie obowigzujace przepisy nie pozwalaja na zastosowanie (wnioskowanej
przez oskarzyciela publicznego) instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Dlatego tez, Sad zastosowal
wobec oskarzonego przepisy obowiazujace w dacie czynu, jako wzgledniejsze dla sprawcy, o czym stanowi art. 4 §1 kk.

Oskarzony R. K. (2) odniost realne zyski z bezprawnego uczestnictwa w obrocie paliwami plynnymi. Stad tez,
Sad za stosowne i spolecznie pozadane uznal orzeczenie wobec niego $rodka karnego w postaci obowiqzku
uiszczenia uszczuplonych naleznosci publicznoprawnych w lgcznej kwocie 4.260.763 (cztery
miliony dwiescie szesédziesiqt tysiecy siedemset szesédziesiqt trzy) zI. Na realizacje tego obowigzku Sad
wyznaczyl oskarzonemu czasookres zbiezny z okresem proby.

Dlugotrwalo$¢ i intensywno$¢é bezprawnego zachowania R. K. (2) i wzglad na wysoko$¢ szkody wyrzadzonej
wierzycielowi podatkowemu nakazuje orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej powigzanej z wszelkimi formami obrotu paliwvami cieklymi na maksymalny okres czasu tj.
na piec¢ lat. Brak orzeczenia o tego rodzaju §rodku zabezpieczajacym oznaczalby przyzwolenie dla oskarzonego na
zajmowanie sie w przyszlo$ci prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu paliwami (a wiec i mozliwo$éc
ponawiania podobnych dziatan), a takiego przyzwolenia ze strony sadu nie ma.

W ocenie Sadu wymierzone kary (pozbawienia wolnosci i grzywny) oraz orzeczone Srodki karny i zabezpieczajacy,
pozwola na osiggniecie wobec oskarzonego wszystkich swoich zadan, zwlaszcza tych, ktore przekonaja go o
nieoplacalnoéci lekcewazenia zobowigzan podatkowych i powstrzymaja przed pokusa ponawiania podobnych
zachowan w przyszloSci, a takze czyni¢ beda zadoé¢ spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.



W przedmiocie kosztéw postepowania Sad zasadzil od oskarzonego kwote 13.398,50 (trzynascie tysiecy trzysta
dziewiecdziesiat osiem zlotych i 50/100) zl tytulem cze$ci przypadajacych na niego kosztow sadowych. Na powyzsza
nalezno$¢ ztozyly sie:

« wydatki poniesione w toku postepowania przygotowawczego — 438,50 zl,
« oplata od wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci — 180,- zt oraz
« oplata od wymierzonej kary grzywny tj. 12.780,- zl.

W pozostalym zakresie Sad ustalil, ze koszty ponosi Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.



