Sygnatura akt II 1 C 5/21

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2021 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa M. G. (1)

przeciwko U. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibg w K.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

oddala powddztwo.

Sygnatura akt IT 1 C 5/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 18 stycznia 2021 roku, skierowanym przeciwko U. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu
Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba w K., pow6d M. G. (1) wnidst o pozbawienie w calo$ci
wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 sierpnia 2009
roku wydanego przez Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial VIII Grodzki w sprawie VIII Nc¢ 324/08
w dniu 15 lutego 2008 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2008 roku.
Powdd wniodst roéwniez o zabezpieczenie powodztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko niemu w sprawie Km 2345/20 przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Eodzi — Widzewa w
Lodzi M. G. (2) na podstawie spornego tytulu wykonawczego - do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania, a
takze o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow postepowania od strony pozwanej. Jako podstawe faktyczna zgdania
pozwu powdd powolal sie na fakt przedawnienia roszczen objetych spornym tytulem wykonawczym (pozew k. 3-4).

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2021 roku tutejszy Sad Rejonowy zabezpieczyl powddztwo zlozone w
przedmiotowej sprawie w ten sposob, ze zawiesil postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi M. G. (2) w sprawie Km 2345/20 - do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania w sprawie. Jednoczes$nie w treéci tego samego postanowienia Sadu zwolnil powoda M.
G. (1) od kosztéw sadowych w zakresie oplaty od pozwu w wysokosci 750 zt oddalajac wniosek o uzasadnienie w
pozostalym zakresie (postanowienie k. 12).

Strona pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew (zarzadzenie k. 12, (...) k. 20).
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 15 lutego 2008 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial VIII Grodzki wydal w sprawie
VIII Nc 324/08 nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal pozwanemu M. G. (1) aby
zaplacil na rzecz U. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w K.



szczegblowo opisane w nim kwoty. Tytul egzekucyjny zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnos$ci w dniu 21 kwietnia
2008 roku (tytul wykonawczy w aktach sprawy Km 2345/20).

Na podstawie powyzej opisanego tytulu wykonawczego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi M. G. (2) wszczal przeciwko dluznikowi M. G. (1) postepowanie egzekucyjne celem wyegzekwowania
na rzecz strony pozwanej opisanych w nim kwot. Postepowanie to zawislo za sygnatura akt Km 2345/20. Zostalo ono
zakonczone na mocy postanowienia komornika sagdowego z dnia 18 stycznia 2021 roku wskutek wygrzewania calej
nalezno$ci na rzecz wierzyciela (kopia postanowienia k. 24).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powolanych powyzej dokumentéw znajdujacych sie w sprawie.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie nie by¢ zasadnym.

Jak wynika z treéci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powd6dztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli (...): po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo
zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie
sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie
spelnienia Swiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na
zarzucie potracenia.

Powo6d powolal sie wiec w przedmiotowej sprawie na uprawniong przeslanke pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci jaka jest fakt przedawnienia roszczen objetych spornym tytulem wykonawczym.

Pomimo jednak powolania w przedmiotowej sprawie przez powoda uprawnionej, ustawowej przestanki pozbawienia
tytulu wykonawczego wykonalnoSci, za jakg niewatpliwie uznac¢ nalezy fakt wyegzekwowania od powoda przez
Komornika Sadowego M. G. (2) w toku postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 2345/20 calej naleznoéci objetej
tytulem wykonawczym, powodztwo nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Wytoczenie powddztwa opozycyjnego opisanego w art. 840 k.p.c. zasadniczo jest pozbawione obostrzen co do
terminu jego wytoczenia. Omawiane powddztwo moze by¢ wytoczone po nadaniu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalnoéci i tylko — co istotne — tylko pod warunkiem, ze istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu
wykonawczego w caloéci lub w okreslonej jego czesci. Dhuznik traci mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa opozycyjnego z
chwilg wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem wykonawczym w calo$ci lub w okreslonej czeSci w odniesieniu
do juz wyegzekwowanego $wiadczenia (zob. uzasadnienie do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014
roku, IT CSK 679/13, publikowane w Legalis; takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 8 marca 2019 roku, V
ACa 617/18, publikowane w Legalis). Powddztwo to jest wiec niedopuszczalne w czeéci, w ktorej wykonalnosé tytulu
wykonawczego wygasta na skutek jego zrealizowania.

Powddztwo wytoczone przez powoda M. G. (1) sprawie zostalo wiec uznane za niezasadne, z powyzej opisanych
wzgledow.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi — z pouczeniem o apelacji.



