sygnatura akt IT1 C 89/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 21 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w IT Wydziale Cywilnym — Sekcji Egzekucyjnej
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Rejonowego Anna Braczkowska

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2019 roku w Lodzi

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibq w Luksemburgu

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. pozbawia wykonalnoSci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego przez
Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial I Cywilny w dniu 25 kwietnia 2008 roku w sprawie I Nc 286/08,
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci postanowieniem z dnia 18 marca 2008 roku, w czesci - w zakresie odsetek
ustawowych od naleznoéci gléwnej za okres od dnia 22 maja 2008 roku do dnia 9 stycznia 2018 roku, ponad kwote juz
wyegzekwowang przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi J. D. w sprawie
Km 58/18;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. nie obcigza powoda M. S. obowigzkiem zwrotu kosztéow postepowania na rzecz (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w
Luksemburgu.

ZARZADZENIE

1. odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego;
2. odpis wyroku doreczy¢ powodowi wraz z pouczeniem o prawie, sposobie i terminie wniesienia apelacji;
3. zakre§li¢ numer sprawy w Rep. C.

Sygnatura aktII1 C 89/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 17 wrzes$nia 2018 roku, skierowanym przeciwko (...) S.A. w Luksemburgu, powdéd M. S. wniost
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny wydanego w sprawie I Nc 286,/08 z dnia 25 kwietnia
2008 roku, opatrzonego klauzulg wykonalno$ci w dniu 18 marca 2009 roku. Powo6d wnioést rowniez o zabezpieczenie
powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi J. D. w sprawie Km 58/18. Jako podstawe faktyczng swojego roszczenia
powod wskazal przedawnienie roszezen (pozew k. 4-5).

Postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2018 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny
Sekcja Egzekucyjna zabezpieczyl powddztwo ztozone w przedmiotowej sprawie w ten sposob, ze zawiesil postepowanie



egzekucyjne prowadzone przeciwko powodowi przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi J. D. w sprawie Km 58/18 w zakresie odsetek ustawowych za okres od dnia 18 marca 2009 roku do
dnia 15 stycznia 2015 roku - do czasu prawomocnego rozpoznania przedmiotowej sprawy. Wniosek o zabezpieczenie
w pozostalej czesci zostal oddalony (postanowienie k. 11).

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 pazdziernika 2018 roku, pozwany reprezentowany przez pelnomocnika
profesjonalnego w osobie radcy prawnego, uznal powodztwo w cze$ci - w zakresie odsetek ustawowych liczonych od
naleznosci glownej od dnia 9 stycznia 2015 roku do dnia 9 stycznia 2018 roku. Wnio6st o oddalenie powodztwa w
pozostalym zakresie oraz o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow wedlug norm prawem przepisanych z uwagi na
fakt, iz z jego inicjatywy dochodzilo w przeszlo$ci do przerywania biegu terminu przedawnienia, w tym miedzy innymi
na skutek wszczecia postepowan egzekucyjnych w sprawach Km 597/09 i Km 3521/13 (odpowiedZ na pozew k. 22,
pelnomocnictwo k. 23).

W piémie procesowym z dnia 14 grudnia 2018 roku powdd - na wypadek nieuwzglednienia powodztwa - wnidst o
nieobcigzanie go kosztami postepowania w sprawie. Wskazal, ze w sprawie nie doszlo do skutecznego przerwania
biegu przedawnienia przez strone pozwang, gdyz w dacie wszczynania postepowan egzekucyjnych w sprawach Km
597/09 i Km 3521/13 nie zamieszkiwal pod adresem wskazanym we wnioskach egzekucyjnych (pismo procesowe
powoda z dnia 14 grudnia 2018 roku k. 47-49).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 25 kwietnia 2008 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny wydat w sprawie I Nc
286/08 nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym nakazal pozwanemu M. S., aby zaplacil na rzecz (...)
S.A. w Luksemburgu kwote 6.290.07 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 maja 2007 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 1.296 zl z tytutu kosztoéw procesu. Nakaz zaplaty jest prawomocny od dnia 21 maja 2008 roku. Nakazowi zaplaty
nadano sadowa klauzule wykonalnoéci w dniu 18 marca 2009 roku (odpis nakazu zaplaty k. 9, tytul wykonawczy k.
2 zalaczonych akt Km 58/18).

W sprawie Km 597/09 wierzyciel — (...) S.A. w Luksemburgu - zlozyl wniosek egzekucyjny dotyczacy obowiazku
M. S. stwierdzonego nakazem zaplaty wydanym w sprawie I Nc 286/08 z dnia 25 kwietnia 2008 roku do
Komornika Sgdowego Rewiru I dla Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa A. B.. Postepowanie to zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 9 listopada 2010 roku wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji, jednak w jego toku
doszlo do wyegzekwowania na rzecz wierzyciela kwoty 2.610,34 zlotych. Akta przedmiotowej sprawy egzekucyjnej
zostaly zniszczone w dniu 15 kwietnia 2016 roku (kopia wniosku k. 26, tytul wykonawczy w zalaczonych aktach Km
58/18 k. 2, pismo komornika sadowego k. 35-45).

W dniu 27 grudnia 2013 roku wierzyciel - (...) S.A. w Luksemburgu - zlozyt wniosek egzekucyjny dotyczacy
obowigzku M. S. stwierdzonego nakazem zaplaty wydanym w sprawie I Nc 286/08 z dnia 25 kwietnia 2008 roku
do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Eodzi — Widzewa w Lodzi M. G.. Postepowanie to toczylo sie
za sygnatura akt Km 3521/13. W jego toku nie doszlo do wyegzekwowania zadnej czeSci naleznoéci objetych w/w
tytulem wykonawczym. W jego toku korespondencja dla dluznika byla przez komornika sadowego przesylana na
adres zameldowania dluznika, ktéry byl adresem innym niz wskazany przez wierzyciela we wniosku egzekucyjnym.
Adres ten byl weryfikowany przez komornika sadowego podczas czynno$ci terenowych, ktore nie doprowadzity
do ustalenia, ze jest on adresem nieprawidlowym. Postepowanie to zostalo umorzone wobec stwierdzenia jego
bezskuteczno$ci postanowieniem z dnia 12 marca 2014 roku (wniosek egzekucyjny k. 1, karta rozliczeniowa, protokoét
k. 17, postanowienie o umorzeniu k. 18 - w zalaczonych aktach Km 3521/13).

W dniu 15 stycznia 2018 roku wierzyciel — (...) S.A. w Luksemburgu - ztozyl wniosek egzekucyjny dotyczacy obowiazku
M. S. stwierdzonego nakazem zaplaty wydanym w sprawie I Nc 286/08 z dnia 25 kwietnia 2008 roku do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Widzewa w Lodzi J. D.. Postepowanie to zawislo za sygnaturg akt Km



58/18 1 do chwili obecnej nie zostalo zakonczone. W jego toku doszlo do wyegzekwowania od dluznika kwoty 4.693.49
z} (wniosek egzekucyjny k. 1, karta rozliczeniowa, tytul wykonawczy k. 2 w zalaczonych aktach Km 58/18).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie powotanych powyzej dokumentéw znajdujacych sie w sprawie oraz
zalaczonych aktach postepowan egzekucyjnych.

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2019 roku Sad oddalit wniosek dluznika o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania stron z ograniczeniem go do jego przestuchania w charakterze strony na okoliczno§é miejsca
zamieszkiwania powoda w chwili wydawania orzeczen oraz prowadzenia egzekucji w sprawach Km 3521/13 i Km
597/09, jako niezasadny. Potwierdzenie adresu doreczania powodowi korespondencji w sprawie Km 597/09 — z
uwagi na zniszczenie akt egzekucyjnych - w chwili obecnej jest juz niemozliwe. Co wiecej, jak wynika z treéci
tytulu wykonawczego - w jego troku doszlo do skutecznego wyegzekwowania na rzecz wierzyciela kwoty 2.610,34
zlotych. Twierdzenia wiec dluznika, ze nie wiedzial o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu egzekucyjnym w
sprawie Km 597/09 pozostaja bez znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie. Wobec
przeprowadzenia przeciwko dluznikowi skutecznych czynnosci egzekucyjnych w sprawie Km 597/09, brak jest
mozliwo$ci kwestionowania przez niego skutecznoSci przerwania biegu terminu przedawnienia na skutek zlozenia
w tejze sprawie wniosku egzekucyjnego przez wierzyciela (z podaniem jego blednego adresu). Jak wynika natomiast
z analizy akt egzekucyjnych Km 3521/13 w jego toku komornik sadowy dokonal ustalenia adresu zameldowania
dluznika i na ten wlaénie adres dokonywat doreczen dla dtuznika. W sprawie tej nie doszlo do ustalenia, ze dtuznik
nie mieszka pod adresem doreczenia mu korespondencji.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Podstawa wydania w przedmiotowej sprawie wyroku na posiedzeniu niejawnym byt art. 148" k.p.c.

Czeéciowo zasadne okazalo sie powddztwo oparte o zarzut przedawnienia roszczenia. Jak stanowi bowiem art. 125
k.c., roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu (przepis w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 9 lipca 2018 roku znajdujacym zastosowanie w przedmiotowej sprawie — z uwagi
na fakt zlozenia przez wierzyciela w dniu 15 stycznia 2018 roku wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 58/18), chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krotszy. Jezeli stwierdzone w ten
sposo6b roszczenie obejmuje §wiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci ulega
przedawnieniu trzyletniemu. Zajécie po wydaniu tytulu egzekucyjnego zdarzenia, na skutek ktorego zobowiazanie nie
moze by¢ egzekwowane, to miedzy innymi podniesienie zarzutu przedawnienia zasadzonych roszczen i uplyw czasu.
W tym zakresie pow6d powolal sie wiec na uprawniona przeslanke pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci,
opisana w art. 840 § 1 punkt 2 kodeksu postepowania cywilnego.

W tej sprawie wystapil uplyw dlugiego czasu od wydania orzeczenia. Pozwany wykazal jednak, iz przerwat bieg
terminu przedawnienia. Przerwanie biegu terminu przedawnienia jest instytucja uregulowang w art. 123 § 1 k.c.
i art. 124 k.c. Bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po
kazdym przerwaniu bieg przedawnienia biegnie na nowo, jednak przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie
przed sadem lub innym organem nie zostanie zakonczone. Skutek przerwania biegu terminu przedawnienia wystapil
w przedmiotowej sprawie kilkukrotnie, a to na skutek skladania kolejnych wnioskéw o wszczecie postepowan
egzekucyjnych w sprawach Km 3521/13 i Km 597/09.

W tej sprawie brak jest wiec co najmniej dziesiecioletniego okresu bezczynnoSci wierzyciela, co powodowaloby
przedawnienie nalezno$ci gtéwnej oraz kosztow postepowania. Przedawnieniu ulegla natomiast cze$¢ odsetek, ktore
stanowigc naleznoSci okresowe nalezne w przyszlo$ci — w rozumieniu art. 125 § 1 k.c., przedawniaja sie w terminie
trzyletnim. Odsetkami takimi sg odsetki nalezne po uprawomocnieniu sie tytulu egzekucyjnego, a wiec za okres od
dnia 22 maja 2008 roku (za wcze$niejszy okres stanowigc roszczenia nie bedace naleznymi w przyszloSci). Zagadnienie



to zostalo przekonujaco wyjasnione w wyroku Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2014 roku wydanego w sprawie I
CSK 197/13 (niepublikowane — dostepne w programie komputerowym Lex). Odsetki nalezne pozwanemu za okres
przed uprawomocnieniem sie nakazu zaplaty stanowig nalezno$¢ zasadzona, przedawniajaca sie z uplywem terminu
dziesiecioletniego.

Poniewaz za$ termin przedawnienia odsetek ustawowych wynosi 3 lata, przedawnieniu ulegly odsetki od daty
uprawomocnienia sie nakazu zaplaty (przyjetej na dziefi 21 maja 2008 roku do daty poprzedzajacej o 3 lata zlozenie
wniosku egzekucyjnego w sprawie Km 58/18 — 15 stycznia 2015 roku. Pozwolily na to zbyt dtugie okresy bezczynnoSci
wierzyciela, ktére spowodowaty przedawnienie sie naleznoSci odsetkowych.

Sad w tresci punktu 1. (pierwszego) wyroku pozbawil sporny tytul wykonawczy wykonalnoSci rowniez w dalszej
czeSci — do dnia 9 stycznia 2018 roku, a to zgodnie z o$§wiadczeniem strony pozwanej o uznaniu w tej czedci
zadan pozwu (za okres od dnia 9 stycznia 2015 roku do dnia 9 stycznia 2018 roku). Pomimo fakt, ze okres ten
dotyczyt naleznosci jeszcze nieprzedawnionych, brak byto w ocenie Sadu Rejonowego podstaw do zakwestionowania
zasadnosci i prawidlowosci uznania powodztwa w powyzej opisanym zakresie. Sad uznal je za dopuszczalne, nie
stojace w sprzecznoSci z obowigzujacym prawem, zasadami wspolzycia spolecznego ani nie zmierzajace do obejScia
prawa. Uznaniem tym Sad byl zwiazany.

Powodztwo podlegalo oddaleniu jako niezasadne w pozostalej czeéci.

W tym miejscu zaznaczy¢ rowniez wymaga, ze Sadowi znana jest obszerna linia orzecznicza Sadu Najwyzszego,
sadoéw powszechnych i poglady wyrazane przez doktryne, iz w momencie przymusowego wyegzekwowania roszczenia
objetego tytulem wykonawczym odpada mozliwo$é pozbawienia go wykonalnoS$ci przez Sad (w tym zakresie), gdyz
tym samym odpada chocby hipotetyczna mozliwo$é zaspokojenia ponownie roszczenia nim objetego w czeSci juz
wyegzekwowanej. Sad zauwaza przy tym, ze w sprawie Km 597/09 doszlo do wyegzekwowania na rzecz wierzyciela
kwoty 2.610,34 zl, jednak na skutek zbrakowania akt egzekucyjnych w/w sprawy brak jest mozliwos$ci zweryfikowania
sposobu zarachowania tej kwoty (czy pokryla ona jedynie odsetki ustawowe i za jaki okres, czy moze rowniez jakies
inne naleznoSci opisane w wyroku). W toku postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 58/18 réwniez doszlo juz do
wyegzekwowania od dluznika kwoty 4.693,49 zl, z czego kwote 4.093,19 zl przekazano wierzycielowi. W zakresie juz
wyegzekwowanego roszczenia powoda nalezy traktowaé jako strone przegrywajaca w sprawie, a na sformulowanie
treéci punktu 1. (pierwszego) sentencji wyroku Sad zdecydowal sie jedynie dla czystoSci procesowej w tym zakresie,
gléwnie z uwagi na zniszczenie akt egzekucyjnych w sprawie Km 597/09.

Twierdzenia wiec powoda, ze wygral on w przedmiotowej sprawie w przewazajacej czesci sa chybionymi.

Za niezasadne uznaé nalezy réwniez jego stanowisko o dacie uplywu terminu przedawnienia nalezno$ci objetych
spornym tytulem wykonawczym w przedmiotowej sprawie, a takze o braku skutecznego przerwania biegu terminu
przedawnienia na skutek zlozenia przez wierzyciela wnioskow o wszczecie postepowan egzekucyjnych w sprawach Km
597/09 i Km 3521/13. Powody, dla ktorych stanowisko to okazalo sie by¢ niezasadnym Sad szczegélowo juz wskazal w
tej czedci uzasadnienia, ktoéra dotyczyla oddalenia wniosku dowodowego powoda o jego przestuchanie w charakterze
strony. Co wiecej wskaza¢ nalezy, iz powolane przez powoda na uzasadnienie jego stanowiska orzeczenie Sadu
Rejonowego Katowice - W. w K. z dnia 18 grudnia 2015 roku (ktérym Sad meriti nie jest w zadnej mierze zwigzanym),
zapadlo w innym stanie faktycznym odbiegajacym znacznie od stanu faktycznego przedmiotowej sprawy. Komornicy
sadowi prowadzacy postepowania egzekucyjne w sprawach Km 597/09 i Km 3521/13 nie dokonali ustalenia, ze dtuznik
w ich toku nie mieszkatl pod adresem wskazywanym w sprawie, a co wiecej w sprawie Km 597/09 w chwili obecnej
zweryfikowanie tej okolicznoéci nie jest mozliwe.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto czeSciowo w oparciu o art. 102 k.p.c. (punkt 3). Pow6d domagal sie
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci w zakresie lacznej kwoty 15.515,09 zl, na ktora skladaly
sie: 6.290,07 zl naleznoéci glownej, 1.296 zl kosztoéw procesu oraz 7.929,02 zl odsetek ustawowych (za okres od
dnia 19 maja 2007 roku do dnia wydania wyroku — 21 stycznia 2019 roku) — (...)pl. (...) wykonawczy zostal
pozbawiony wykonalno$ci jedynie w zakresie odsetek ustawowych od naleznoSci glownej za okres od dnia 22 maja



2008 roku do dnia 9 stycznia 2018 roku. Jednak ponad kwote roszczenia juz wyegzekwowanego od powoda — 2.610,34
zt + 4.093,19 zL. Powod wygral wiec w przedmiotowej sprawie jedynie w niewielkiej czeSci, przegrywajac sprawe
w znacznej czeSci. W oparciu o art. 102 k.p.c. Sad postanowil jednak nie obcigzaé powoda obowigzkiem zwrotu
na rzecz strony pozwanej poniesionych przez niego kosztow postepowania w odpowiedniej czeSci wynagrodzenia
pelnomocnika profesjonalnego reprezentujacego pozwanego w sprawie - z uwagi na charakter sprawy. Po drugie,
podmiot wystepujacy w sprawie jako pozwany jest profesjonalista, trudniacym sie zawodowo obrotem i dochodzeniem
wierzytelno$ci, na stale korzystajacym z fachowej obstugi prawnej. Po trzecie, powod byt przekonany, cho¢ blednie,
o shuszno$ci swojego stanowiska wobec faktu, iz od chwili powstania tytulu wykonawczego, ktory jest przedmiotem
zainteresowania Sadu w przedmiotowej sprawie minat okres 11 lat. Skutkowato to przyjeciem przez Sad Rejonowy
zasadnosci wskazania jako podstawy prawnej rozstrzygniecia o kosztach przedmiotowego postepowania art. 102 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.

7/ wyrok wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi z pouczeniem o apelacji.



