Sygn. akt VIII Ns 10/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2022 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Kalsztein

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Piasek

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2022 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z wniosku E. G.

zudzialem W.P.,J. P, D. P. (1)

o uchylenie lub zmiane stwierdzenie nabycia spadku po E. P.
postanawia:

1. zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 15 marca 2012 roku sygn. akt I Ns
1468/11 w ten sposob, iz stwierdzi¢, ze spadek po E. P. (synu J. i A.), zmarlym w dniu 28 listopada 2006 w L.,
ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 7 stycznia 1992 roku, otwartego i
ogloszonego przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny, sygn. akt I Ns 1705/14 w dniu 26
czerwca 2015 roku, nabyli E. G. oraz W. P. — po V2 (jednej drugiej) czesci spadku kazde z nich,

2. zasadzi¢ solidarnie od W. P., J. P. na rzecz E. G. kwote 944,96 7zl (dziewieset czterdzieéci cztery zlote i
dziewieédziesiat szeS¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3. nakazuje pobra¢ solidarnie od uczestnikow W. P., J. P. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi kwote 938,92 zl (dziewieéset trzydzieéci osiem zlotych i dziewiecdziesigt dwa grosze) tytutem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt VIII Ns 10/20

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. G., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniosta w dniu 23 grudnia
2019 roku o zmiane postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po E. P., podnoszac, iz Sad Rejonowy dla
Lodzi —Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. akt I Ns 1468/11
stwierdzil, ze spadek po wskazanym nabyli na podstawie ustawy D. P. (1), J. P. oraz W. P. po 1/3 czeSci kazdy
z nich. Wnioskodawczyni wskazala, ze nie miala wiedzy, iz przedmiotowe postepowanie zostalo wszczete, wobec
czego nie brala udzialu w nim udzialu, nadto podkreslila, ze podkreslila, ze w toku przeprowadzonego postepowania
spadkowego kwestia testamentéw zmarlego nie byla badana. Po powzieciu wiadomosci o przedmiotowym
postepowaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 roku wnioskodawczyni zlozyta do Sadu Rejonowego dla Lodzi-W. w
L. wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku i zlozyla oryginal testamentu wlasnorecznego
zmarlego E. P. z dnia 7 stycznia 1992 roku, w ktérym do spadku zostala powolana wnioskodawczyni wraz z
uczestnikiem postepowania W. P.. Przedmiotowy wniosek zostal zwrocony wobec nieuzupehlienia jego brakow



formalnych w terminie, jednakze zawiadomieniem z dnia 2 lipca 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
poinformowal, ze w dniu 26 czerwca 2015 roku w sprawie pod sygnatura I Ns 1705/14, zostal otwarty i ogloszony
testament E. P.. Wnioskodawczyni wskazala, ze w sklad spadku po E. P. wchodzi nieruchomo$¢ polozona w L. przy
ul. (...)-Z. 5.

(wniosek k. 6-7)

W odpowiedzi na wniosek uczestnicy postepowania J. P. i W. P., reprezentowani przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wniesli o oddalenie wniosku i zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestnikéw postepowania zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pelnomocnik wskazal, Zze dokument prywatny zalaczony do wniosku nie moze wedlug uczestnikoéw
zosta¢ uznany za testament, ktory moglby powodowaé konieczno$é zmiany postanowienia z dnia 15 marca 2012
roku, nadto wskazal, ze uczestnicy kwestionuja fakt, iz dokument ten zostal sporzadzony przez spadkodawce.
Pelnomocnik podniosl, ze sformutowania zawarte w przedmiotowym dokumencie sg bardzo niejasne, nieprecyzyjne i
niejednoznaczne, tre$¢ dokumentu nie wskazuje na wole rozrzadzania majatkiem na wypadek $mierci oraz nie zawiera
okreélenia, iz dokument ten stanowi testament.

Pelnomocnik uczestnikow zaznaczyl, ze spadkodawca, bedacy ojcem uczestnikow, nigdy nie rozwazal ani nie
podejmowal jakichkolwiek decyzji odno$nie rozrzadzania swoim majatkiem na wypadek swojej $mierci, za§ dokument
zostal sporzadzony w okresie kiedy spadkodawca byt mlody i nie mial podstaw do rozwazania co sie stanie z jego
majatkiem za kilkadziesiat lat. Spadkodawca naduzywal alkoholu i kiedy znajdowal sie pod jego wplywem wywolywal
awantury i znecal sie nad zona. Spadkodawca nie pamietal tego jak sie zachowywal i co robil, za§ pod wplywem
alkoholu nie byt w stanie kierowaé¢ swoim zachowaniem, ulegal sugestiom i naciskom. E. P. zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lodzi VIII Wydzial Karny z dnia 6 kwietnia 1993 roku za znecanie sie nad zona . Nadto wyrokiem
Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 24 sierpnia 1993 roku rozwigzal malzenstwo przez rozwdd z jego winy.

(odpowiedz na wniosek k. 41-41v.)

Replikujac na powyzsze pelnomocnik wnioskodawczyni podtrzymal wniosek w caloéci. Odnoszac sie do zarzutu
pelnomocnika uczestnikéw co do niewaznosci testamentu podkresélil, iz przedmiotowy testament zostal otwarty i
ogloszony w dniu 26 czerwca 2015 roku przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi (sygn. I Ns 1705/14),
wobec czego sad nie mial watpliwoSci co do tego, ze przedmiotowy dokument zawierajgcy ostatnig wole spadkodawcy
jest testamentem holograficznym. Podkresdlil, ze wbrew twierdzeniom uczestnikow testament jest jasny, precyzyjny
i jednoznaczny, bowiem spadkodawca wprost wskazal sktadniki majatkowe i na czyja rzecz je przekazuje. Nadto
podniosl, ze przedmiotowy testament zostal sporzadzony przez E. P. w obecnoéci jego siostry A. G. w jej mieszkaniu
oraz w obecno$ci samej wnioskodawczyni oraz pani B. N.. W chwili sporzadzania testamentu spadkodawca byt
Swiadomy, nie znajdowal sie pod wplywem alkoholu, za$ podczas sporzadzania testamentu wskazal, ze jego ostatnia
wola podyktowana jest zlymi relacjami jakie utrzymuja sie pomiedzy nim a zong i synem J. P.. W ten sposéb chcial
rowniez rozliczy¢ sie z A. G. w zakresie spadku, ktéry wspolnie dziedziczyli, przekazujac cze$¢ swojego majatku na
rzecz jej corki. Wskazano, ze spadkodawca wielokrotnie powtarzal, ze ma blizsze relacje z wnioskodawczynia niz ze
swoim synem, bowiem spedzal z nig wiekszo$¢ czasu. Spadkodawca przekazal wnioskodawczyni testament w celu
jego przechowania, jednakze wnioskodawczyni zapomniala o testamencie i odnalazla go dopiero po przeprowadzce,
co natychmiastowo skutkowalo zlozeniem do Sadu wniosku o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.
Podkreslono, ze problemy alkoholowe spadkodawcy pojawily sie dopiero w 1993 roku, kiedy to jego sytuacja
malzenska ulegla pogorszeniu. J. P. stosowal przemoc wobec E., ktory z tego powodu uciekal z domu i pomieszkiwal u
siostry A. G.. Pelnomocnik zaznaczyl, ze uczestnicy nie udowodnili, iz w dacie sporzadzenia testamentu E. P. znajdowal
sie pod wplywem alkoholu, za$ z wyroku Sagdu Rejonowego w Lodzi VIII Wydziatlu Karnego z dnia 6 marca 1993 roku
wynika, iz okres znecania sie fizycznego i moralnego nad T. P. pod wplywem alkoholu rozpoczal sie od kwietnia 1992
roku. Innymi slowy uczestnicy nie wykazali, ze o§wiadczenie woli zlozone przez E. P. w dniu 7 stycznia 1992 roku
obarczone jest wadg o§wiadczenia woli.



(pismo przygotowawcze k. 49-50v.)

Uczestniczka D. P. (1) w odpowiedzi na wniosek nie ustosunkowala sie do jego tresci i nie zajeta stanowiska w sprawie.
Wskazala, ze spadkodawca nie chcial powolywaé E. G. w testamencie, nadto podala, ze spadkodawca buntowany przez
A. G.1iE. G. zaczal sie nad nig zneca¢. Wskazala, ze odrzucita spadek po E. P..

(odpowiedz na wniosek k. 65-66)

Do konca postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.

(protokol rozprawy k. 109- 111, k. 128-131, k. 153-154, k.227-123, k.235-237, pismo k. 162-165)
Sad ustalil, co nastepuje:

E. P. pozostawal w zwigzku malzenskim z T. P.. Z malzenstwa tego posiadal dwoch synow W. P. i J. P.. Spadkodawca
mial problemy z alkoholem, stosowal przemoc wobec zony. Byl rowniez skonfliktowany ze swoim synem J. P.. Z uwagi
na zle relacje laczace go z Zona i synem, czesto przebywal i pomieszkiwal u swojej siostry A. G., matki wnioskodawczyni
E.G..

E. P. w dniu 7 stycznia 1992 roku w mieszkaniu siostry sporzadzil testament wlasnoreczny. Swiadkiem sporzadzenia
testamentu przez E. P. byla wnioskodawczyni, jego siostra A. G. i B. N.. Podczas sporzadzenia testamentu
spadkodawca nie byl pod wplywem alkoholu, ani §rodkéw odurzajacych. Testament zostat sporzadzony po potudniu,
w mieszkaniu bylo widno. W dacie sporzadzenia testamentu miat ukoniczone 50 lat.

(akt matzenstwa k. 8, k. 9 z zalaczonych akt I Ns 1468/11, akt urodzenia- k. 10, k. 11 z zalaczonych akt I Ns 1468/11,
zeznania A. G. 00:13:52-00:22:51 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 9 marca 2021 roku k. 128-131, zeznania
wnioskodawczyni 00:05:11 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 2 stycznia 2022 roku k. 235-236 w zw. z
00:04:07-00:18:34 protokotu rozprawy z dnia 2 lutego 2021 roku k. 109-111, zeznania B. N. 00:27:02- w protokole
rozprawy z dnia 9 marca 2021 roku k.128-131)

Sporzadzony testament E. P. powierzyl na przechowanie wnioskodawczyni, ktéra schowala go do szafki i zapomniala
o nim. Wnioskodawczyni kilkukrotnie przeprowadzala sie i pozostawata w przekonaniu, ze testament sie zgubil.

(zeznania wnioskodawczyni 00:05:11 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 2 stycznia 2022 roku k. 235-236 w
ZW. Z 00:04:07-00:18:34 protokotu rozprawy z dnia 2 lutego 2021 roku k. 109-111)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 6 kwietnia 1993 roku E. P. za znecanie sie fizyczne i psychiczne nad zona
T. P. zostal skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszona na okres proby 4 lat.

Wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Lodzi z dnia 24 sierpnia 1993 roku sygn.. akt II C 1448/93 malzenstwo E. P.i T.
P. zostalo rozwiazane przez rozwod z winy meza.

E. P. zawarl ponownie zwiazek malzenski z D. P. (2).

(kserokopia wyroku k. 33-33v.,k. 34-34v., akt malzenstwa k. 8, k. 9 z zalaczonych akt I Ns 1468/11)
E. P. zmarl w dniu 28 listopada 2006 roku w L., przed $émiercia ostatnio stale zamieszkiwal w A..
(akt zgonu k. 7 z zalaczonych akt I Ns 1468/11)

W chwili émierci E. P. pozostawal w zwigzku malzenskim z D. P. (2). Posiadal dwoje dzieci z pierwszego malzenstwa
J. P.iW. P.. Nie posiadal innych dzieci wlasnych ani przysposobionych.



( akt malzenistwa k. 8, k. 9 z zalaczonych akt I Ns 1468/11, akt urodzenia- k. 10, k. 11 z zalgczonych akt I Ns 1468/11,
zapewnienie spadkowe wnioskodawczyni 00:16:54 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 24 lutego 2022 k.

235-237)

W dniu 15 marca 2012 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi sygn. akt I Ns 1468/11 wydal postanowienie o
stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie ustawy po E. P. zmarlym w dniu 28 listopada 2006 roku w L. przez jego
zone- D. P. (1) oraz synéw J. P. i W. P. po 1/3 czeéci spadku kazdy z nich.

(postanowienie k.32 z zalaczonych akt I Ns 1468/11)

E. G. nie posiadala wiedzy o toczacym sie przed sadem postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po E. P., wobec
czego nie brala w nim udziatlu. O istnieniu takiego postanowienia dowiedziala sie, kiedy po odnalezieniu testamentu
E. P. zlozyla testament do Sadu.

( zeznania wnioskodawczyni 00:05:11 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 2 stycznia 2022 roku k. 235-236
W ZW. Z 00:04:07-00:18:34 protokotu rozprawy z dnia 2 lutego 2021 roku k. 109-111)

Whnioskodawczyni w dniu 15 pazdziernika 2016 roku zlozyla w tutejszym Sadzie wniosek o zmiane postanowienia z
dnia 15 marca 2012 roku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi sygn. akt I Ns 1468/11 o stwierdzeniu nabycia
spadku po E. P., ktdry to wniosek zostal zwrocony, wobec nieuzupelnienia jego brakdéw formalnych w zakreslonym
terminie.

(wniosek, zarzadzenie- w zalaczonych aktach I Ns 1705/14)

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie I Ns 705/17 dokonat otwarcia i ogloszenia testamentu E. P. z
dnia 7 stycznia 1992 roku.

W testamencie z dnia 7 stycznia 1992 roku E. P. do spadku powolal E. G. i syna W. P.. Testament zostal sporzadzony
w formie pisma recznego w dniu 7 stycznia 199 roku zawiera 16 wierszy, posiada podpis E. P..

(testament k. 1 w zalaczonych aktach I Ns 1705/14, protoko6l otwarcia testamentu k. 48 w zalgczonych aktach I Ns
1705/14)

Testament zostat sporzadzony na kratkowanej kartce papieru o wymiarach 20x16,5 cm, tre$¢ testamentu nakreslila i
podpisala ta sama osoba, ktéra wypisala i podpisala dwa wnioski o wydanie dowodu osobistego E. P..

(opinia bieglego sadowego z zakresu ekspertyzy pisma R. H. k. 172-179, opinia uzupelniajaca k. 197-197v.)

T. P. i W. P. nie posiadali zadnej wiedzy dotyczacej okoliczno$ci sporzadzenia testamentu przez E. P.. O jego
sporzadzeniu dowiedzieli sie dopiero od E. G..

(zeznania T. P. 00:04:56-00:15:39 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 22 kwietnia 2021 roku k. 153-154,
zeznania W. P. 0:05:11-00:13:15 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 2 stycznia 2022 roku k. 235-236,
zeznania §wiadka K. K. 00:07:48-00:10:15 w elektronicznym protokole rozprawy z dnia 9 marca 2021 roku k. 128-131)

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie wniosek E. G. o zmiane postanowienia z dnia 15 marca 2012 roku wydanego przez Sad Rejonowy
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi sygn. akt I Ns 1468/11 o stwierdzeniu nabycia spadku na podstawie ustawy po E. P.
zastugiwal na uwzglednienie w caloSci.

Przepis art. 922 § 1 k.c. stanowi, ze prawa i obowigzki majatkowe zmarlego przechodza z chwilg jego $mierci na
jedna lub kilka oséb stosownie do przepiséw ksiegi niniejszej. Zgodnie natomiast z art. 926 § 1 k.c. powolanie do
spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym w my$l § 2 tegoz przepisu dziedziczenie ustawowe co do



calosci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotlat spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal,
nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Powyzsze oznacza, ze dziedziczenie ustawowe ma charakter subsydiarny,
znajduje zastosowanie, gdy nie powolano spadkobiercy testamentowego albo powolany spadkobierca nie moze lub nie
chce dziedziczy¢. Mianowicie, jezeli spadkodawca nie pozostawil testamentu, to dopiero woéwczas przepisy kodeksu
cywilnego stanowia w swej treSci kto i z jakim udzialem dziedziczy spadek po osobie zmarlej. Natomiast, jezeli
spadkodawca pozostawil testament, rzecza Sadu prowadzacego postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku jest
ocena waznosci testamentu wobec tresci przepiséw kodeksu cywilnego.

Stosownie do treéci art. 679 § 1, 2 i 3 k.p.c. dowdd, Ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest
spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o
uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten,
kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wowczas zadaé zmiany postanowienia
stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktorej nie mégl powolaé w tym postepowaniu,
a wniosek o zmiane sktada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te mozno$c. Wniosek o wszczecie
takiego postepowania moze zglosi¢ kazdy zainteresowany. W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w caloSci
lub w czeSci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku,
sad spadku, zmieniajgc to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Do
najczesciej wymienianych przyczyn zmiany prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku zalicza sie
przedstawienie testamentu nieujawnionego w trakcie postepowania (jak to ma miejsce w niniejszym postepowaniu),
wykrycie okoliczno$ci uzasadniajacych niewazno$é testamentu przyjetego za podstawe dziedziczenia, zgloszenie sie
spadkobiercy ustawowego nieznanego uczestnikom lub przez nich zatajonego, uznanie spadkobiercy za niegodnego,
czy wreszcie wykrycie, iz uczestnicy objeci dziedziczeniem, skutecznie prawnie odrzucili spadek, o czym sad spadku
nie wiedzial.

Postanowieniem z dnia 15 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt I Ns 1468/11 z wniosku (...) Sp. z 0.0. w L. z udzialem
D. P. (1), W. P. i J. P. tutejszy Sad stwierdzil, ze spadek po E. P. na podstawie ustawy nabyli zona D. P. (1) oraz
synowie W. P. i J. P. po 1/3 czesci kazdy z nich. Natomiast, wniosek o zmiane powyzszego postanowienia zlozyla
siostrzenica spadkodawcy, E. G. przekladajac testament E. P. z dnia 7 stycznia 1992 roku, zgodnie z ktérym do spadku
po nim powolani zostali wnioskodawczyni oraz syn spadkodawcy W. P.. Poniewaz wnioskodawczyni nie brala udzialu
w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po E. P. toczacego sie z wniosku (...) Sp. z 0.0. w L., zlozony przez nia
wniosek o zmiane wydanego postanowienia nie byl ani ograniczony terminem, ani podstawa zadania, wynikajacymi
z art. 679 § 1zd. drugie k.p.c.

Jak juz wyzej wskazano, podstawa zadania wnioskodawczyni byl zlozony przez nig testament E. P. z dnia 7 stycznia
1992 roku. Uczestnicy W. P. i J. P. zakwestionowali wazno$¢ niniejszego dokumentu, podnoszac, iz maja watpliwosci
czy zostal sporzadzony przez zmarlego, nadto podnoszgc, ze gdyby jednak dokument ten zostal sporzadzony przez
spadkodawce to prawdopodobnie zostal on sporzadzony w stanie wylaczjacym jego §wiadome wyrazenie woli, majac
na uwadze tre$¢ art. 945 § 1 pkt 1 k.c., nadto podniesli, Ze testament zawiera niejasne i nieprecyzyjne sformulowania,

W pierwszej kolejnoSci zaznaczyé nalezy, ze zgodnie z treScia art. 949 § 1 k.c. spadkodawca moze sporzadzié
testament w ten sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy datg. Jak juz wspomniano
uczestnicy J. P. i W. P. podnieéli zarzut, iz niniejszy wymogl nie zostal spelniony, gdyz dokument przedlozony
przez wnioskodawczynie nie zostal sporzadzony przez zmarlego. Najistotniejsze i kluczowe znaczenie wiec dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy miala odpowiedZ na pytanie, czy zlozony przez wnioskodawczynie testament E.
P. zostal przez niego sporzadzony. Dokonanie tych ustalen wymagalo wiadomosci specjalnych. W zwiazku z czym
Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu ekspertyzy pisma R. H. na okoliczno$¢ sporzadzenia przez
spadkodawce testamentu przedstawionego przez wnioskodawczynie. Po dokonaniu analizy poréwnawczej zlozonego
testamentu wraz z rekopisami E. P., biegla sadowa R. H. jednoznacznie stwierdzila, ze zaréwno tekst o§wiadczenia
woli na wypadek $mierci oraz zlozony pod nim podpis zostaly sporzadzone przez jedna osobe i ta osoba byt E. P..
Przyjmujac wnioski plynace z opinii bieglego sadowego za wlasne, w niniejszej sprawie Sad z calg stanowczoS$cig
przyjal, ze ztozony w sprawie testament E. P. jest autentyczny, a zatem moze stanowi¢ podstawe zmiany postanowienia



o stwierdzenie nabycia spadku po testatorze poprzez stwierdzenie, ze spadek po E. P. nabyly na jego podstawie
wskazane w nim osoby. Opinia zostala wydana po analizie pisma recznego zmarlego metoda graficzno- poréwnawcza.
Do poréwnania autentycznoSci testamentu z dnia 7 stycznia 1992 roku wykorzystano dwa wnioski o wydanie dowodu
osobistego z 1984 roku i 1990 roku. Przy jednoczesnym materiale kwestionowanym — w postaci testamentu- nie bylo
przeszkod do przeprowadzenia badan komparatystycznych. Biegly nie mial watpliwosci, iz material porownawczy
zostal sporzadzony przez jedna osobe- E. P.. Stanowisko to biegly podtrzymal réwniez w sporzadzonej opinii
uzupelniajacej. Przedmiotowe opinie nie byly ostatecznie kwestionowane przez wnioskodawczynie i uczestnikow
postepowania. Sad uznatl ztozone w sprawie opinie biegtej R. H. za pelnowarto$ciowe Zrodla informacji specjalnych.
Przedstawione opinie- gldwna i uzupekliajaca- sg wewnetrznie spdjne, zupelne i logiczne, a takze nalezycie i wnikliwie
uzasadnione. Biegla udzielila wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu zawarte w tezach dowodowych oraz
odniosta sie do zarzutéw pelnomocnika wnioskodawczyni. W zwigzku z powyzszym na gruncie zgromadzonego w
niniejszej sprawie materialtu dowodowego oraz ustalonego w oparciu o ten material stanu faktycznego nalezalo
przyjac, iz dokument z dnia 7 stycznia 1992 roku spelnial wymagania formalne, skoro napisal go pismem recznym i
podpisal spadkodawca. Tym samym stanowi testament wlasnoreczny.

W dalszej kolejnoéci nalezy odnie$é sie do zarzutu uczestnikéw W. P. i J. P. co do waznoSci testamentu z uwagi na
problemy alkoholowe testatora i ewentualno$é jego sporzadzenia w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli, majac na uwadze tresé art. 945 § 1 pkt 1 k.c.

Sad zwazyl, ze przepisy Kodeksu cywilnego, zawarte w ksiedze IV, wyczerpujaco reguluja przyczyny niewaznosci
testamentu. Sankcja niewazno$ci testamentu wystepuje w nastepujacych wypadkach: - testament zawiera
rozrzadzenia wiecej niz jednego spadkodawcy (art. 942 k.c.); - zostal sporzadzony przez osobe nie majaca pelnej
zdolnoéci do czynnoéci prawnych (art. 944 § 1 k.c.), przez przedstawiciela (art. 944 § 2 k.c.) lub o$wiadczenie
spadkodawcy bylo obarczone wadami (art. 945 k.c.); - testament zostal sporzadzony z naruszeniem przepiséw o
formie (art. 958 k.c.); - spadkobierca zostal powolany pod warunkiem lub z zastrzezeniem terminu (art. 962ke); -
w tresci testamentu zawarto podstawienie powiernicze (art. 964 k.c.). Zgodnie z prezentowanym w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stanowiskiem (por. postanowienie z dnia 13.01.2005 1., IV CK 428/04, LEX nr 277875) ze
wzgledu na znaczenie aktu sporzadzenia testamentu jest on czynnoS$cig sformalizowana i nie zachowanie przepiséw
o formie testamentu, ktore maja charakter bezwzglednie obowiazujacy, skutkuje jego niewaznoscia (art. 958 k.c.).
Przepisy dotyczgce formy testamentu maja na celu zapewnienie autentycznosci testamentu, woli testowania, zdolno$ci
testowania, ustalenia wzajemnego stosunku kilku testamentow

Podkreslenia wymaga, ze na gruncie niniejszej sprawy badanie czy E. P. mial zdolno$é¢ testowania, czy tez z uwagi na
problem z alkoholem jego rozporzadzenie jest niewazne jest niedopuszczalne. Zgodnie z art. 945 § 1 k.c. testament
sporzadzony w stanie wylgczajacym Swiadome albo swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli badz sporzadzony
pod wplywem bledu albo grozby jest niewazny. Przepis art. 945 § 2 k.c. ustanawia natomiast terminy powolania sie
na niewazno$¢ testamentu. Terminy te maja charakter terminéw zawitych (prekluzyjnych) — ich uplyw powoduje
wygas$niecie wskazanego uprawnienia. Ot6z zgodnie z jego treécia na niewazno$¢ testamentu z powyzszych przyczyn
nie mozna sie powolaé po uplywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie
niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia spadku.

W postanowieniu z dnia 8 sierpnia 2007 r. w sprawie I CSK 140/07 Sad Najwyzszy, stwierdzil, ze jezeli ustawodawca
w art. 945 § 1 k.c. postuzyt sie sankcja niewazno$ci bezwzglednej testamentu dotknietego wadami o$wiadczenia woli,
to uzasadniony jest poglad, ze sad moze uwzglednic¢ takg niewazno$c¢ z urzedu. Jest to konsekwencja przyjecia sankcji
bezwzglednej niewaznoSci i takie stanowisko zajely Sady orzekajace. Nie uwzglednily jednak tego, ze sankcja ta doznaje
modyfikacji w odniesieniu do niewaznosci bezwzglednej w ujeciu klasycznym. Wskazano juz, ze modyfikacja ta wyraza
sie w tym, iz na niewazno$¢ testamentu nie moze powolaé sie kazda osoba, lecz tylko ta, ktéra ma w tym interes,
a ponadto art. 945 § 2 k.c. wprowadza czasowe ograniczenia odno$nie do powolania sie przez osobe majaca w tym
interes na przyczyne niewaznoSci. Skoro po uplywie tych terminéw, majacych charakter zawity, strona traci mozliwo$é
powolania sie na niewazno$¢ testamentu wynikla z wad o§wiadczenia woli, to réwniez niewazno$¢ ta nie moze by¢
uwzgledniona przez sad z urzedu. Czasowe ograniczenie dzialania sankcji bezwzglednej niewaznoéci testamentu



wprowadzone m.in. ze wzgledu na ochrone utrwalonych i ustabilizowanych stosunkéw prawnych zachowuje swoja
doniosto$¢ prawna zar6wno w razie podniesienia przez osobe majaca w tym interes prawny zarzutu niewaznosci
testamentu, jak i w razie uwzglednienia tej niewaznoSci przez sad z urzedu. Uzasadniona jest wiec teza, ze uplyw
terminu z art. 945 § 2 k.c. wylacza zar6wno mozliwo$¢ powolania sie na niewazno$¢ testamentu przez osobe

zainteresowana, jak i uwzglednienia tej niewaznos$ci przez sad z urzedu. Odmienne stanowisko zajete przez Sady
orzekajgce nie moze by¢ aprobowane. Testament pozostaje wprawdzie niewazny i nie podlega konwalidacji, lecz jego
niewazno$¢ nie moze by¢ przez sad uwzgledniona z urzedu, a jednoczes$nie wywoluje skutki prawne.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy, gdy od otwarcia spadku minelo 16 lat - niedopuszczalne jest powolywanie sie
przez pelnomocnika uczestnikow postepowania J. P. i W. P. oraz prowadzenie przez sad postepowania dowodowego w
zakresie waznoSci testamentu E. P. w roku 1992 roku z powodu jego choroby alkoholowej i ewentualno$ci wystgpienia
stanu wylaczajacego swobodne i §wiadome podjecie i wyrazenie ostatniej woli, z powodu uplywu 10-letniego okresu
od $mierci testatora.

Ustosunkowujac sie do zarzutdw pelnomocnika uczestnikow postepowania W. P. i J. P., ktory podnosil, ze sam
testament zawiera nieprecyzyjne, niejednoznaczne i niejasne sformulowania, zaznaczy¢ nalezy, iz majac na uwadze
ogoblne reguly wykladni testamentow interpretacji podlegaja rozporzadzenia niejasne, pozostajace w sprzecznosci ze
soba, dazac do ustalenia rzeczywistej woli spadkodawcy. Zasady te maja zastosowanie jedynie, kiedy w ustawie nie
przewidziano innych regul wyjasniajacych, jak nalezy rozmieé tre$¢ rozrzadzenia, kiedy nasuwa ona watpliwo$ci,
jak chociazby w art. 961 k.c. Natomiast, wynikajace z art. 960 k.c. domniemanie réwnosci czesci w przypadku
powolania do spadku kilku oséb bez oznaczania ich udzialu nie jest reguly interpretacyjna, gdyz stanowi jedynie
ustawowe uzupeknienie treéci testamentu we wskazanych w nim okoliczno$ciach. Okre$lenie wielkoSci udzialow przez
spadkobierce w jakikolwiek sposob wylacza dzialanie z art. 960 k.c., wobec czego okresSlania nieprecyzyjne podlegaja
wykladni na zasadach og6lnych (zob. E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, Kodeks cywilny Komentarz Tom IV Spadki
[w:] Kodeks cywilny Komentarz, pod red. J. Gudowskiego, 2013, s. 131).

Na gruncie niniejszej sprawy, Sad stanat na stanowisku, ze tre$¢ rozrzadzenia zawartego w testamencie E. P. jest jasna
i jednoznaczna wskazujac, Ze posiadane przez siebie udzialy we wlasnoéci dzialki polozonej w B. i dzialki polozonej
w A. pozostawia wspdlnie E. G. i synowi W. P., bez wskazywania wielkosci udzialéw. Wobec tego, skuteczne jest
domniemanie rownoéci udzialow z art. 960 k.c., gdyz nie doszlo do ich okre$lenia.

Wzglad na powyzsze uzasadnial konkluzje, ze testament E. P. z dnia 7 stycznia 1992 roku jest wazny, co skutkowalo
stwierdzenie, ze w niniejszej sprawie zachodzi dziedziczenie na podstawie testamentu co do catoSci spadku.

O kosztach Sad orzekl stosownie do tresci art. 520 § 11 2 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Jezeli jednak uczestnicy sag w ré6znym stopniu zainteresowani
w wyniku postepowania lub interesy ich s sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow
lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikéw w calosci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez
uczestnikéw. Sad uznal, iz z uwagi na charakter sprawy interesy wnioskodawczyni i uczestnikéw postepowania W. P.
i J. P. byly ze soba sprzeczne. Uczestniczka D. P. (1) natomiast od samego poczatku nie chciala zaja¢ stanowiska w
sprawie, bra¢ w niej udzialu, nie chciala by Sad wysylat jej zawiadomien o terminach rozprawy, wskazujac wprost,
Ze nie stawi sie na wezwanie Sadu, uczestniczka nie kwestionowata wniosku E. G.. Sad zasadzil zatem solidarnie od
uczestnikow postepowania W. P. i J. P. na rzecz wnioskodawczyni kwote w wysokoSci 944,96 zl, na ktora zlozyla sie
kwota : 100 zt tytulem oplaty od wniosku, 5 z} tytulem oplaty za wpis do Rejestru Spadkowego, 102,96 z} tytutem
kosztow komorniczych, 17 zt tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 720 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego.

Nadto nalezalo zwazy¢, ze w toku procesu Skarb Panstwa tymczasowo poniost koszty w wysokoSci 938,92 zt z tytulu
pokrycia wynagrodzenia bieglego Wobec tego w orzeczeniu konczacym postepowanie nalezalo orzec o pobraniu
brakujacych wydatkéw od uczestnikow. Podstawa takiego rozstrzygniecia stanowit przepis art. 113 ust. 11 2 pkt 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Na jego zasadzie kosztami sagdowymi,



ktorych strona nie miala obowiazku uisci¢ lub ktérych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w
orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowiagzujacych przy zwrocie kosztow procesu. W konsekwencji sad nakazal w punkcie 3
postanowienia pobranie solidarnie od uczestnikéw postepowania J. P. i W. P. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwoty 938,92 zl.



