Sygn. akt VIII Ns 84/18
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2019 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Bielecka-Gaszcz
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Zuchora
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2019 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia spotki komandytowej we W.
zudzialem A. S. (1)1 E. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. S. (2)
postanawia:

1. stwierdzié, ze spadek po A. S. (2) z domu S. (synu K. i D.), zmarlym w dniu 18 wrze$nia 2014 roku w L., ostatnio
stale zamieszkalym w A., na podstawie ustawy, nabyly: zona A. S. (3) z domu P. i corka E. S., po 1/2 (jednej drugiej)
czesci spadku kazda z nich;

2. ustali¢, ze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt VIII Ns 84/18

UZASADNIENIE

rozstrzygniecia o kosztach postepowania nieprocesowego,
zawartego w punkcie 2 postanowienia z dnia 31 pazdziernika 2019 roku

W dniu 6 marca 2018 roku wnioskodawca (...) Sp. z 0.0. sp. k. we W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego
radca prawnym, zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po A. S. (2).

Whiosl takze o zasadzenie od spadkobiercow na rzecz wnioskodawcy poniesionych kosztoéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa radcowskiego w wysoko$ci szeSciokrotnoS$ci stawki minimalnej (720 zl), kosztow oplaty sadowej
od wniosku (50 z1), kosztéw oplaty od pelnomocnictwa, kosztéw wpisu do Rejestru Spadkowego, a takze kosztow
poniesionych w celu ustalenia nastepcoéw prawnych zmarlego, a nastepnie kosztéw zwigzanych z ustaleniem adresow
uczestnikéw postepowania. (wniosek k. 6). Ponadto w piSmie przygotowawczym z dnia 14 lutego 2019 roku
wnioskodawca zlozyl wniosek o zasadzenie od uczestnikow na jego rzecz zwrotu kosztéw poniesionych celem
dokonania ogloszen o toczacym sie postepowaniu. (k. 54)

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2019 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi stwierdzil, ze spadek po
A. S. (2) zdomu S. (synu K. i D.), zmarlym w dniu 18 wrze$nia 2014 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w A., na
podstawie ustawy, nabyly: zona A. S. (3) zdomu P. i corka E. S., po 1/2 czeéci spadku kazda z nich.



Nadto w pkt 2 postanowienia Sad orzekl, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze
swoim udzialem w sprawie. (postanowienie k. 76).

O kosztach postepowania orzeczono, podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ogblna zasadg ponoszenia kosztow w
postepowaniu nieprocesowym.

Zgodnie z ta zasada, kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, co
oznacza, ze obciazaja go koszty tej czynnosci, ktorej sam dokonal, oraz czynnosci podjetej (np. przez sad) w jego
interesie. Przykladowo, zatem, uczestnik poniesie koszty zastepstwa, jesli udzielil pelnomocnictwa procesowego radcy
prawnemu, koszty ustalenia nastepcoOw prawnych, oplaty sadowe zwigzane z pismem, ktére wnosi, oplaty skarbowe
od pelnomocnictwa.

Pomijajac wyjatki przewidziane w art. 520 § 2 i 3 k.p.c., koszty poniesione przez uczestnikdw zwigzane z ich
udzialem w sprawie nie podlegaja wzajemnemu rozliczeniu (zwrotowi). Zasada rzadzaca kosztami w postepowaniu
nieprocesowym odbiega, wiec od reguly dominujacej w procesie, w mysl ktorej strona przegrywajaca sprawe jest
obowiazana zwroci¢ przeciwnikowi - na jego zadanie - wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (art. 98 k.p.c.)

Zasada ujeta wart. 520 § 1k.p.c. jest nienaruszalna w sytuacji, w ktorej uczestnicy sa w rownym stopniu zainteresowani
wynikiem postepowania lub - mimo braku tej rownoSci - ich interesy sg wspodlne. Taka za$ sytuacja miala miejsce w
przedmiotowej sprawie.

W pozostalych wypadkach sad moze od tej zasady odstapi¢ i na zadanie uczestnika albo z urzedu - jezeli dziala bez
adwokata lub radcy prawnego (art. 109 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) - orzec wedlug dyrektyw okre§lonych w art. 520 §
2 lub 3 k.p.c.

Przepis art. 520 § 2 k.p.c. umozliwia stosunkowe rozdzielenie obowigzku zwrotu kosztow miedzy uczestnikami lub
obcigzenie nimi jednego uczestnika (lub kilku wybranych), jednak punktem wyjscia do rozstrzygniecia jest tutaj rézny
stopien zainteresowania uczestnikow wynikiem postepowania lub sprzeczno$c¢ interesow, a nie zakres ostatecznego
uwzglednienia zadan. Z kolei przepis art. 520 § 3 k.p.c. dopuszcza mozliwo$¢ zasadzenia kosztow postepowania od
uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone na rzecz uczestnika, ktory te wnioski negowal albo skladat
wnioski przeciwne.

Przepisy art. 520 § 2 i 3 k.p.c. nie znajdujg jednak zastosowania w przedmiotowej sprawie, ze wzgledow
wskazanych powyzej. Nawet gdyby przyjaé, ze ktorys z uczestnikow byl bardziej zainteresowany wynikiem niniejszego
postepowania, to jako najbardziej zainteresowanego nalezaloby wskazaé wnioskodawce.

Z tych wzgledow orzeczono, jak w punkcie 2 sentencji postanowienia.



