Sygn. akt VIII C 298/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 2 grudnia 2021 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym

w skladzie: przewodniczacy: Sedzia Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2021 roku w L.

sprawy z powodztwa A. C. (1)

przeciwko Miastu E.- (...) w L.

o ustalenie wstapienia w stosunek najmu

1. ustala, ze A. C. (1) wstapila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego nr (...) a polozonego w L. przy ul. (...),

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 540 zl (piecset czterdziesci ztotych) tytutem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII C 298/21

UZASADNIENIE

W dniu 11 marca 2021 roku powddka A. C. (1), reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, wytoczyla przeciwko
pozwanemu Miastu L. — (...) powodztwo o wstgpienie w stosunek najmu lokalu mieszkalnego nr 12a polozonego
w L. przy ul. (...), w miejsce matki J. K. zmarlej w dniu 31 marca 2020 roku, ponadto wniosla o zasadzenie od
pozwanego zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu pelnomocnik podniosl, ze matka powddki byla najemczynia
przedmiotowego lokalu. Od 2015 roku powddka roztoczyla nad matka, ktora przestala dbaé o siebie, opieke,
codziennie ja odwiedzala i nocowala w lokalu. W 2017 roku powodka uznala, ze matka nie poradzi sobie sama i
wprowadzila sie do zajmowanego przez niag mieszkania opuszczajac dotychczasowe lokum. Az do $émierci najemczyni
kobiety wspdlnie zamieszkiwaly w lokalu. W 2018 roku miedzy nimi zaczelo dochodzi¢ do nieporozumien, co byto
spowodowane pogarszajacym sie stanem zdrowia matki powodki, ktora stala sie wzgledem corki agresywna. W dalszej
kolejnosci pelnomocnik wyjasnil, ze powodka byla uprawniona do uzyskiwania informacji o stanie zdrowia matki,
a w placowkach zdrowotnych, jako jej adres zamieszkania, wskazano adres z pozwu. O nowym adresie powddka
informowala takze znajomych, czlonkéw rodziny oraz organy administracji, pod tym adresem otrzymywata ona
rowniez wszelka korespondencje. To w przedmiotowym lokalu znajdowalo sie centrum zyciowe powddki. Po §mierci
matki powddka zwrdcila sie do pozwanego o uznanie, ze wstapita w stosunek najmu po matce. Pozwany odmowit tej
proébie powolujac sie na niejednoznaczne wyniki wywiadu srodowiskowego.

(pozew k. 4-8)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika, wniost o jego oddalenie w
calo$ci oraz o zasadzenie od powodki zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu pelnomocnik wyjasénil, ze wedlug
poczynionych przez pozwanego ustalen powodka nie prowadzila z matka wspolnego gospodarstwa domowego,
nie opiekowala sie nia, stosowala wobec niej przemoc, nie dopuszczata do jej kontaktéw z sgsiadami. Ponadto
powodka nigdy nie byla widziana przez administratora nieruchomosci, co prowadzi do wniosku, ze jej obecnosé w
przedmiotowym lokalu miala tymczasowy, nie za$ staly charakter. Pelnomocnik wskazal rowniez, ze uprawnienie
do otrzymywania informacji o stanie zdrowia matki, czy tez kilkukrotne wzywanie pogotowia do mieszkania matki,



nie moga by¢ postrzegane, jako okoliczno$ci potwierdzajace fakt stalego zamieszkiwania powddki z najemczynia. W
konkluzji pelnomocnik podniosl, ze przedmiotowy lokal nie stanowil centrum zyciowego powddki.

(odpowiedz na pozew k. 43-44)

W toku procesu stanowiska stron nie ulegly zmianie. Pelnomocnik pozwanego uzupelniajaco wyjasnil, ze poczawszy
od stycznia 2017 roku do dnia Smierci najemczyni oplaty za przedmiotowy lokal byly wnoszone za dwie osoby. Na
rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku pelnomocnik powo6dki z urzedu wnioést o przyznanie kosztéow zastepstwa
prawnego w wysoko$ci sze$ciokrotnoS$ci stawki minimalne;j.

(pismo procesowe k. 64-65, k. 71, protokol rozprawy k. 87-91)
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 29 czerwca 1994 roku matka powddki J. K. zawarla z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe najmu
lokalu mieszkalnego nr 12a polozonego w L. przy ul. (...). Przedmiotowa umowa, zawarta na czas oznaczony w decyzji
o przydziale lokalu, upowazniala najemce do korzystania z tego lokalu w zamian za oplacanie czynszu oraz optat za
Swiadczenia zwigzane z jego eksploatacja.

(z akt lokalowych: umowa najmu; okoliczno$ci bezsporne)

J. K. w ostatnich latach zycia byla osoba schorowana (m.in. cukrzyca, niewydolno$§é krazenia, nadci$nienie,
niedoczynno$¢ tarczycy), wymagala stalej opieki lekarskiej, asysty w przyjmowaniu lekow, ktorych sama nie chciala
zazywaé. Ponadto po $§mierci syna w 2015 roku znacznie pogorszy! sie jej stan psychiczny, nie mogla sie ona bowiem
pogodzi¢ z jego Smiercia, a takze sprawno$¢ fizyczna, co miato zwigzek z wypadkiem, jakiego doznata w mieszkaniu
- najemczyni przewrdcila sie doznajac obrazen ciala. We wrze$niu 2018 roku matka powodki otrzymala skierowanie
do poradni psychologicznej z proéba o objecie jej leczeniem specjalistycznym z rozpoznaniem: reakcja na ciezki stres
i zaburzenia adaptacyjne.

Poczatkowo powodka systematycznie przyjezdzala do matki i pomagala jej w codziennym funkcjonowaniu.
Pogarszajacy sie stan zdrowia J. K., a takze ciezkie warunki w lokalu (brak ogrzewania, cieplej wody) sprawily jednak,
ze na poczatku 2017 roku powo6dka podjela decyzje o zamieszkaniu wraz z matka i objeciu jej stala opieka. Decyzja ta
zostala zaakceptowana przez J. K., nie byla podjeta wbrew jej woli.

W dniu 31 stycznia 2017 roku powddka zostala zameldowana pod adresem oznaczonym w pozwie. W pi$mie z dnia
7 lutego 2017 roku pozwany powiadomil J. K. o nowej wysokoSci oplat za lokal w zwigzku ze zmiang iloSci os6b
w lokalu. Powiadomienie to osobiScie odebrata powddka. Kazde kolejne wyliczenie oplat za lokal uwzglednialo fakt
zamieszkiwania w nim powdédki oraz jej matki.

W zwigzku z przeprowadzka powodka przeniosta wszystkie swoje rzeczy z poprzedniego lokalu do przedmiotowego
mieszkania. Wstawila do niego szafke, lodéwke, meble, swoje ubrania. Rzeczy, ktore nie zmiescily sie do lokalu
powodka zostawila u corki.

W przedmiotowym mieszkaniu powddka byla odwiedzana przez znajomych i czlonkéw rodziny. Kazda z tych oséb
traktowata powodke, jako wspollokatora, a jednocze$nie osobe, ktéra sprawowala opieke nad J. K., do ktérej to opieki
nie zglaszali zadnych zastrzezen.

Wszelka otrzymywana przez powddke korespondencja przychodzila na adres: L., ul. (...).

Powddka zostala upowazniona przez matke do uzyskania informacji o stanie jej zdrowia i udzielanych §wiadczeniach
zdrowotnych, a takze dokumentacji medycznej. Wielokrotnie wzywala pogotowie do matki, opiekowala sie nig, robila
zakupy, gotowala, przyrzadzala posilki, sprzatala.



Od momentu wprowadzenia sie pow6dki do lokalu jej pobyt w nim ma charakter nieprzerwany.

(dowdd z przestluchania powodki — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku oraz z dnia 25
listopada 2021 roku, zeznania §wiadka M. G. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku,
zeznania $wiadka J. T. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku, zeznania $wiadka J. H. —
elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku, dokumentacja medyczna k. 10-23, za§wiadczenie k.
23v., o$wiadczenie k. 25, kopia korespondencji k. 26-28, z akt lokalowych: powiadomienia o wysokoSci oplat)

W dniu 10 grudnia 2018 roku powo6dka zostala wymeldowana spod starego adresu zamieszkania.
(zaswiadczenie k. 24)

W ocenie W. G. iJ. J. (1) powddka zle zajmowala sie matka. J. K. czesto spotykala sie z w/w sgsiadkami i woéwczas
narzekala na corke. Jednoczesnie osoby te nie mialy watpliwoSci, ze powodka zamieszkuje stale wraz z matka.

(zeznania $wiadka W. G. — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku, zeznania §wiadka J. J. (1)
— elektroniczny protokél rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku)

Powodka miata konflikt z J. J. (1), ktérego plaszczyzna byla opieka nad J. K.. J. J. (1) pozostawala takze w konflikcie
z innymi sagsiadami w kamienicy.

Dla J. K. byla prowadzona niebieska karta, co mialo zwigzek z przemoca, jakiej doznawala od syna. Powddka
nigdy nie byla wskazywana dzielnicowemu, jako sprawca przemocy wobec jakiegokolwiek czlonka rodziny. W ocenie
dzielnicowego powodka dobrze zajmowala sie swoja matka i w pewnym momencie wprowadzila sie do zajmowanego
przez nig lokalu. Matka powddki nie zglaszata dzielnicowemu, ze corka zachowuje sie wzgledem niech w sposéb
niewlaéciwy, w tym stosuje przemoc psychiczng i fizyczng. W mieszkaniu zawsze panowal porzadek, dzielnicowy nie
widzial na ciele J. K. zadnych obrazen ciala.

(zeznania §wiadka A. P. — elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 21 pazdziernika 2021 roku)

W dniu 31 marca 2020 roku J. K. zmarla. Na date Smierci najemczyni w lokalu nie bylo zadnych zaleglo$ci, takze
obecnie lokal nie jest zadluzony.

(dowod z przestuchania powo6dki — elektroniczny protokdt rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku, odpis skrocony
aktu zgonu k. 9, okolicznos$ci bezsporne )

Po $mierci matki, w dniu 19 maja 2020 roku powodka wystapila do pozwanego z wnioskiem o oddanie w najem
przedmiotowego lokalu mieszkalnego.

Pismem z dnia 24 czerwca 2020 roku powddka zostala poinformowana przez pozwanego o zmianie wysokoSci oplat
za lokal w zwiazku ze zgonem J. K..

W zwigzku z wnioskiem powddki pozwany zlecit przeprowadzenie wywiadu §rodowiskowego. W trakcie podjetych
czynno$ci sasiedzi zmarlej w osobach K. I. i W. G. oéwiadczyli, ze powddka zamieszkiwala wraz z matka do momentu
jej Smierci, J. J. (1) podala, ze zmarla przebywala w lokalu razem z corka, jednak kobiety nie prowadzily wspdlnie
gospodarstwa domowego, dodajac, ze powddka nie opiekowala sie matka i ja nekala. Administrator nieruchomosci
o$wiadczyl z kolei, ze nigdy nie spotkal powddki, jednak z informacji pozyskanych od sasiadéw wie, ze przebywala ona
w lokalu, a takze, ze oplaty za lokal wnoszone byly za 2 osoby.

W piSmie z dnia 26 sierpnia 2020 roku pozwany poinformowal pow6dke o braku mozliwosci przyznania jej tytulu
do przedmiotowego lokalu mieszkalnego. Wyjasnil, ze przeprowadzone postepowanie wyja$niajacego oraz wywiad
Srodowiskowy wérdd mieszkancow posesji nie potwierdzily jednoznacznie faktu stalego zamieszkiwania powodki w w/



w lokalu do chwili §mierci najemcy. W konsekwencji, w ocenie pozwanego, brak jest podstaw do uznania, ze powodka
wstapila w stosunek najmu lokalu.

(dowdd z przestuchania powodki — elektroniczny protokol rozprawy z dnia 23 sierpnia 2021 roku, pismo k. 30,
powiadomienie k. 31v., o§wiadczenie k. 46-47, k. 48, k. 49-50, k. 51-52, z akt lokalowych: wniosek o oddanie w najem
lokalu mieszkalnego)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy dowodéw z dokumentéw, ktérych
prawdziwo$¢ i rzetelno$é sporzadzenia nie budzila watpliwosci Sadu. Za podstawe ustalen faktycznych Sad przyjal
ponadto dowod z przestuchania powodki oraz zeznania $wiadkow M. G., J. T., J. H.. Osoby te, jako czlonkowie rodziny,
utrzymywaly bliskie kontakty z J. K., czesto odwiedzaly ja w domu, mialy zatem najwieksza wiedze na temat jej
zycia. Swiadkowie ci zgodnie wskazali, ze powddka z matka razem zamieszkiwaly, prowadzily wspélne gospodarstwo
domowe, powddka opiekowala sie matka, miala w lokalu swoje rzeczy, stanowil on jej centrum Zyciowe.

Na stale zamieszkiwanie powodki w lokalu wskazuja takze depozycje W. G. i J. J. (1). W przedstawionych relacjach
osoby te zgodnie podaly, ze powddka okolo 3 lata wezeSniej wprowadzila sie na stale do matki. Wprawdzie zeznania
tych swiadkéw kreuja negatywny obraz powddki, jako osoby, ktéra nie zajmowala sie matka, zle sie do niej odnosila,
czy tez wrecz stosowala wzgledem niej przemoc, to zdaniem Sadu do tej czedci ich relacji nalezy podchodzié¢ z duza
doza ostroznosci. Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze J. K. byla osoba w podeszlym wieku, schorowang, miata
problemy z pamiecia, a stan jej zdrowia psychicznego byl zly, wobec czego wymagala ona specjalistycznej opieki w
tym zakresie. W konsekwencji nie mozna w obiektywny ustali¢, na ile informacje przekazywane przez J. K. swoim
sgsiadkom odpowiadaly prawdzie, skoro w istocie nie poddajg sie one weryfikacji. Zwroci¢ nalezy uwage, ze zar6wno
W. G, jakiJ.J. (1) nie przytoczyly zadnej sytuacji, w ktérej bylyby naocznymi §wiadkami niewlasciwego zachowania
powddki wzgledem matki. Co oczywiste sam fakt, ze powodka nie zyje w dobrych stosunkach z w/w sasiadkami nie
oznacza jeszcze, ze takie same stosunki laczyly ja z matka. Wszelkie twierdzenia w tym zakresie maja postaé wylacznie
supozycji, ktore nie zostaly poparte zadnymi dowodami. Uwadze Sadu nie uszlo przy tym, ze relacja J. J. (1), jakoby
zglaszala dzielnicowemu, ze powodka bije matke, nie znalazla potwierdzenia w depozycjach A. P.. Wrecz przeciwnie
Swiadek ten zeznal, Ze w jego ocenie powddka dobrze opiekowala sie matka, troszczyla sie o nia, dbala o wspoélnie
zajmowane mieszkanie, w ktdrym zawsze byl porzadek. Jednoczesnie zaprzeczyl, aby kiedykolwiek J. K. skarzyla sie
na zachowanie corki. Istotna jest réwniez ta cze$é zeznan Swiadka, w ktorych podal on, ze J. J. (1) pozostawala w
konflikcie nie tylko z powo6dka, ale takze z innymi sagsiadami, pozwala bowiem przyjaé, ze J. J. (1) jest osoba negatywnie
nastawiong wobec powodki, co niewatpliwie musialo mie¢ wplyw na tre$¢ jej zeznan. Wreszcie zalaczona w poczet
materialu dowodowego dokumentacja medyczna J. K. (k. 18) wskazuje na to, ze czlonkowie jej rodziny skarzyli sie na
jej zachowanie podajac, ze matka powddki stala sie agresywna zardwno werbalnie, jak i fizycznie.

W ocenie Sadu irrelewantne znaczenie dla rozstrzygniecia mialy zeznania K. I.. Osoba ta nie miala wiedzy na temat
swoich sgsiadow, nie wiedziala, gdzie znajduje sie lokal nr (...), nic nie méwilo jej nazwisko K. oraz J.. Nie dziwi zatem,
ze $wiadek nie zna powddki, nie widziala jej, a przez to nie mogla potwierdzi¢ faktu jej wspolnego zamieszkiwania z
matka. Sytuacja, w ktorej dany lokator nie zna swoich sgsiadow obecnie nie nalezy przy tym to rzadkoSci.

W ocenie Sadu faktu zamieszkiwania powodki z matka nie deprecjonuje takze o§wiadczenie (...). Wprawdzie w tresci
tego o$wiadczenia osoba ta stwierdzila, ze nigdy nie spotkala powddki, to jednocze$nie, co najwyrazniej umknelo
pozwanemu, w o§wiadczeniu tym podano, ze z pozyskanych od sasiadéw informacji wynika, ze pow6dka przebywa w
mieszkaniu. Ponadto w oparciu o posiadana dokumentacje B. N. ustalila, ze oplaty za lokal sa wnoszone za 2 osoby,
ktora to okoliczno$é zostala zreszta przyznana przez pozwanego. Takze ta informacja, w polaczeniu z zameldowaniem
powddki wlokalu przez matke, dodatkowo przesadza o tym, ze pow6dka w przedmiotowym lokalu stale zamieszkiwala.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo byto zasadne w caloéci.



Roszczenie powddki skonstruowane zostalo w oparciu o art. 189 k.p.c., tzn. jest powddztwem o ustalenie. Powddka
ma interes prawny w zadaniu ustalenia, ze wstapila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego oznaczonego nr 12a
polozonego w L. przy ul. (...), albowiem strona pozwana kwestionuje jej prawo do zamieszkiwania w tym lokalu po
$mierci dotychczasowego najemcy tego lokalu — J. K..

Przypomnienia wymaga, ze orzeczenie w sprawie o ustalenie wstapienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego ma
charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny. O ile zachodza przestanki wymienione w art. 691 § 1i 2 k.c. w brzmieniu
nadanym art. 26 pkt 12 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu Cywilnego, osoba pozostala w mieszkaniu z mocy samego prawa wstepuje w stosunek najmu
lokalu z chwilg $mierci dotychczasowego najemcy, a orzeczenie Sadu jedynie potwierdza ten fakt.

W rozpoznawanej sprawie powodka wystapila z zadaniem ustalenia, ze wstapila w stosunek najmu przedmiotowego
lokalu po $mierci swojej matki, ktéra zmarla w dniu 31 marca 2020 roku, a wiec przepisem prawa materialnego jest art.
691 k.c. w nowym brzmieniu. Przepis ten enumeratywnie okresla krag oséb uprawnionych do wstapienia w stosunek
najmu. Zgodnie z tym przepisem w razie §mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja:
malzonek niebedacy wspdéinajemca lokalu, dzieci najemcy i jego wspoimalzonka, inne osoby, wobec ktérych najemca
byl obowigzany do $wiadczen alimentacyjnych oraz osoba, ktéra pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z
najemca, jezeli stale zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu do chwili jego $§mierci.

O czym byta mowa, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze powddka zamieszkiwata
na stale w lokalu z J. K., z ktéra prowadzila wspolne gospodarstwo domowe. W konsekwencji zgodnie z art. 691 k.c.
powodka wstapila z mocy prawa w stosunek najmu tego lokalu po swojej zmarlej matce. Dla powyzszej oceny nie
ma przy tym znaczenia, czy powddka pozostawala z matka w dobrych stosunkach, a takze, czy mogta sprawowac nad
nig opieke w lepszy sposéb, okolicznos$ci te sa bowiem irrelewantne z punktu widzenia przestanek z art. 691 k.c.,
ktory wymaga wylacznie, aby osoba zainteresowana wylacznie stale mieszkala ze zmarlym najemca. Niemniej jednak
przypomnienia wymaga, ze zebrany material dowodowy nie potwierdzil twierdzen, jakoby powodka nie opiekowala sie
matka, niewla$ciwie sie wzgledem nie zachowywala, czy tez stosowala wobec niej przemoc. Sad oczywiScie dopuszcza
mozliwo$¢, ze miedzy kobietami dochodzilo do konfliktéw, sporéw, klbtni, tego typu sytuacje wystepuja jednak w
wielu rodzinach i nie oznaczaja, ze ich cztonkowie nie prowadza wspdlnie gospodarstwa domowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad ustalil, ze A. C. (2) wstapila w nawigzany z Miastem L. stosunek najmu lokalu
mieszkalnego nr 12a potozonego w L. przy ul. (...) w miejsce J. K. zmartej w dniu 31 marca 2020 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. statuujacego zasade odpowiedzialnoéci stron za wynik
procesu. Powodka wygrala sprawe w caloéci, a zatem byla uprawniona zadaé¢ poniesionych kosztéw procesu, ktore
obejmowaly wylacznie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika. Sad uwzglednit przy tym wniosek pelnomocnika
powodki o przyznanie tych kosztow w wysokosci wielokrotno$ci stawki minimalnej, przy czym Sad uznal, ze zasadna
jest trzykrotno$c tejze stawki. Przypomnienia wymaga, ze zasadzajac oplate za czynnoéci radcy prawnego/adwokata z
tytulu zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy pelnomocnika, w szczegblnoSci po§wiecony
czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy, liczbe stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach,
czynnoéci podjete w sprawie, w tym czynnoéci podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, réwniez przed
wniesieniem pozwu, wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznosci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, jak rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych
watpliwoéci w orzecznictwie i doktrynie, a takze rodzaj i zawilo§¢ sprawy, w szczegblnosci tryb i czas prowadzenia
sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Oplata ta nie moze by¢ jednocze$nie wyzsza
niz sze$ciokrotna stawka minimalna okreS§lona stosownym rozporzadzeniem oraz warto§¢ przedmiotu sprawy.
Podkreslenia wymaga przy tym, ze ustawodawca okreslajac wysoko$¢ stawek minimalnych za poszczegdlne czynnosci
lub za udzial w poszczegblnych postepowaniach dokonal precyzyjnego rozwazenia i uwzglednienia wszelkich
okolicznos$ci charakterystycznych dla danego typu spraw. W konsekwencji w przyjetych stawkach minimalnych
oddana zostala swoista wycena koniecznego nakladu pracy po stronie pelnomocnika zwigzana ze specyfika
okres$lonego rodzaju postepowan. Sad otrzymal zatem mozliwo$¢é miarkowania wynagrodzenia pelnomocnika, gdy




strona wnosi o przyznanie tego wynagrodzenia w kwocie stanowiacej wielokrotno$¢ stawki minimalnej (tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 marca 2011 roku, I GZ 66/11, LEX; Sad Apelacyjny w Poznaniu w postanowieniu
z dnia 30 wrze$nia 2009 roku, II AKz 643/09, LEX). W ocenie Sadu stopien skomplikowania niniejszej sprawy,
niezbedny naklad pracy pelnomocnika powddki, ktéry niewatpliwie wykraczal poza typowe sytuacje przewidziane
przez ustawodawce, a takze jego wklad w przyczynienie sie do wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy, przemawial
za wyliczeniem omawianych kosztéw w wysoko$ci trzykrotno$ci stawki minimalnej. Dlatego tez Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz powddki kwote 540 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w sentencji.



