Sygn. akt VIII C 396/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 8 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi w VIII Wydziale Cywilnym
w skladzie: przewodniczacy: SSR Bartek Mecina

protokolant: st. sekr. sad. Ewa LEawniczak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 lutego 2019 roku w L.

sprawy z powbdztwa W. G.i G. H.

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powodki W. G. kwote 205,77 zl (dwiescie pie¢ zlotych
siedemdziesiat siedem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami
ustawowymi za opdznienie, od dnia 26 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powoda G. H. kwote 205,77 zl (dwieScie pie¢ zlotych
siedemdziesiagt siedem groszy) wraz z odsetkami ustawowymi, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie, od dnia 26 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. solidarnie na rzecz powod6w kwote 567 zl (piecset sze$cdziesigt siedem
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygnatura akt VIII C 396/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 5 lutego 2016 r. W. G. i G. H. wnie§li o zasadzenie od (...) Bank S.A. w W. kwot po
205,77 z wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty, a takze zasgdzenie kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu powodowie wskazali, Zze w dniu 10 wrze$nia
2008 r. jako konsumenci zawarli z pozwanym bankiem umowe kredytu, udzielonego, wyplacanego i splacanego w
walucie polskiej. Na podstawie umowy bank przyznal sobie prawo do jednostronnego decydowania o tresci obowiazku
pozwanych, w tym przede wszystkim prawo do decydowania o wysokoSci dlugu poprzez wprowadzenie do umowy tzw.
Indeksacji kredytu do waluty obcej. W chwili zawierania umowy pozwani byli przekonani, ze tre$¢ ich obowiazkéw
umownych jest stala, a zmienne beda wylacznie parametry kredytu niezalezne od woli stron, jak oprocentowanie
kredytu i warto$§¢ waluty obcej. W rzeczywisto$ci umowa kredytu zostala skonstruowana przez pozwany bank w
taki sposdb, ze do niego nalezala decyzja w przedmiocie ustalenia wartosci czynnika waloryzujacego kredyt, czyli
warto$ci waluty obcej. Powodowie wyodrebnili w umowie dwa mechanizmy, pierwszy pozwalajacy na ustalenie przez
pozwanego wysokoéci dlugu i drugi umozliwiajacy pozwanemu decydowanie w jaki sposéb dtug bedzie umarzany
przez poszczegodlne raty kredytu splacane przez kredytobiorcow. Pierwszy mechanizm polegal na przeliczeniu po
zawarciu umowy kwoty, w ktorej udzielono kredytu wyrazonej w zlotych polskich, na zobowigzanie wyrazone
we frankach szwajcarskich, przy czym pozwany zastosowal sw6j wewnetrzny, ustalony samodzielnie, przelicznik.
Na zastosowany przez bank przelicznik powodowie nie mieli zadnego wplywu, zostali jedynie poinformowani o
decyzji pozwanego banku. Mechanizm nazwany w umowie indeksacja kredytu do waluty obcej, w ocenie powodow,



sklada sie w caloSci z niedozwolonych postanowien umownych, a w konsekwencji przepisy umowy przewidujace
przeliczenie wysokoSci kredytu wyrazonego w zlotych polskich na walute obca, nie wiaza powodow, zatem pozwany
bank nie mial podstawy do konwersji pozyczonej kwoty na ustalong przez siebie ilos¢ frankow szwajcarskich. W
ocenie powodow po eliminacji niedozwolonych postanowienn umownych, nie jest mozliwe zastapienie ich innymi
postanowieniami, wobec czego powodowie majg obowigzek zwrotu kredytu w wysokoéci kwoty faktycznie pozyczonej,
z zastosowaniem pozostalych niewadliwych postanowient umowy kredytu. Drugi mechanizm, réwniez stanowiacy
niedozwolone postanowienia umowne, polegal na tym, ze pozwany bank w spos6b dowolny sterowat przelicznikiem
miedzy wplacanymi przez konsumentéw pieniedzmi, a redukcja zadluzenia. Pozwany bank zastosowal oba opisane
mechanizmy, pierwszy jednorazowo, tuz po zawarciu umowy, a drugi w sposo6b ciagly, przy kazdej racie splacanej
przez konsumentéw. Strona powodowa zwrécita uwage, ze postanowienia umowy, ktére pozwolily na to, ze po
wyplacie sumy kredytowej miernikiem zadtuzenia stala sie waluta obca w postaci franka szwajcarskiego, a podmiotem
wylgcznie uprawnionym do okre§lania warto$ci tego miernika byl pozwany bank, sa tozsame z niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, wpisanymi do rejestru klauzul niedozwolonych, prowadzonego przez Prezesa UOKIK,
pod numerami (...), (...), (...)i (...). W konsekwencji zastosowania niedozwolonych postanowien umownych strona
pozwana zawyzyla wysoko$¢ zadluzenia powodow po wyplacie kredytu, jak rowniez pobierala od powodoéw zawyzone
comiesieczne raty kredytu. Po wyplacie caloSci kredytu w kwocie 265.209,29 zl, pozwany bank jednostronnie ustalit
zadluzenie powodéw na kwote 134.419,31 CHF, przy przyjeciu, ze 1 CHF jest wart 1,9730 zL. Od tego momentu
pozwany bank przedstawial saldo zadluzenia wylacznie w (...), od ktérego domagal sie splaty kapitalu i odsetek.
Wplacane przez powoddw kwoty rat tytulem splaty zobowiazania w zlotych polskich , byly przeliczane przez pozwany
bank na franki szwajcarskie, przy zastosowaniu wskaznika nazwanego w umowie ,kursem sprzedazy” Dochodzona
pozwem kwota jest réznica pomiedzy sumag kwot faktycznie pobranych przez pozwanego, a suma kwot naleznych
po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych postanowien umownych. W okresie od dnia zawarcia umowy do
dnia 31 stycznia 2009 r. pozwany bank pobral lacznie kwote 4.834,94 zl, a powodowie dochodza kwoty 411,54 zl,
jako réznicy pomiedzy powyzsza kwotg, a suma kwot, ktore w tym okresie faktycznie przyslugiwaly pozwanemu.
Zdaniem powodow laczaca ich z pozwanym umowa nie przewiduje w zadnym miejscu mechanizmu indeksacji, gdyz
warto$¢ miernika byla jednostronnie ustalana przez bank. W ocenie powodéw tre$¢ § 6 ust. 1 umowy, § 9 ust. 2
umowy i § 10 ust. 3 umowy stanowia niedozwolone postanowienia umowne. Swiadczenie objete kwestionowana przez
powodow klauzulg nie ma charakteru $wiadczenia gléwnego, ktore w przypadku umowy kredytu obejmuje zwrot
otrzymanych $§rodkéw pienieznych, uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i prowizji. Na skutek postugiwania sie
przez pozwany bank niedozwolonymi klauzulami umownymi nalezy przyjac, ze na podstawie laczacej strony umowy,
nie ma mozliwo$ci stosowania jakichkolwiek przeliczen na walute obca. Powodowie zwrocili uwage, ze usuniecie
niedozwolonego postanowienia, bez mozliwosci modyfikacji umowy, ma shuzyé ochronie konsumentéw réwniez
poprzez zniechecajacy efekt uchylenia abuzywnej klauzuli. Na wypadek uznania, ze w umowie lgczacej strony nie
wystepuja niedozwolone postanowienia umowne, strona powodowa podniosta, ze umowa jest niewazna w rozumieniu
art. 58 ke w catoéci lub co najmniej w cze$ci dotyczacej indeksacji zadluzenia.

(pozew k. 12- 60)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wnibst o oddalenie
powbdztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zlotych. W uzasadnieniu pozwany
podniosl, ze powodowie zawierajagc umowe kredytu zgodzili sie na klauzule indeksacyjne dotyczace przeliczenia
kwoty kredytu i rat kapitalowo- odsetkowych wg kurséw kupna i sprzedazy okreslonych w Bankowej Tabeli kurséw
walut. Strona pozwana zwrocila uwage, ze wykorzystanie mechanizmu indeksacji co do zasady nie narusza natury
kredytu, przepiséw prawa bankowego, ani zadnych innych powszechnie obowigzujacych przepisow prawa krajowego
i miedzynarodowego. Pozwany podkredlil, ze powodowie $§wiadomie wybrali kredyt indeksowany do (...), zamiast
kredytu zlotowego, a w umowie kredytu nie przewidziano zadnych zdarzen, ktére prowadzityby do zniesienia klauzul
indeksacyjnych i transformacji udzielonego kredytu indeksowanego do (...) w kredyt zlotowy. Poza tym w 2010
r. powodowie zawarli aneks zmieniajacy m. in. zasady ustalania kursu i wprowadzajac do umowy kurs sprzedazy
NBP, w zwigzku z czym w chwili obecnej kwestionowane zapisy w ogoéle nie maja zastosowania do przedmiotowej



umowy kredytu. Strona pozwana nie zgodzila sie z twierdzeniem, ze na skutek zastosowania kwestionowanych
»~mechanizméw” powodowie nie znali wysoko$ci swojego zobowigzania, poniewaz powodowie znali spread stosowany
przez pozwanego, a jedyna niewiadomg pozostawal kurs waluty indeksacyjnej, na ktory pozwany nie mial wplywu.
Pozwany zakwestionowal rowniez podstawe prawng dochodzonego roszczenia, a mianowicie art. 405 kc i nastepne,
gdyz przepis art. 385 1 § 2 ke przewiduje inny niz niewazno$¢ skutek uznania postanowienn umowy za niedozwolone.
Dalej strona pozwana podniosla, ze powodowie nie wykazali, aby ich interesy zostaly razaco naruszone przez sposob
w jaki pozwany bank okreslal kurs kupna i sprzedazy (...) w Bankowej Tabeli poprzez wskazanie, ze pozwany bank
ksztaltowal kurs wymiany (...) w sposob oderwany od realiéw rynkowych. Przeciwnie strona pozwana wskazala, ze
kursy kupna i sprzedazy (...) w calym okresie kredytowania ustalane byly w oparciu o uzasadnione czynniki rynkowe-
w szczeg6lnodci cene (...) narynku miedzybankowym. Przedmiotem umowy bylo zobowiazanie wyrazone w (...) w celu
umozliwienia stronom zastosowania stop referencyjnych odnoszacych sie do (...), czyli (...), a nie PLN na potrzeby
ustalenia wysokoSci odsetek naleznych z tytulu udzielonego kredytu. W zakresie uznania postanowienn umownych za
niedozwolone pozwany wskazal, ze wpisanie do Rejestru Klauzul Niedozwolonych okre$lonego postanowienia wzorca
umownego nie wigze sadu orzekajacego o danej klauzuli w trybie kontroli incydentalnej. Co do zarzutu swobody
pozwanego w ustalaniu kursu wymiany (...)/PLN pozwany podniosl, ze byta ona ograniczona odniesieniem do kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym oraz kurséw Srednich NBP. Pozwany podniosl, iz nie mial i nie ma
absolutnie zadnej dowolnosci w zakresie ksztaltowania kursu wymiany walut. O wysokoSci kursow kupna i sprzedazy
z godziny 16 kazdego dnia roboczego, a wiec kurs6w na podstawie ktérych pozwany ustalat i ustala brzmienie
tabeli kurséw decyduje tylko i wylacznie rynek miedzybankowy. Pozwany nie ma w tym zakresie zadnego pola
manewru. Zdaniem pozwanego, postanowienia umowy kredytu nie do$¢, ze wprost odsytaly do obiektywnego ,,zrédta”
kursu waluty (...), jakim jest rynek miedzybankowy, to jeszcze precyzyjnie wskazywaly sposéb ustalania na ich
podstawie tabeli kurséw pozwanego. Ponadto pozwany zauwazyl, Ze samo przyznanie pozwanemu uprawnienia o
pewnym stopniu dyskrecjonalno$ci nie przesadza o braku jednoznaczno$ci postanowienia umownego. W opinii
strony pozwanej, nawet gdyby uznac¢ abuzywno$¢ postanowienn klauzul indeksacyjnych to nie moze to prowadzic¢
do utraty przez kredyt charakteru kredytu indeksowanego kursem (...) ceche ta okreélaja bowiem réwniez i inne
postanowienia umowy, ktére nie sa abuzywne. Poza tym strona pozwana podniosla, ze skutkiem uznania klauzuli
indeksacyjnych za nieobowigzujgce byloby calkowite odmienienie charakteru stosunku prawnego laczacego strony
w zwiazku z utrata walutowego charakteru kredytu. Pozwany wskazal na mozliwo$é, aby sad zastapil bezskuteczne
postanowienia przepisami prawa przywracajacymi rOwnowage kontraktowg stron. W ocenie pozwanego, w przypadku
uznania abuzywno$ci zapisu o zasadach przeliczeti w ramach indeksacji, istnieje mozliwo$é zastapienia go przepisem
dyspozytywnym. Na mozliwo§¢ takg wskazuje orzecznictwo (...), jak i orzecznictwo sadéw polskich. W konsekwencji
nawet po ustaleniu, ze klauzule indeksacyjne sa abuzywne, nalezaloby zmieni¢ kurs stosowany przez pozwanego na
taki, ktory nie naruszalby intereséw powoddw. Pozwany nie zgodzit sie rowniez ze stanowiskiem strony powodowej
o uznaniu umowy kredytu za niewazng, gdyz umowa nie narusza ktoéregokolwiek przepisu prawa, czy tez zasad
wspolzycia spolecznego. Na koniec strona pozwana zakwestionowata dochodzong pozwem kwote 412 zl.

(odpowiedz na pozew k. 165- 187)

W pi$mie zlozonym na rozprawie w dniu 21 listopada 2016 r. powodowie zglosili roszczenie ewentualne na wypadek
nieuwzglednienia zadania zgloszonego w pozwie, a mianowicie wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow
kwoty 411 zl wraz z odsetkami ustawowymi tytulem zwrotu przez pozwanego nienaleznego $wiadczenia powstalego
na skutek wyeliminowania z umowy kredytu w szczego6lnoSci postanowien § 9 ust. 2 umowy oraz § 10 ust. 3 umowy
przy zalozeniu, ze w miejsce wyeliminowanych postanowien znalazlby sie kursy wskazane w pkt. A-Y pisma.

(pismo procesowe k. 336- 410)
Do zamkniecia rozprawy stanowisko stron nie uleglo zmianie.

(pismo procesowe powoda k. 233- 239, pismo procesowe pozwanego k. 455- 461, zalgcznik do protokotu k. 473- 508,
k. 600- 614, protokoét rozprawy k. 622)



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1sierpnia 2008 . G. H.iW. G. zlozyliw (...) Bank S.A. D. Hipoteczny Oddzial w L. wniosek o kredyt hipoteczny
nr (...), wktérym wnie$li o przyznanie im kwoty kredytu w wysokoéci 260.000 zl, indeksowanej kursem waluty (...),

(wniosek o kredyt k. 192- 195)

W dniu 8 wrzesnia 2008 r. W. G. i G. H. zawarli z (...) Bank S.A. DomBank Hipoteczny Oddziat w L. z siedzibg
w K. umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do (...). Na podstawie umowy pozwany bank udzielil
kredytobiorcom kredytu w kwocie 265.209,29 zlotych polskich indeksowanego kursem (...). Zgodnie z § 1 pkt 1 umowy
przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$c¢ kredytu wynosilaby
131.944,92 CHF, rzeczywista rbwnowarto$¢ miala zosta¢ okreSlona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadczyl,
ze jest Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w
calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. W my$l § 1 pkt 2 umowy splata kredytu miala nastapi¢ w 480
miesiecznych ratach réwnych kapitalowo - odsetkowych. Zgodnie § 1 pkt 3 umowy oprocentowanie kredytu byto
zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,26 % w skali roku, na ktore skladata sie suma obowiazujacej stawki
(...) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,45 %. Kredytobiorca o§wiadczyl, iz jest §wiadomy ryzyka wynikajacego ze
zmiennego oprocentowania, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. W § 1 pkt 4 umowy przewidziano, ze
rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calo$ci kredytu w dacie sporzadzenia przedmiotowej umowy
wynositaby rownowarto$¢ 572,97 CHF. Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych miala
zosta¢ okre$lona w harmonogramie splat. Zgodnie z § 1 pkt 5 umowy na dzienn sporzadzenia umowy odsetki karne
kredytu wynosily 8,52 % i mialy ulec zmianie w przypadku zmiany indeksu (...) na zasadach okre$lonych w § 13
umowy i by¢ nie wieksze niz odsetki maksymalne. Natomiast po przewalutowaniu kredytu na PLN na podstawie art. §
14 ust. 3 odsetki karne na dzien sporzadzenia umowy wynosily 14,50 %, nie wieksze niz odsetki maksymalne i ulegaly
zmianie w przypadku zmiany indeksu (...). W my$l § 1 pkt 7 umowy calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia
umowy kredytu wynosil 288.287,10 zlotych polskich (podana kwota nie uwzgledniala ryzyka kursowego). Ostateczna
wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie
kredytowania. Przedmiotowy kredyt pozwany bank wyplacil bezgotéwkowo jednorazowo na rachunki podmiotow
wskazanych we wniosku o wyplate, (§ 1 pkt 10 umowy).

W § 2 pkt 1 umowy ustalono, ze kredyt jest przeznaczony na:
a) w wysokosci 260.000 zlotych polskich na pokrycie czesci ceny nabycia nieruchomosci opisanej w § 3 ust. 1 umowy,

b) w wysokoéci 2.652,09 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoSci
nieruchomosci;

c¢) w wysokosci 1.537,25 zlotych polskich na pokrycie skltadek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 umowy,

d) w wysokoSci 224,32 zlotych polskich na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej
splata kredytu,

e) w wysoko$ci 795,63 zlotych polskich na uiszczenie skladki z tytulu Pakietowego (...) na wypadek odmowy
ustanowienia hipoteki.

Zgodnie z § 3 umowy jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono:

a) hipoteke kaucyjna na rzecz banku w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170% kwoty kredytu na nieruchomosci:
lokal mieszkalny nr (...) w S. (§ 3 pkt. 1 umowy);

b) ubezpieczenie z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy ustanowienia hipoteki, przez 3 pierwsze
miesigce kredytowania (§ 3 pkt. 2 umowy)



¢) cesje na rzecz banku wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomoéci od ognia, powodzi i innych
zdarzen losowych na sume ubezpieczeniowa odpowiadajaca wartoéci odtworzeniowej budynku, a jezeli warto$c
odtworzeniowa nie zostala ustalona lub umowa dotyczy lokalu na kwote odpowiadajaca warto$ci rynkowej
nieruchomoéci lub na inng kwote zaakceptowana przez bank (§ 3 pkt. 3 umowy),

d) weksel in blanco wraz z deklaracja do czasu przedstawienia w banku odpisu z KW nieruchomosci zawierajacego
prawomocny wpis hipoteki na rzecz banku lub do konca ochrony ubezpieczeniowej z tytulu ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego w zaleznoSci od tego co nastapi pozniej (§ 3 pkt. 4 umowy),

e) ubezpieczenie od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci przez okres 5 lat od dnia uruchomienia kredytu, z tym, ze
bank ma prawo przedluzy¢ to ubezpieczenie na wlasny koszt (§ 3 pkt. 5 umowy).

Zgodnie z definicja zawarta w § 6 ust 1 umowy, Bankowa Tabela Kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana Tabelg Kursow jest sporzadzana przez merytoryczng komoérke banku na
podstawie kurso6w obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw
Srednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien
roboczy. W mys$l § 7 pkt 1 umowy, wysoko$¢ rat odsetkowych miala zosta¢ okreslona w harmonogramie sptat, ktory
zostanie doreczony w dniu uruchomienia poszczeg6lnych transz w przypadku kredytu transzowego, za$ wysoko$é
rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okreslona w harmonogramie splat po wyplacie caloéci kredytu, rezygnacji
przez kredytobiorce z pozostalej czesci kredytu lub wygasnieciu roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czeéci kredytu. Harmonogramy te stanowi¢ beda integralna cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram
okresla wysoko$c rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uptywem dwoch lat kredytobiorca otrzymuje
harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank zobowiazuje sie
przesta¢ harmonogram na caly okres kredytowania. W § 9 ust. 2 ustalono, ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy
kredytu kwota wyptaconych $rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okre$lanego w Tabeli
Kurs6w - obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkow.

Zgodnie z § 10 ust. 3 umowy wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty
wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty. W mysl §
13 pkt 51 6 umowy indeks (...) ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowiazuje od pierwszego dnia miesiaca,
jezeli warto$§¢ Indeksu jest rézna od obowigzujacej stawki indeksu (...) o przynajmniej 0,1 punktu procentowego.
W przypadku likwidacji stawki LIBOR, bank w terminie 14-stu dni od daty jej likwidacji okresli nowy czynnik, na
podstawie, ktorego okreslane bedzie oprocentowanie kredytu, nie spowoduje to jednak zwiekszenia marzy ryzyka
banku. Nowy wskaznik obowigzywaé bedzie od 1-go dnia kwartalu nastepujacego po kwartale, w ktérym stawka
LIBOR ulegnie likwidacji.

(umowa kredytu hipotecznego nr (...) k. 67- 77).

W dniu 9 listopada 2010 r. G. H. i W. G. zawarli z (...) Bank S.A. w W. aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego
nr (...) z dnia 8 wrzesnia 2008 r. Zgodnie z § 1 pkt. 1 aneksu bank wyrazil zgode na odroczenie platnosci czesci rat
kredytu. W okresie 24 miesiecy od dnia wej$cia w zycie aneksu kredytobiorcy zobowiazali sie do comiesiecznych splat
rat kredytu wynikajacych z aktualnego harmonogramu ustalonego w oparciu o kwote kredytu powiekszong o wysokosé
prowizji w kwocie zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w (...) i kursu sprzedazy (...)
oglaszanego przez NBP w dnu poprzedzajacym dzien zapadalnoéci raty, jednakze w kwocie nie wyzszej niz 937,60
PLN. Zgodnie z § 2 przez kurs sprzedazy walut NBP rozumie sie kurs sprzedazy walut ustalany przez Narodowy Bank
Polski obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu Srodkéw na rachunek splaty.

(aneks nr (...) do umowy kredytu hipotecznego k. 188- 189)



Z tytulu kredytu hipotecznego udzielonego umowa nr (...) pozwany bank dokonal w dniu 25 wrze$nia 2008 r. wyplaty
kwoty 265.209,29 z} po kursie kupna z dnia 25 wrze$nia 2008 r. (1 CHF= 1,9730 PLN), czyli kwoty 134.419,31 CHF
w tym kwote 231.984 zl na pokrycie czeSci ceny nabycia nieruchomosci, kwote 28.015,96 zl na splate kredytu nr (...)
i kwote 5.209,29 zl na pokrycie kosztow udzielenia kredytu.

(potwierdzenie wyplaty srodkéw k. 78)

W okresie od dnia zawarcia przedmiotowej umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2009 r. kredytobiorcy tytulem
splaty rat kredytowych uiécili na rzecz kredytodawcy tacznie kwote 4.834,94 zt. W powyzszym okresie wysoko$¢
zobowigzania kredytobiorcow wobec kredytodawcy obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosila
4.422,18 z}.

(opinia biegltego sadowego z zakresu rachunkowoéci — k. 556- 560, zestawienie wplat k 79- 80)

Pismem z dnia 21 sierpnia 2015r. G. H.iW. G. wezwali (...) Bank S.A. w W. do zwrotu kwoty 47.380 zl w terminie 7 dni
od dnia otrzymania wezwania w zwigzku z zastosowaniem w umowie kredytu hipotecznego nr (...) niedozwolonych
postanowien umownych. Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 28 sierpnia 2015 r.

(wezwanie k. 82- 83, potwierdzenie nadania k. 84- 85, wydruk ze strony internetowej k. 86)

W styczniu 2010 r. (...) Bank S.A. w K. zostal polaczony z (...) Bank S.A. i od tego momentu wystepowal pod (...)
Bank S.A.

(bezsporne, Monitor Sadowy i Gospodarczy k. 140- 142, 143- 145)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z wymienionych powyzej dokumentéw w postaci m. in.
umowy kredytu i aneksu do umowy kredytu. Wiarygodno$ci wymienionych dokumentéw nie kwestionowala zadna
ze stron procesu. Ponadto Sad opart swoje rozstrzygniecie na opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowos$ci. W
ocenie Sadu wymieniona opinia zostala sporzadzona w sposob rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o
wiedze fachows.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Strona powodowa dochodzila zasgdzenia od pozwanego solidarnie kwot po 205,77 zt wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 26 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty. Powodowie oparli roszczenie na twierdzeniu o abuzywno$ci postanowien
umowy dotyczacych ustalania przez pozwanego kursow walut. Powodowie wnieéli o zwrot nienaleznego §wiadczenia
za okres od dnia zawarcia umowy do dnia 31 stycznia 2009 roku.

Rozwazania w niniejszej sprawie nalezy zaczaé od oceny charakteru kredytu udzielonego powodom. W ocenie Sadu
kredyt hipoteczny udzielony na podstawie przedmiotowej umowy jest kredytem zlotowym, jedynie indeksowanym
do waluty obcej - franka szwajcarskiego. Kredyt zlotowy jest to kredyt udzielany w walucie polskiej, w ktérym
kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo- odsetkowych réwniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume
nominalng udzielonego kredytu (kapitalu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami.
Natomiast kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy
czym na dany dzien (najcze$ciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$¢) przeliczana jest
na walute obca (wedlug biezgcego kursu wymiany waluty), ktéra to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania
wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych. Wysokos$é kolejnych rat kapitalowo- odsetkowych okre$lana jest zatem w
walucie obcej, ale ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany
dzien (najczesciej na dzien splaty). Zgodnie z § 1 pkt 1 przedmiotowej umowy kredyt jest indeksowany do waluty obcej
(...). Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcéw kwote w zlotych: 265.209,29. W mysl § 1 pkt 3 umowy
kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy wynosita 4,26



% w skali roku, na ktore skladala sie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosila 1,45 %.
Kredytobiorca o$wiadczyl, iz jest $wiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym okresie
kredytowania i akceptuje to ryzyko. Kredyt powodow zostal im wyplacony w zlotych polskich. Sama kwota kredytu
zostala w umowie okre$lona takze w zlotych polskich. Raty kredytu podlegajgce splacie wyrazone zostaly w walucie
obcej.

Z tredci przytoczonych powyzej postanowien umowy wynika jasno, ze zawarta przez strony umowa kredytu
hipotecznego stanowi umowe kredytu indeksowanego. Bank wydaje kredytobiorcy okreSlong sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$c jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania
(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci rat
kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty,
tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. Kredyt zostal wiec udzielony w zlotych, lecz byl indeksowany do
kursu waluty obcej. Dlatego tez Sad nie podzielil stanowiska pozwanego o tym, ze kredyt zostal udzielony w walucie
obcej. W istocie bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byt jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy
zauwazy¢, ze robwniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegato watpliwo$ci, ze kredyty
indeksowane i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Przyjecie klauzuli indeksowej w postaci innej waluty (tak
samo, gdyby indeksem byla cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego) nie przekresla faktu, ze zobowiazanie
zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest kredytem walutowym.

W mysél art. 385 ' § 1 ke. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Unormowania zawarte w art. 385" -385

3ke. majg charakter szczeg6lny w stosunku do tych przepiséw, ktére maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania

(1ke) czy 388 kc.). Zostaly wprowadzone

do polskiego porzadku prawnego, aby konsumentom zapewni¢ bardziej skuteczna ochrone w stosunkach umownych z
profesjonalnymi podmiotami, a takze aby uwzgledni¢ postanowienia dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o
nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r. L 95, s. 29). Regulacja zawarta w art. 385

przez kontrahentow treSci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art. 58 ke, 353

! -385 3 ke. stanowi implementacje w prawie polskim powyzszej dyrektywy. W mysl art. 385 * § 1 ke. za niedozwolone
postanowienia umowne nalezy uzna¢ klauzule umowne, ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte
zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Ustawodawca wylaczyl mozliwo$¢é kontroli abuzywnoSci postanowien
umowy w przypadku spelienia jednej z dwdch przestanek negatywnych, a mianowicie gdy postanowienie umowne
zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem oraz postanowienie umowne okresla gléwne §wiadczenia stron i
jest sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Powodowie zadali uznania za abuzywne postanowienn umownych zawartych w § 6 ust. 1 umowy, § 9 ust. 2 umowy
i § 10 ust. 3 umowy. Mozna przypomnieé, ze zgodnie z § 6 pkt 1 umowy bankowa tabela kurséw walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana tabelg kurséw jest sporzadzana przez merytoryczna
komoérke banku na podstawie kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i
po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16 kazdego dnia roboczego i obowiazuje
przez caly nastepny dzien roboczy. W my$l § 9 pkt 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu
kwota wyplaconych $rodkéw bedzie przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w tabeli kursow-
obowiagzujacego w dniu uruchomienia §rodkoéw. Z kolei w § 10 pkt 3 umowy postanowiono, ze wysoko$¢ zobowigzania
ma by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy
walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych” do (...) obowigzujacego w dniu splaty.



Nie ulega watpliwoéci, ze przepisy Prawa bankowego przewiduja mozliwo§¢ zawierania umowy kredytu
indeksowanego (waloryzowanego). W mysl art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. W przypadku
umowy kredytu indeksowanego, bank wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytowa w zlotych, przy czym jej
wysoko$¢ jest okre§lana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu wydania (indeksowanie do
waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje rowniez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych. Zatem
nalezy przyjac, ze zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogélnej umowy

kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353 * k.c. w zwigzku z art. 69 Prawa bankowego). Zatem
mechanizm indeksacji jest co do zasady dopuszczalny, pod warunkiem, Ze nie narusza zasady rownorzednoéci stron
stosunkow cywilnych i nie uniemozliwia ustalenia tresci zobowigzania.

Nie bylo sporu co do tego, ze powodowie s konsumentami. Zgodnie z art. 22 ' k.c. za konsumenta uwaza sie osobe
fizyczna dokonujaca czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.
Powodowie s3 osobami fizycznymi i nie prowadzacymi dzialalno$ci gospodarczej. Z wniosku o udzielenie kredytu
wynika, ze W. G. w momencie jego skladania byla pielegniarka, a G. H. byl zawodowym zolierzem

W ocenie Sadu kwestionowane postanowienia umowne podlegaja kontroli przewidzianej w art. 385 * ke. Po pierwsze,
postanowienia umowne dotyczace klauzul waloryzacyjnych nie zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione.

Art. 385 ' § 3 k.c. stanowi, ze nie uzgodnione indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumiec
realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre§¢ postanowien umownych. Z tego tez powodu okoliczno$¢, iz konsument
znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione.
Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawa¢ tylko takie klauzule umowne, na ktoérych tre$c istotnie
mogt on w praktyce oddzialywaé. Innymi slowy nalezy bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng
zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. W konsekwencji
postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byly w sposob rzeczywisty negocjowane lub wlaczone

do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta. W mysl art. 385" § 4 ke ciezar udowodnienia,
Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje. Przedmiotowa umowa
zostala zawarta na podstawie wzorca opracowanego i przedstawionego przez pozwanego. W tej sytuacji obowiazuje

domniemanie, ze zawarte w niej postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione z konsumentem (art. 385" § 3
k.c.). Zatem to na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia, ze kwestionowane postanowienia zostaly indywidualnie
uzgodnione z powodami, czego strona pozwana nie uczynila.

Idac dalej nalezy stwierdzi¢, ze kwestionowane postanowienia umowne nie okreslaja gléwnego Swiadczenia stron.
W ocenie Sadu ujecie gldwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementow
przedmiotowo istotnych umowy. Nie ulega watpliwoSci, ze w umowie kredytu, w my$l powolywanego juz art. 69
ust. 1 prawa bankowego, §wiadczeniem gléwnym kredytodawcy jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty
pienieznej, za$ $wiadczeniem gldownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkéw pienieznych oraz uiszczenie
oplat z tytulu oprocentowania i z tytulu prowizji. Kwestionowane klauzule waloryzacyjne nie dotycza zadnego
z wymienionych elementéw umowy. Pomimo, ze klauzule waloryzacyjne sa zwigzane ze splata kredytu, to nie
mozna przyjac, aby dotyczyly gtownych §wiadczen stron. Podwazane przez powoddw postanowienia umowne maja
niewatpliwie drugorzedne znaczenia przy ustaleni, czy bez uzgodnienia tych elementéw konstrukcyjnych umowy, w
ogoble doszloby do jej zawarcia. Klauzule waloryzacyjne w umowie powodéw nie sa postanowieniami o charakterze
przedmiotowo istotnym (essentialia negotii), w zwiazku z czym powinny by¢ objete kontrola przewidziana w art. 385

! ke. W my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta

wylaczeniem zawartym w art. 385 ' § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okre$la bowiem bezposérednio $éwiadczenia



glownego, a wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia. Cel abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorcow
umownych nie przemawia za szerokim rozumieniem formuly "postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenie
stron". W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego uprawnienie
banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula tzw. spreadu

walutowego), nie dotycza gléwnych éwiadczen stron w rozumieniu art. 385 ' § 1 zdanie drugie ke. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

W ocenie Sadu spelione zostaly rowniez przesltanki, o ktéorych mowa w art. 385 1 § 1 ke, a mianowicie na skutek
zastosowania przez pozwanego klauzul waloryzacyjnych, doszlo do razacego naruszenia intereséw powodéw oraz
sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami postanowien umownych. W orzecznictwie i doktrynie uwaza sie, iz w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne godzace w rbwnowage
kontraktowa stron, a takze te, ktore zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie
i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek, Objasnienia do art. 3851 [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny.
Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objasnienia do art. 385 ' [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2008). Postanowienia umowy razgco naruszajg interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco
odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. Razgce naruszenie interes6w konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkdéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym.
Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktows tego
stosunku. Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspdlzycia spolecznego,
nakazuje dokonaé oceny w $wietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie
akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w
okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem itp. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania wykorzystujace
niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie rownorzednosci stron umowy, dzialania zmierzajace do
dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem powoddw, ze kwestionowane postanowienia umowne nalezy uznaé za

niedozwolone w rozumieniu art. 385 ' ¥ ' ke, gdyz klauzule indeksacyjne nie odwolywaly sie do ustalanego w sposéb
obiektywny kursu (...), na podstawie obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie miala wplywu. Faktycznie
analizowane postanowienia umowne pozwalaly stronie pozwanej ksztaltowaé kurs w sposob od siebie zalezny. Wobec
tego, ze pozwany przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu indeksowanego kursem
(...) za pomocg wyznaczania w tabelach kursowych kursu kupna oraz sprzedazy franka szwajcarskiego, pozbawiajac
jednoczednie kredytobiorcow wplywu na powyzsze, w ocenie Sadu narusza interesy powodoéw, jak réwniez jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami. Nalezy zauwazy¢, ze umowa kredytu nie okreélala szczegdltowego sposobu ustalania
kursu (...), w zwigzku z czym strona powodowa byla zdana na jednostronne decyzje banku. Nalezy podkreslié, ze
klauzula waloryzacyjna moze dziala¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartoéci, wedlug ktérego dokonywana
jest waloryzacja ustalany jest w sposob obiektywny, czyli w sposdb niezalezny od woli ktorejkolwiek ze stron umowy.
Dodatkowo shusznie strona powodowa zwrdcila uwage na niejednoznaczno$é podwazanych postanowienn umownych.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu nie przedstawiala w sposéb klarowny dzialania mechanizmu wymiany
waluty obcej, w zwigzku z czym powodowie nie mieli mozliwo$ci samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria, konsekwencji ekonomicznych zawartego stosunku zobowigzaniowego. Strona powodowa
nie znala sposobu, w jaki bank ksztaltowal kurs (...). Powodowie byli pozbawieni mozliwosci kwestionowania
decyzji banku w zakresie wyznaczanego kursu (...). Natomiast dobre obyczaje nakazuja, aby ponoszone przez
konsumenta koszty zwigzane z zawarciem umowy, o ile nie wynikaja z czynnikéw obiektywnych, byly mozliwe do
przewidzenia. Niewatpliwie zawierajac umowe kredytu indeksowanego kazdy kredytobiorca powinien liczy¢ sie z
ryzykiem zwigzanym ze zmianami kurséow walut obcych, ryzyko to jest oczywiste. Jednak powyzsze nie ma nic
wspolnego z dowolnym ksztaltowaniem kursu wymiany walut stosowanym w przedmiotowej sprawie przez pozwany
bank. Pozwany zapewnil sobie dowolno$¢ w zakresie wyboru kryteriéw ustalania kursu (...) w tworzonych tabelach
kursowych, przez co wplywal na wysoko$é¢ zobowigzania powodow.



Konsekwencja ustalenia, ze kwestionowane postanowienia umowne sa niedozwolone w rozumieniu art. 385 ' §
1 ke jest przyjecie, ze postanowienia te nie wigza strony powodowej ex tunc i ex lege. Natomiast jak stanowi

art. 385 ' § 2 ke. strony s3 zwigzane umowa w pozostalej czeéci. Ponadto niedozwolone postanowienia umowne
podlegaja zniesieniu, nie tylko w zakresie, w jakim ich tre$¢ jest niedopuszczalna, ale w calosci. Zdaniem Sadu
wyeliminowanie z umowy klauzul indeksacyjnych nie prowadzi do ustalenia niewazno$ci umowy kredytu w calo$ci.
Przyjecie takiej koncepcji byloby sprzeczne z treécig art. 385 ' § 1 i 2 k.c. Poza tym jak juz byla o tym mowa
powyzej klauzule walutowe nie stanowia essentialia negoti, co stanowi kolejny argument przeciwko uniewaznieniu
calej umowy kredytu. Nie spos6b réwniez przyjac, aby na miejsce niedozwolonych postanowien umownych, przyjac
przepisy dyspozytywne. W przeciwienstwie do art. 58 § 1 ke dotyczacego niewaznoéci czynnoéci prawnej, art. 385 'ke.
nie przewiduje zastapienia niewaznych postanowien czynno$ci prawnej odpowiednimi przepisami ustawy. Zdaniem
Sadu wyeliminowanie z umowy klauzul waloryzacyjnych nie powoduje powstania w umowie kredytu lgczacej strony
zadnej luki, poniewaz co bylo stwierdzone na poczatku rozwazan Sadu, przedmiotowy kredyt jest w istocie kredytem
zlotowym. Wobec tego nie ma potrzeby przeliczania wysokos$ci zobowigzania powoddow, gdyz jest ona wyrazona w PLN.
Bez mechanizmu indeksacji przedmiotowa umowa powinna nadal obowiazywaé strony, gdyz jest mozliwe ustalenie
wysokosci zobowiazania strony powodowej. Wobec tego, Ze nie ma luki w umowie kredytu to nie ma rowniez podstaw,
aby przyja¢ konieczno$¢ zastepowania klauzul waloryzacyjnych innymi przepisami prawa. Po wyeliminowaniu z
umowy klauzul indeksacyjnych powodowie, jako kredytobiorcy sa zgodnie z zasada nominalizmu zobowigzani do
zwrotu kredytu w wysokoéci nominalnej, w terminach i z oprocentowaniem okreslonym w umowie. Ustalenie, ze
kwestionowane postanowienia umowne sg niedozwolone prowadzi do wniosku, zZe lgczaca strony umowa jest umowa
wyrazajaca zobowigzanie w walucie polskiej bez waloryzacji do waluty obcej. Nalezy przypomnieé, ze przedmiotowy
kredyt zostal udzielony w zlotych, a nie we frankach szwajcarskich. Zaciagniety przez powoddéw kredyt byl jedynie
waloryzowany w stosunku do (...).

Wobec tego, ze przepisy umowy przewidujgce indeksacje stanowig niedozwolone postanowienia umowne, a co za tym
idzie nie wiaza stron, nalezy uznaé, ze strona powodowa korzystajac z tego mechanizmu pobrala od powodoéw kwoty
bez podstawy prawnej. W zwiazku z tym powodom przystuguje roszczenie o zwrot nienaleznie pobranych kwot na
podstawie art. 405 ke w zw. z art. 410 § 11 2 ke. Zgodnie z art. 405 ke., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$é
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej warto$ci. Powyzszy przepis stosuje sie w szczegdlnoSci do §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 kc.).
Z kolei $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadcezyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal
osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia. W przedmiotowej sprawie nienalezne $wiadczenie polega na tym, ze bank pobieral od powodow wyzsze
kwoty tytulem splaty kredytu, niz pobieralby, gdyby nie stosowal niedozwolonych klauzul. W ocenie Sadu nie mozna
przyjac, ze powodom nie przystugiwalo uprawnienie do domagania sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia poniewaz
wiedzieli, ze nie byli zobowigzani do §wiadczenia (art. 411 ke). Nalezy ustali¢, ze powodowie spelniali §wiadczenie,
aby uniknaé przymusu, gdyz w sytuacji braku spelniania §wiadczen zgodnych z brzmieniem umowy, stronie pozwanej
przystugiwaloby uprawnienie do wypowiedzenia umowy, w zwigzku z czym cala wierzytelno$é z tytulu umowy kredytu
stalaby sie wymagalna. Poza tym trudno przyjaé, ze stronie pozwanej, ktéra poprzez zastosowanie niedozwolonych
postanowien umownych, doprowadzila powodéw do spetlienia §wiadczenia w wyzszej wysokoéci, przystugiwato
uprawnienie, w oparciu o przepis art. 411 pkt 1 ke, do odmowy zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

Bezspornym bylo, Ze w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu do dnia 31 stycznia 2009 r. W. G. i G. H. w zwiazku
ze spelnieniem §wiadczenia uiScili na rachunek pozwanego kwote 4.834,94 z1. Natomiast w tym samym okresie czasu
wysoko$é zobowigzania powoddw wobec pozwanego banku obliczona z pominieciem mechanizmu indeksacji wynosila
4.422,18 z}. W zwiazku z tym powodowie maja uprawnienie do zwrotu od strony pozwanej roznicy pomiedzy obiema
kwotami, czyli kwoty 412,76 71 (4.834,94 zl- 4.422,18 z}). Nalezy przypomnieé, ze powodowie wniesli o zasadzenie od
(...) Bank S.A. w W. kwot po 205,77 zt na rzecz kazdego z nich. Mozna jedynie na marginesie zauwazy¢, ze nie ma
przeslanek do zasadzenia dochodzonej kwoty solidarnie na rzecz powodow, gdyz ani z przepisu prawa ani z umowy



nie wynika, aby powodowie byli wierzycielami solidarnymi co do przystugujacego im roszczenia o zwrot nienaleznego
$wiadczenia.

Podkresli¢ nalezy, ze strona powodowa miala prawo, oprocz zadania nalezno$ci glownej, zada¢ odsetek za czas
opbzZnienia, jako zZe zgodnie z tredcia przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6zZnia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby
opo6znienie bylo nastepstwem okolicznos$ci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci, przy czym dluznik
jest w opoznieniu jezeli nie spelnia Swiadczenia w okre§lonym terminie. Zdaniem Sadu zobowigzanie do zwrotu
nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy, w zwigzku z czym termin spelnienia tego rodzaju $§wiadczenia
nalezy wyznaczy¢ w my$l art. 455 ke. Zgodnie z powolanym przepisem, jezeli termin spelienia $§wiadczenia nie
jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno byé¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania. Zatem roszczenie dochodzone przez powodow stalo sie wymagalne niezwlocznie
po dokonanym przez nich wezwaniu. Pismem z dnia 21 sierpnia 2015 r. G. H. i W. G. wezwali (...) Bank S.A. w W.
do zwrotu kwoty 47.380 zl w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania w zwigzku z zastosowaniem w umowie
kredytu hipotecznego nr (...) niedozwolonych postanowienn umownych. Powyzsze pismo zostalo doreczone stronie
pozwanej w dniu 28 sierpnia 2015 r. Wobec tego Sad zasadzil na rzecz powoddéw kwoty po 205,77 zl wraz z odsetkami
ustawowymi, przy czym od dnia 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za opdznienie, zgodnie z zagdaniem pozwu,
czyli od dnia 26 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. obcigzajac pozwanego, jako strone przegrywajaca w calosci,
obowiazkiem zwrotu solidarnie na rzecz powodéw kosztow procesu w lacznej wysokosci 567 zt. Na koszty te zlozyly
sie oplata od pozwu w wysokoSci 30 zl, wynagrodzenie pelnomocnika powoddéw (§ 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie) w wysokosci 120 zl., oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt i zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego w wysoko$éci 400 zl.



